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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Re&zekne
2015.gada 11.augusta
R&zeknes tiesa $ada sastava:
tiesnesis A.Zutis,
piedaloties prokuroram V.Pelpam,
atklata tiesas sede izskatfja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzba par Krimmnallikuma 262.panta otraja dala paredzeta
noziedziga nodarjuma izdariSanu,
Aprakstosa dala

[1] /pers. A/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadianas tiestbam (transportiidzekla vadiSanas tiesibas noteiktaja karfiba nav iegiitas),
atrodoties alkohola ietekm€, turpmak noradttos apstaklos:

/pers. A/ 2015.gada 11.julija ap plkst.17.00 pa Dara ielu Kr.Valdemara ielas virziena, Rézekn€, vadija transportlidzekli /TL marka/, valsts
registracijas numura Zime /TL nunmurs/, bez transportlidzekla vadiSanas tiestbam (transportlidzekla vadBanas tiesibas noteikta kartiba nav iegitas) un
atrodoties alkohola ietekme (minimala alkohola koncentracija izelpas gaisa 3,47 promiles). Par doto faktu tika sastadits administrativa parkapuma
protokols.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdavija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kviminallikuma 262.panta otraja dala.

Motivu dala

[2] Tiesas s&de /pers. A/ savu vainu noziedziga nodarfjuma izdari§ana atzina pilnigi, noraditos vina vainas pieradjumus un noziedzigd nodarjuma
kvalifikaciju neapstridgja, tiesas sede izteica ligumu neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana.

Prokurors noradfja, ka saskapa ar Krimmnalprocesa likuma 499.pantuapsidzeta vainas pieradjumus tiesas izmekleSana parbaudt nav
nepieciesans, jo savu vainu vips atzist pilnigi, pieradjumus un kvalifikaciju neapstrid un nav Saubu par vina vainu.

Iepazinusies ar lietas materialiem, tiesa at7ist, ka apstdzeta vaina vigam inkriminéta noziedzigd nodarjuma izdarSana ir pieradtta pilrigi ar vina
savas vainas atz§anu un visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistba, ka art nav pretrunu, kuras biitu nepiecieSams noverst tiesas
izmeklesana. Tapéc, nemot vera prokurora viedokli par apstidzeta igumu un pamatojoties uz Krimmnalprocesa likuma 499.panta pirmo un otro dalu,
tiesa nolema tiesas izmekleSana neparbaudt apstidzeta vainas pieradijumus, tikai parbaudtt apstidzeta personu raksturojosos datus. Lidz ar to saskana ar
Krimnalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un to uzskaitjums sprieduma nav nepiecieSami.

Parbaudot lietas materialus, tiesa atzist, ka apstdzeta /pers. A/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificgtas ka Krimnallikuma 262.panta otraja
dala paredzgtais noziedzigais nodarjjums, un apstdzeta /pers. A/ vaina ir pieradta.

[3] Nosakot sodu /pers. A/, tiesa saskana ar Krimnallikuma 46.panta noraditiem soda noteikSanas visparigiem principiem, nem vera izdarta
noziedziga nodarjuma raksturu, radito kait&jumu, apstidzeta persoribu, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

/pers. A/ pec krimnallietas materidliem atzistams par krimnalesoditu (lietas 21.-23.lapa). Tiesas s€de /pers. A/ vina raksturojoSos datus
neapstridgja, paskaidroja, kanav precgjies, apgadiba viens bems, strada gadijuma darbus, regularu iendkumu nav, apreibinoSu vielu lietoSanas
problemas nepastav, nvaliditates nav.

Saskana ar Krimmallikuma 47. un 48.pantu apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus tiesa nav konstatgjusi.

Izvertgjot apstidzeta /pers. A/ persoribuy, tas i, pec krimnallietas materialiem atzistans par nesoditu, neprecgjies, apgadiba viens bérms, strada
gadjuma darbus, regularu ienakumu nav, vina attieksmi pret izdarto noziedzigo nodarfjunu - savu vainu atzina, to, ka persona izvélgjas vienkarsaku
procesa veidu, noziedziga nodarfjuma smagumu — izdarits mazak smags noziegums un raksturu — noziedzigs nodarjums izdarts, parkapjot Celu satiksmes
noteikumu prasibas, tas i, vadija transportlidzekli dienas laikd Rézeknes pilséta, kad i pietickami intensiva satiksme, bez transportlidzekla vadiSanas
tiestbam, minimala alkohola koncentracija izelpotaja gaisa — 3,47 promiles, tadéjadi apdraudot sabiedrisko drosibu transportlidzeklu kustibas joma, tiesa
uzskata, ka /pers. A/ par Kriminallikuma 262.panta otraja dald paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu ir pienérojans kriminalsods — piespiedu
darbs, piengrojot papildsodu — transportlidzekla vadianas tiesibu atpemSanu, bet nepien€rojot mantas konfiskaciju. Saskand ar Krimnallkuma
41.panta ceturto dalu apstidzetajam nav piemérojanms par $o noziedzigo nodarfjumu sankcija paredztais naudas sods, jo vigam nav regularu ienakumu,
lai nomaksatu kaut vai miniméilo naudas sodu (5 minimalas ménesalgas) 30 dienas, ka to paredz Kriminallikuma 41.panta pirmé un otra dala. Tapat
apstidzetajam arT nav piemérojams brivibas atnensanas sods, jo tiesa uzskata, ka lietd nav iegiiti tadi personibu negativi raksturojosi pieradjumi, kas
liecinatu par to, ka apstidzetais ir tik sabiedriski bistams, ka vigu pasreiz biitu jaizolg no sabiedribas soda izcieSanai.

Par Krimnalikuma 262.panta otraja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSanu apsitidzetajam /pers. A/ nav piemerojans sankcija
paredzetais minimalais pamatsods — piespiedu darbs, jo noziedzigo nodarfjumu apstidzetais izdarfja alkohola ietekme - minimala alkohola koncentracija
izelpas gaisd — 3,47 promiles, kas ievérojami parsniedz pielaujamo alkohola koncentraciju asinis, kad var vadtt transportlidzekli. STapsvéruma dé] tiesa
uzskata, ka pamatsodam jabit lielakam par pusi no noteikta pamatsoda laka, kas noradits Kriminallikuma 40.panta pirmaja dala.

Nemot véra konstatéto promilu daudzunmu un to, ka apstidzetais, biidams alkohola ietekn€, vadija transportlidzekli pilséta dienas laika, tiesa
atzist, ka /pers. A/ japiemero Kriminallikuma 262.panta otraja dala paredzeto obligato papildsodu — transportlidzekla vadianas tiesibu atpemSana, kam
jabit lielakam par pusi no papildsoda laika, kads noteikts Krimnallikuma 44.panta otraja daa.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527.- 529.pantu, tiesa

nosprieda:




/pers. A/ atzit par vairigu Kriminallikuma 262.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un sodt ar piespiedu darbu uz 200
(divsimt) stundam, atnemot transportlidzekla vadi§anas tiesibas uz 3 (tris) gadiem un 5 (pieciem) méneSiem

Spriedumu var parstidzet vai noprotestet tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem 10
dienu laika apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa, iesniedzot stidzibu vai protestu Rezeknes tiesa.

Tiesnesis A.Zutis



