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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Preilos 2015.gada 23 jalija
Preilu rajona tiesa
Sada sastava tiesas s€des prieksSsédétaja A.Stikane,
ar sekretari A.Vilcani, tulci V.Sunepu,
piedaloties prokurorei L.Miculei,
izskatija atklata tiesas s€d€ kriminallietu
/pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidziba par noziedzigu nodarfjumu izdariSanu, kas

paredzeti Kriminallikuma 221 1 panta pirmaja dala, 2212 panta otraja dala.

Novertejusi lieta giitos pieradijumus, tiesa

konstaté&ja

/pers. B/ izdarija nelegali izgatavota (razota) alkoholiska dz@riena realizaciju, kuru piedavaja ka
alkoholisku dz€rienu (nelikumigu alkoholisku dz&rienu).

2014.gada 29.oktobrT pulksten 10.20 /pers. B/, atrodoties pie sevis majas peéc adreses: /adrese A/,
pardeva /pers. C/ 1,0 litru paSizgatavota alkoholiska dzeriena, kur§ veidojies riigSanas procesa, bet
attiecigais stiprums iegiits partvaic€Sanas rezultata, sanemot par realizaciju no /pers. C/ naudu par summu
3,0 euro.

Tada veida, /pers. B/ ar savam darbibam izdarija nelegali izgatavota (razota) alkoholiska dzeriena
realizaciju, kuru piedavaja ka alkoholisku dz€rienu (nelikumigu alkoholisku dz€rienu), tas ir izdarjja

noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 221 1 panta pirmaja dala.

Bez tam, /pers. B/ izdarija nelikumigu alkoholisko dz€rienu glabasSanu, ja tas izdarits liela apmera.

/pers. B/ kops laika, kuru izmekl€Sanas gaitd noskaidrot nebija iesp&jams, un lidz 2014.gada
29.oktobrim, kad alkoholiskos dz€rienus izn€ma policijas darbinieki kratiSanas veikSanas gaita, parkapjot
likuma ,,Par akcizes nodokli” 33.panta treSo dalu, kas nosaka, ka ,,Latvija aizliegts uzglabat alkoholiskos
dz@rienus, par kuriem nav samaksats akcizes nodoklis un kuri nav markéti ar akcizes nodokla markam”,
sava dzives vieta peéc adreses : /adrese B/, istaba, uzglabaja: vienu caurspidigu plastmasas kannu 5 litru
tilpuma ar pasizgatavotu alkoholisko dzerienu, kas veidojies rtigSanas procesa, bet kura attiecigais stiprums
legiits partvaic€Sanas rezultata, ka art pagraba 3 caurspidigas plastmasas kannas katra 5 litru tilpuma, un
vienu baltas krasas plastmasas kannu 3 litru tilpuma ar paSizgatavotu alkoholisko dzerienu, kas veidojies
rigSanas procesa, bet kura attiecigais stiprums iegits partvaiceSanas rezultata. Bet, pavisam /pers. B/
uzglabaja 55,45 litrus nelikumigu alkoholisko dzerienu, kuru absoliita spirta saturs sastadija 21,847 litru,

1 pantu veido lielu

kas saskana ar likuma ,,Par Kriminallikuma spéka stasanas un piemerosanas kartibu” 20.
apméru, ar ko nodarTja valstij materialo zaud&jumu par summu 292,20 euro.

Tada veida, /pers. B/ ar savam darbibam izdarija nelikumigu alkoholisko dz€rienu uzglabasanu, ja tas
izdarits liela apmera, tas ir noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 2212 panta otraja dala.
Tiesas séd€ apsiidzeta /pers. B/ noziedzigu nodarijuma izdariSana, kas paredzeti Kriminallikuma 221.1

panta pirmaja dala 221.2 panta otraja dala, savu vainu atzina pilnigi un pieteica ligumu par pieradijjumu
parbaudes neizdariSanu, kam piekrita prokurore un cietusa parstave, un ta ka lietas materialu parbaudes
rezultata tiesa ir guvusi parliecibu, ka tie apstiprina apsiidzetas /pers. B/ vainu vinai celtajas apsiidzibas, un



tiesai nav Saubu par apstidzetas /pers. B/ vainu un noziedzigu nodarijjumu kvalifikaciju, tapec tiesa saskana
ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu noléma neizdarit pieradijumu parbaudi tiesas izmeklesana.

Apsudzetas /pers. B/ vaina izdaritajos noziedzigajos nodarijumos, kas paredzeti Kriminallikuma 221.1

panta pirmaja dala, 221 2 panta otraja dala, ir pieradita ar lietd esoSajiem pieradijumiem, un tapec saskana
ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, pieradijumu analize un to uzskaitijums sprieduma nav
nepiecieSami.

Nosakot soda veidu apsitidzetajai /pers. B/, tiesa nem véra izdarito noziedzigo nodarfjumu raksturu un
radito kait€jumu, ka ar1 apsiidzetas personibu.

Nosakot soda meru apsiidzetajai /pers. B/, tiesa nem véra, vigas atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos
apstaklus.

Apsudzetas /pers. B/ personibu raksturojosie dati- agrak 5 reizes sodita, ped€jo reizi sodita 2014.gada

4.augusta Daugavpils tiesa par Kriminallikuma 221.1panta pirmaja dala paredz€ta noziedziga nodarijuma
izdariSanu ar piespiedu darbu uz 150 stundam, kuru ir izpildijusi 2014.gada 21.novembri, nestrada.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu ka atbildibu mikstinosu apstakli tiesa /pers. B/ atzist savas
vainas pilnigu atziSanu un izdarita noz€losanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu tiesa /pers. B/ ka atbildibu pastiprinoSu apstakli atzist, ka
noziedzigie nodarijumi veido noziedzigu nodarijumu recidivu.

Nemot veéra /pers. B/ izdarito noziedzigo nodarjjumu raksturu, ka izdarits mazak smags un smags
noziegums, kas ir tiSi noziedzigi nodarijumi tautsaimnieciba, vinas atbildibu mikstinoso apstakli un, vinas
atbildibu pastiprinoso apstakli, ka vina sadarbojas ar kriminalprocesa veikSanai pilnvarotajam
amatpersonam vienkarsaka procesa veida izvelg, tas ir, neveicot pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana,
un, lai saskana ar Kriminallikuma 35.pantu sasniegtu soda mérki- aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializ€t sodito personu un
panakt, lai notiesatais un citas personas pildttu likumus un attur€tos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas,
nemot vera, ka jau 5 reizes apsiidz&ta /pers. B/ ir bijusi sodita ar sodu- piespiedu darbs, kas nav devis
velamo rezultatu, jo vina turpina izdarit analogus noziedzigus nodarfjumus, tatad vinai ir nepiecieSama
socialas uzvedibas korekcija, janovérS domasanas kliidas, janostiprina tiesiskd apzina un janovers
likumparkapumus veicinosie faktori, tad tiesa atzist, ka apsiidz&ta /pers. B/ ir sodama par abu noziedzigo
nodarfjumu izdariSanu ar sodu, kas izcieSams sabiedriba, ar nosacitu brivibas atnemSanas sodu, lai
sasniegtu soda mérki, jo tiesa ir guvusi parliecibu, ka sodu neizcieSot, bet apsiidz€tajai /pers. B/
piedaloties probacijas programmas un pildot citus Valsts probacijas dienesta uzliktos pienakumus un citus
pienakumus, kas vinam japilda saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 155.pantu, un arT Valsts
probacijas dienestam regulari veicot vinas uzvedibas kontroli, vina labosies un turpmak neizdaris likuma
parkapumus. Nosakot $adu nosacitu sodu, tiesa nem véra, ka uzliktaja parbaudes laika, lai noverstu
atkartotu likumparkapumu izdariSanu, Valsts probacijas dienests var€s veikt apsiidzEtas socialas
uzvedibas korekciju, nostiprinas apsiidzetas tiesisko apzinu un noveérsis likumparkapumus veicinoSos
faktorus, ka arT varés attistit izpratni par savu un citu veselibu, ka veértibu, un palidz€s saprast alkohola
slikto ietekmi uz to. Nemot véra teikto, tiesa atzit, ka nosacitas notiesasanas parbaudes laiks ir nosakams
pietiekosi ilgs, lai Valsts probacijas dienests soda izpildes procesa varétu veikt visu noradito /pers. B/
socialas uzvedibas korekciju un pargjos uzliktos pienakumus. Nosakot $§adu sodu, tiesa arT nem veéra, ka
sods- 1slaiciga brivibas atnemSana $aja gadijuma nesniegtu vélamo rezultatu, jo tas izpildes ietvaros nav
iesp&jama socialas uzvedibas korekcija, tapat, ka nebija iesp&jama piespiedu darba izpildes ietvaros, kas
ar1, ka redzams, jau iepriek$ neatturgja /pers. B/ no noziedzigo nodarijjumu izdariSanas, un, ka redzams,
tad p&c pedgjas notiesasanas 2014.gada 4.augusta Daugavpils tiesa, piespiedu darbu izpildi vina pabeidza
2014.gada 21.novembri, bet jaunos noziedzigos nodarfjumus izdarija 2014.gada 29.oktobri, tatad soda-
piespiedu darbs izpildes laika.

Drosibas Iidzeklis- uzturéSanas noteikta vieta /pers. B/ lidz spieduma staSanas likumiga spéka ir
atstajams negrozits.

Valsts ien€mumu dienests ir pieteicis kait€juma kompensaciju par summu 292,20 euro, kas ir valstij
nenomaksata nodoklu summa, un ko tiesas s€d€ uzturja cietusa parstave un lidza piedzit valsts laba no
apsudzetas.

Apsudzeta /pers. B/ tiesas s€de atzina kait€juma kompensaciju par summu 292,20 euro.

Tiesa atzist, ka pieteikta kait€§juma kompensacija ir pamatota un apmierinama par summu 292,20
euro, kas ir piedzenama no /pers. B/ par labu valstij.
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Saskana ar Latvijas Republikas Civillikuma 1779.pantu, katram ir pienakums atlidzinat zaudejumu,
ko vins$ ar savu darbibu vai bezdarbibu ir nodarijis.
/pers. B/ ar savam darbibam ir nodarijusi mantisko kait€jumu valstij 292,20 euro.
Pamatojoties uz teikto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528.,
529.pantiem, tiesa
nosprieda

/pers. B/, atzit par vainigu noziedziga nodarjjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 221.1
panta pirmaja dala, un sodit vinu ar Tslaicigu brivibas atnemsanu uz 1 (vienu) ménesi.

/pers. B/, atzit par vainigu noziedziga nodarjjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 221.2
panta otraja dala, un sodit vinu ar brivibas atnemSanu uz 5 (pieciem) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu galigo sodu péc noziedzigo nodarijumu
kopibas /pers. B/ noteikt dal&ji saskaitot piespriestos sodus- brivibas atnemSanu uz 5 (pieciem) meneSiem
un 20 (divdesmit) dienam.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu, So brivibas atnemsSanas sodu /pers. B/ noteikt nosaciti, nosakot
vinai parbaudes laiku uz 1 (vienu) gadu un 3 (trijiem) méneSiem. Brivibas atnemsSanas sodu /pers. B/
neizpildit, ja vina noteiktaja parbaudes laika neizdaris jaunu noziedzigu nodarijumu, neparkaps sabiedrisko
kartibu, un izpildis kriminalsodu izpildi reglamentgjosa likuma paredz&tos un Valsts probacijas dienesta
noteiktos pienakumus.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij materialo kait§juma kompensaciju
292,20 euro (divi simti devindesmit divus euro divdesmit centus).

Drosibas Iidzekli /pers. B/ lidz sprieduma stasanas likumiga spéka atstat iepriek$€jo- uzturéSanas
noteikta vieta.

Spriedumu var parsiidzét dala par piespriesto sodu, par kait€§juma kompensaciju vai sakara ar
pielautiem procesa parkapumiem apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijai 10
dienu laika, stidzibu vai protestu iesniedzot Preilu rajona tiesa.

Preilu rajona tiesas tiesnese A.Stikane
Preilos, 23.07.2015.



