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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Limbazos, 2020. gada 27. jilija

Vidzemes rajona tiesa $ada sastava:

tiesnesis Karlis Jansons

piedaloties prokurorei Dacei Vildei

izskatyja kriminallietu, kura apstidzets

/pers. A/, personas kods /personas kods/,

Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredz&ta nozieguma izdariSana.

Aprakstosa dala

Tiesas izmekleSana tiesa

konstatg&ja:

Apsiidzetais /pers. A/, budams alkohola ietekme, vadija transportlidzekli bez transporthidzekla vadiSanas tiesibam, kuras i atpemtas, un konkreti:

2019. gada 29. augusta plkst. 17.07 /pers. A/ /parkapuma izdaranas vieta/ vadija automaSinu /TL marka/ar regjstracijas numuru /numurs/, bez
transportlidzeklu vad®anas tiestbam, kuras ir atpemtas, un biidams alkohola ietekme, ar minimalo alkohola koncentraciju izelpota gaisa 1,5088 promiles,
kas atbilst alkohola koncentracijai asiris.

Ar $adu ricbu /pers. A/ ir izdargjis Krimmallikuma 262. panta pirmaja dala paredzgto noziegumu.

Mofivu dala

Tiesas s€de /pers. A/ savu vainu atzina dalgji, un liecingja, ka 2019. gada 29. augusta vadijis automasinu/TL marka/ ar registracijas numuru
/mumurs/Seda, bez vadianas tiesbam, kuras ir atpemtas, tacu neatzina, ka bitu vadyjis automasinu, atrodoties 1,5088 promilu ietekme. Redzgjis, ka
vigam seko policijas automasina, tatu no policistu puses nav bijis noradjuns apstaties. Automasinu /TL marka/ pats apturgjis, uzreiz izkapis no
automasinas, pagdjis talak un izdzeris 200 gramu degvina pudeli. Esot velgjis, lai vigu aizved uz Strencu slinmicu alkohola ietekimes noteikSanai, tacu
policijas darbinieki $o ligumu nav izpildijusi. VadBanas tiesibas vigpam nekad nav bijusas.

Liecinieks, policijas jaunakais inspektors Kristaps Grigors tiesas sedé 12. marta liecinaja, ka 2019. gada 29. augusta pildgjis dienesta pienakunus
/parkapuma izdarSanas vieta/, un ar /pers. A/ saskaries jau ieprieks sakara ar dienesta darSanam Ar dienesta automasinu braukajot pa Sedu, ieverojis
automa$inu /TL marka/ un atpazinis §is autormasias vadiaju /pers. A/. Automasinai nav bijusas re@istracijas numura Zimes, tacu nav noradijis automasinai
/TL marka/ apstaties. Nav izdevies tilit sekot automasiai /TL marka/, un uz dazam sekundém §1 automasina pazudusi no redzes loka. Kad atkal
ieraudzgusi automasinu /TL marka/, tas Soferis- /pers. A/ un pasazieris jau bijusi izkapusi un gajusi projam Nav redzgjis, ka /pers. A/ rokas butu
alkohola pudele, vai ka vin$ dzertu no pudeles.

Liecinieks, jaunakais policijas inspektors Maris Kaukiis tiesas s€dé 12. marta liecindja, ka pildot dienesta pienakumus /parkapuma izdarSanas
vieta/, ieverojusi automasinu /TL marka/, kurai nav bijusi priek$gja registracijas numura Zime. Sekojusi masinai, policijas dienesta automasinai bijusas
ieslegtas bakugunis, UAZ vaditajs /pers. A/ gajis projam pa Celtnicku ielu, bet vina rokas alkohola pudeli nav redzgjusi.

Tiesas sede 2020. gada 12. marta tiesas s€d€ ir nolasttas liecinieka /pers. B/ pirmstiesas procesa sniegtas liecibas (lietas 42. lapa) par to, ka vins
ka Valsts policijas Rigas RP KPP Specialo uzdevumu bataljona 5. rotas jaunakais inspektors 2019. gada 29. augusta pildijis dienesta pienakunus
/parkapuma izdarBanas vieta/. /parkapuma izdarSanas vieta/pamarijis retu autorma$inu /TL marka/-3303 bez registracijas numura zZimem. Atpazinis
automasinas vadiaju ka /pers. A/, kuram jau ieprieks bijis sastadits administrativa parkapuma protokols par bégSanu no policijas. Sekojusi mingtajai
automasinai, kura turpingjusi kustibu pa Celtnieku ielu, kur vz dazam sekunde€m pazaudgjusi vizmalo kontaktu ar automasiu /TL marka/. Mingta
automasina bijusi apstajusies Celtnieku iela pie nama Nr.2, un vaditajs un pasazieris bijusi izkapusi no autonasias un gajusi prom no automasmas.
Uzrungjusi vaditaju /pers. A/, no vina bijusi jutama alkohola smaka. Paskaidrojumu /pers. A/ nav sniedzs, bet /pers. C/ devis paskaidrojumu. /pers. A/
veikta uz vietas alkohola parbaude un vigsS neko nav teicis, ka biitu lietojis alkoholu p&c izkapSanas no automasias /TL marka/. /pers. A/ mutiski teicis,
ka ieprieksgja diend svineta vina dzinsanas diena un attiecigi lietots alkohols.

Tiesas sede 2020. gada 12. marta ir nolasttas liecinieka /pers. D/ pirnstiesas procesa sniegtas liecibas (lietas 45. lapa) par to, ka 2019. gada 29.
augusta pildjis savus dienesta pienakurmus policijas Valkas iecirkna teritorija, kopa ar /pers. B/, un Seda pamanijusi automasinu bez registracijas numura
Zimém, un kolegis /pers. B/ atpazinis vaditaju ka /pers. A/. /pers. A/ veikta alkohola parbaude notkuma vietd, un vip$ paskaidrojis, ka lietojis alkoholu
iepricksgja vakara- dz8ris degvinu, un 29. augusta izdzeris pa diviem pudeli alus pirms alkohola parbaudes. /pers. A/ neko nav teicis par to, ka butu
lietojis alkoholu 29. augusta p&c automasinas /TL marka/ apturéSanas.

Tiesas sede 2020. gada 27. julija /pers. A/ papildingja savas ieprieksgjas liecibas, ka piekritis veikt alkohola parbaudi uz vietas, un beidzs lietot
alkoholu naktiuz 29. augustu.

2019. gada 29. augusta ir sastadits administrafiva parkapuma protokols PC349872 par to, ka 2019. gada 29. augusta plkst. 17.07 Strencu
novada Seda pa Celtnieku ieln vz Darza ielas pusi/pers. A/ ir vadijis automasiu /TL marka/-3303 bez transportlidzeklu vadiSanas tiesbam, un
atrodoties alkohola ietekme, ar minimalo alkohola koncentraciju izelpota gaisa 1,5088 promiles, kas pielidzinamas alkohola koncentracijai asinis.

2019. gada 29. augusta ir sastadits transportlidzekla vaditaja parbaudes protokols NB 375573, no kura izriet, ka 2019. gada 29. augusta plkst.
17.14 /pers. A/ asiris ir konstatStas ne mazak ka 1,5088 promiles alkohola.

No visiem minétajiem un novertetajiem pieradjumiem, tiesa secina, ka ir pilniba pieradtta /pers. A/ vaina minéta nozieguma izdariSana, tiesa nav
ieguvusi nekadus parliecinosus pieradfjumus par to, ka /pers. A/ bitu lietojis alkoholu jau p&c tam, kad devies projamno automasmas /TL marka/.

Lidz ar to, tiesa uzskata par pieraditu, ka /pers. A/ 2019. gada 29. augusta plkst. 17.07 i vadjjis automasiu /TL marka/-3303 /parkapuma
izdaranas vieta/, biidans alkohola ietekmg, un bez transportlidzeklu vadianas tiesibam, un tatad ir izdarfis Krimnallikuma 262. panta prmaja dala
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paredzEto noziegumu.
Izdartais ir t8s mazak smags noziegums, nekads kait&juns nevienam nav nodarfs.
Parbaudot lieta esoSo informaciju par apstidzEta personibu, tiesa konstate, ka vin$ ieprieks ir 6 reizes kriminali sodits, pedgjo reizi Vidzemes
rajona tiesa 2019. gada 10. jilija ar piespiedu darbu uz 320 stundam, sods ir izciests.

Par apsiidzeta persoribu ir noskaidrots, ka vins ieprieks krimmali sodts 6 reizes, sodaniba nav dz€sta, pedeja gada laika administrativi nav sodts,
vinam i pastaviga dzives vieta. leprieks i sodits ar Vidzemes rajona tiesas 2019. gada 10. jilija spriedumu ar piespiedu darbu uz 320 stundam, soda
izcieSana ieskaitot apcietinajuma pavadito laiku no 07.04.2018. lidz 07.04.2018, Sis sods ir izciests pilniba.

Atbildibu nikstinosus apstaklus tiesa nekonstate.

Tiesa konstate Krimnallikuma 48. panta pirmas dalas pirmaja punkta paredzto atbildibu pastiprinoSo atbildibu pastiprinoso apstakli noziedzga
nodarfjuma recidivu.

Ta ka /pers. A/ ieprieks i vairakkart sodits ar piespiedu darbu, tacu Sis soda veids nav atturgjis /pers. A/ no jaunu noziegumu izdariSanas, tad tiesa
uzskata, ka $aja lieta ir piem€rojama nosacita brivibas atpensana.

Nemot vera apstdzeta attieksmi pret izdarito, vipa persoribu un nozieguma izdariSanas konkrétos apstaklus, tiesa secina, ka Krimnallikuma 35.
panta otraja daja paredzgtos soda merkus iesp&jams sasniegt, notiesajot vinu ar brivibas atnemSanu nosaciti uz 7 meneSiem ar parbaudes laku vz 1 gadu
un 5 menesiem, un atgemt transportlidzek]u vadisanas tiesibas uz 3 gadiem.

No apsiidzeta /pers. A/ par labu Valsts policijai ir piedzenami izdevumi 15,65 EUR apnera, tas ir- izdevumi sakara ar vigam veikto alkohola
ietekmes parbaudi.

Ka ari, no/pers. A/ ir piedzenami procesudlie izdevumi 233,19 EUR apnera, tas ir- izdevumi sakard ar automasinas /TL marka/-3303 ar
registracijas numuru /numurs/nogadasanu fidz glabasanas vietai un glabasanu 8 dienu perioda.

Rezolufiva dala

Pamatojoties uz teikto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 511.-514. panta, 523.-529. panta, Krimnallikuma 35. un 46. panta, tiesa

nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Krimnallikuma 262. panta pirmaja dala paredzeta nozieguma izdarSana un sodit vigu ar
brivibas atpemSanu vz 7 (septiniem) meénesiem nosactti, ar parbaudes laku uz 1 (vienu) gadu un 5 (pieciem) menesiem, un atpemt transportlidzekiu
vadanas tiesibas vz 3 (trim) gadiem.

/pers. A/ uzlikt pienakumu 10 darba dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas pieteikties nosacita soda izcieSanai Valsts probacijas dienesta
Vidzemes RTS Valmieras nodala.

Pied7it no /pers. A/ par labu sanéméjam Nodro$inajuma valsts agentiirai 233,19 EUR (divi simti divdesmit tris exro un 19 centus).

Mingta summa iemaksajama Nodrosingjuma Valsts agentiras konta Valsts kasé Nr.LV86TREL2140651020000. Administrativa parkapuma
lietas nunurs PC349872.

Piedztt no /pers. A/ par labu Valsts policijai 15,65 EUR (piecpadsmit ezro un 65 centus).

Mingta summa iemaksajama sanémgja- Valsts policijas konta Valsts kase Nr.LVO6TREL2140091033000.

/pers. A/ noteikt 30 dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas min€to summu labpratigai samaksai.

/pers. A/ uzlikt pienakumu iesniegt Vidzemes rajona tiesai LimbaZzos pieradijumus par minéto summu samaksu.

Drosibas lidzekli uztur€Sanos noteikta vieta atcelt lidz ar sprieduma stasanos likuniga speka.

Spriedunmu var parsidzet Vidzemes apgabaltiesa tikai attieciba par piespriesto sodu, kait€juma kompensaciju, vai pielautiem procesa
parkapumiem, 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Vidzemes rajona tiesa.

Vidzemes rajona tiesas tiesnesis K.Jansons



