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Administrativo lietu departaments

Latvijas Republikas Senats
SPRIEDUMS
Riga 2018.gada 6.decembri

Tiesa $ada sastava: senatores Ieva Viskere, Livija Slica, Rudite Vidusa,

rakstveida procesa izskatfja admmistrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz pieteic€jas /pers. A/ pieteikumu par pienakuma uzlikSanu Valsts
socialas apdro§inasanas agentiirai izmaksat pieteicgjai mirusa téva nesanemto vecurma pensiju, sakard ar /pers. A/ kasacijas stidZibu par Administrativas
apgabaltiesas 2017.gada 2.novembra spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgja /pers. A/ 2016.gada 29.februari vérsas Valsts socialas apdro§inasanas agenttira (turpmak — agentfira) un lidza izmaksat pieteicgjas
mirusa teéva /pers. B/ nesagemto vecuma pensiju. Pieteic€ja noradija, ka vigas t€vs ar Valkas rajona tiesas 2016.gada 18.janvara spriedunu izsludinats
par miruSu, par viga naves dienu uzskatot 2015.gada 31.augustu. Tapec pieteicgjai ka vina mantiniecei esot tiesbas sanent fidz Sai dienai /pers. B/
neizmaksato pensiju.

Agentiira ar 2016.gada 24.marta lémumu ka administrativo procesu noslédzoso administrativo aktu atteica pieteicgjai izmaksat pieprasito pensiju
Agentiira noradia, ka /pers. B/ sakot ar 2011.gada februari pensija netika aprékinata, jo agentiira san€ma zinas no Valsts policijas par /pers. B/ bezvests
prombiitni. Apstaklis, ka ar tiesas spriedumu /pers. B/ izsludinats par mirusu ar 2015.gada 31.augustu, nenozine, ka pieteicgjai ir tiesibas uz neizimaksato
pensiju lidz §im datumam, jo mirSanas datuns noteikts atbilstosi Civilprocesa likuma 286.panta prezumpcijai (par naves datunm uzskatama diena, kad
tiesa iesniegts pieteikuns).

[2] Pieteicgja versas Administrativaja rajona tiesa ar pietelkkumu par labveliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru pieteic€jai ka /pers. B/
mantiniecei tiktu izmaksata /pers. B/ pensija par ped&jiem tris gadiem lidz /pers. B/ naves dienai — 2015.gada 31.augustam

[3] Administrativa apgabaltiesa, izskatijusi lietu apelacijas kartiba, ar 2017.gada 2.novembra spriedumu pieteikunu noraidija. Sprieduns, ievérojot
pievienoSanos rajona tiesas sprieduma motivu dalai, pamatots ar turpmak noraditajiem argumentiem

[3.1] Likuma , Par valsts pensijan’” 35.panta pirmé dala noteic, ka aprekinatas valsts pensijas summas, ko pensijas sanénjs laika nav sanémis,
izmaksa par pagajuso laiku, bet ne ilgaku par trim gadiem pirns pensijas pieprasijuma iesniegSanas dienas. Minéta likuma 37.panta pirmé dala noteic, ka
izmaksai aprekinatas pensijas summas, kas nav izmaksatas lidz pensionara navei, i tiesibas sagemt pensijas sapéng€ja laulatajam, pirmas un otras
pakapes radiniekiem, bet citai personai — uz mantojuma apliecibas vai tiesas nolemuma pamata.

No minétajam normam izriet, ka gadjuma, ja pensijas sapeémejs nav laika sapemis jau aprékinatas pensijas summas un ir iestajusies pensijas
sanemeja nave, tad $is laika neizmaksatas, bet aprékinatas pensijas summas i tiesibas sanemt pensijas sanéngja laulatajam, pirmas un otras pakapes
radiniekiem, bet citai personai — uz mantojuma apliecibas vai tiesas nolemuma pamata. Mingta regulejuma merkis i izmaksat to pensijas sanéngja
nesanento ienakumu, kas savlaicigas sanemsanas gadfjuma bitu bijis pensijas sagémgja riciba.

[3.2] Ar Vakkas rajona tiesas 2016.gada 18.janvara spriedumu lieta Nr. C38049515 /pers. B/ izstudinats par miruSu. Tiesa, nekonstat€jot /pers.
B/ naves iestasanas dienu, atzinusi, ka par /pers. B/ naves dienu uzskatams 2015.gada 31.augusts, proti, diena, kad tiesa iesniegts pieteikums par
pazudusas personas izsludinasanu par mirusu.

Lieta nav strida, ka pieteicgjas tevs i bezvests prombiitné kops 2010.gada 26.augusta. Sanemot no Valsts policijas zinas par /pers. B/ bezvests
prombiitni, agentiira ar 2011.gada februari partrauca /pers. B/ pensijas izmaksu un pensija izmaksai no minéta datuma ar nav tikusi aprékinata.

[3.3] Saskana ar likuma ,,Par valsts socialo apdrosinasanu’” 3.panta pirmo dalu sociala apdrosinasana ir pasakunu kopums, ko organizE valsts, lai
apdrosinatu personas vai tas apgadiba esoSo personu risku zaudét darba ienakumu sakard ar socidli apdrosinatas personas slinibu, invaliditati,
maternitati, bezdarbu, vecumu, nelaimes gadijunu darba vai saslin§anu ar arodslinibu, béma kopsam, ka art papildu izdevumiem sakara ar sociali
apdrosinatas personas vai tas apgadiba eso$as personas navi.

Uz personas dzves laika izdarito socialas apdrosinasanas iemaksu pamata noteiktas vecuma pensijas merkis ir nodrosinat attiecigas personas iztiku
laika, kad tai vairs nav darba ienakunu. Tapéc likuma , Par valsts pensijam’” 30.panta pirmaja dala noteikts, ka vecuma pensiju pieskir vz mizn. Tadgjadi
personas nave ir atZistama par pamatu pensijas aprekinasanas un izmaksas partraukSanai.

Vienlakus jangem vera, ka personai, arT esot bezvEsts pronbiitng, socialds apdrosinasanas sistema paredzetie Iidzekli iztikas nodrosinasanai vairs
nevar tikt nodoti un tie nevar tikt izmantoti tam paredzetajam meérkim — personas iztikas nodro§inasanai. Iztrikkstot pakalpojuma subjektam, pakalpojuma
sniegSana un attiecigi ari sapemana kiist neiespgjama. Lidz ar to, konstatSjot personas bezvésts prombitnes faktu, socialds apdrosinasanas
pakalpojumu sniegSana un pensijas aprékinasana un izmaksa ir partraucama.

Lai ari pensijas izmaksas partrauk$anas bridi (2011.gada februari) un agentiiras 2016.gada 24.marta atteikuma izdosanas laika likumdevgjs likuma
HPar valsts pensijan?” nebija tieSi noradijis, ka personas bezvésts prombiitne ir pamats valsts vecuma pensijas aprékind$anas un izmaksas partrauksanai,
$adas pieejas pamatotibu un atbilstbu socialas apdro§inasanas sistémas pakalpojumu mérkim apstiprina arf tiesiskais reguléjums par apgadnicka
zaud&juma pensiju. Proti, likuma , Par valsts pensijan?” 19.panta tresaja dala (minéta norma paredz tiesibas uz apgadnicka zaud&juma pensiju ar situacija,
kad likuma noteiktaja kartba atztta apgadnieka bezvests prombiitne) un Valsts socialo pabalstu likuma 16.panta otraja dala (mingtd norma paredz, ka
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taja uzskaitttie pabalsti aizbildnim izmaksajami tad, ja berma vecaki ir mirusi vai atrodas bezvests prombitng) personas atrasanas bezvests prombitné no
tiesisko seku viedokla pielidzinata apstaklim, ka persona ir mirusi. Papildus noradans, ka sada likuma ,Par valsts pensijam” 37.panta normas
interpretacija (proti, ka bezvésts prombiitne uzskatama par pamatu pensijas izmaksas aprekina un izmaksas partraukSanai) atbilst art §T briza tiesiskajam
regulejumam, proti, Ministru kabineta 2016.gada 5.julija noteikumu Nr. 427 , Noteikumi par valsts pensijas, pieSkirSanas, parrekindsanas un izmaksas
nosacfjumiem un karfibu” 22.!.apakspunkta ka viens no pensijas izmaksas partrauksanas pamatiem ir agentiira sanenta inforniicija vai dokumenti par
pensijas sanémeja navi vai bezvests prombiitni.

Nemot véra mingto, agentiira pamatoti ar 2011.gada februari partrauca pensijas aprékinasanu un izmaksu /pers. B/.

[3.4] Tiestbas uz vecuma pensiju ir personigas tiesibas, un tiesibas uz pensiju ir socialas tiesibas, kas izriet no personas socialas apdrosinasanas
fakta. Tadg] tas ir neparprotami saisttas ar mantojuma atstaj&ja personu, un mantiniekiem nav tiesibu prast, lai péc mantojuma atstajéja naves vigiem
turpinatu aprekinat un izmaksat mantojuma atstaj&ja pensiju (noskirans ir jautajums par to pensiju, kura ir aprékinata, bet nav izmaksata pensionara
dzves laika).

Jautajumus, kas saisfti ar pieskirto vecuma pensiju, tostarp tas izmaksu, atjaunosanu partraukSanas gadijuma, vecuma pensijas apmeru, tas
aprekinasanu vai parrekinaSanu ir tiesiga risinat tikai ta persona, kurai pensija pieskirta, proti, pensionars personigi vai ar pilnvarnieka palidzbu. Nevienai
citai personai, tostarp mantiniekiem p&c pensionara naves, nepastav tiesibas risinat ar pensionara pensiju saisttus jautajumus, ja to nebija darfjis pats
pensionars (Sendata 2005.gada 18.oktobra sprieduma lieta Nr. SKA-299/2005 7.1 punkts).

Tadgjadi ari pieteic€jai ka mantiniecei nav tiesibu risinat jautajumus par téva pensiju, proti, par pensijas aprekinasanu par téva bezvests prombiitnes
periodu. Apstaklim, ka agentiira pieteicgjai ir izsniegusi izzinu, kurd noradts iespgjamais /pers. B/ vecuma pensijas apners laika, kad vin$ bija bezvests
prombitrE, izskatamaja lieta nav nozimes, jo pensijas izmaksu par bezvests prombitnes laku likuma noteikta karfiba biitu tiesigs risinat tikai pats
pensionars, ja vi$ biitu dzvs.

[3.5] Apkopojot minéto, nav konstatéjama tada naudas summa, kas atbilstosi likuma ,Par valsts pensijam” 37.panta pirmajai dalai bitu
izmaksajamas pieteicgjai ka /pers. B/ mantiniecei.

[4] Pieteicgja iesniedza kasacijas stidzibu par minéto apgabaltiesas spriedumu.

Pieteicgja kasacijas siidziba norada, ka atbilstosi likuma ,Par valsts pensijam” 30.panta pirmajai dalai tikai pensiondra nave (nevis bezvests
prombiitne) var biit pamats pensijas aprekinasanas un izmaksas partraukSanai. Tapat pieteicgja uzsver, ka apgabaltiesas secinajumi par to, ka tikai pats
pensionars ir tiesigs risinat jautajumu par pensijas izimaksu par bezvests prombiitnes laku, i nepamatoti, jo tadgjadi tiek apgalvots, ka §is jautajuns bitu
risinamms tikai tad, ja miruSais cilveks péc savas naves pats verstos agentiira.

Motivu dala

[5] Pieteicgja versusies agentiira un tiesa, jo vélas, lai vinai tiek izmaksata pieteic€jas tévam — /pers. B/ — neizmaksata vecuma pensija par pedejiem
tris gadiem Iidz /pers. B/ pasludinatajai naves dienai —2015.gada 31.augustam. Pieteicgja uzskata, ka fakts, ka vipas t€vs Saja laika bija bezvests
pazudis, nevargja bt iemesls, lai agentira partrauktu vigam pensijas aprékinasanu, tapec agentiirai pieteic€jas téva bezvests prombitnes laka lidz
pasludinatajai naves dienai bija pienakums aprekinat pieteicgjas tevam pensiju, kas tagad izmaksajama pieteicgjai ka mantiniecei.

[6] Augstakas tiesas judikatiira atzits, ka tiesibas uz pensiju ir socialas tiesibas, kas izriet no personas socialas apdrosinasanas fakta. Tadg] tas ir
neparprotami saistitas ar mantojuma atstajja personu, un mantiniekiem nav tiesibu prast, lai pec mantojuma atstajja naves vigiem turpinatu aprekinat un
izmaksat mantojuma atstajeja pensiju. Tomer mantiniekiem p&c pensionara naves ir tiesibas pretendet uz tadas pensijas izmaksu, kas i bijusi aprekinata,
bet faktiski netika izmaksata pensionaram ta dzives laika. Proti, atbilstosi likuma ,Par valsts pensijam’’ 37.panta pirmajai dalai aprekinatas pensijas
summas, kas nav izmaksatas lidz pensionara navei, ir tiesibas sagent pensijas sanéngja laulatajam, pirmas un otras pakapes radiniekiem, bet citai
personai — uz mantojunma apliecibas vai tiesas nolemuma pamata. Sada regulgjuma jga ir taja, ka vecuma pensija ir pieskirta un mizu un katru ménesi
izmaksajama summa tiek individualizeta. Tapec pats pensionars (un vipa mantinieki) var rekinaties ar to, ka aprékinata pensijas summa pensionara iztikas
nodrosinasanai blis picejama. Attiecigi art tiesibas sagemt pensionaram aprekinato, bet neizmaksato pensiju (prasjuma tiesibu) var nodot citai personai.
Tadgjadi, lai mantinieki pec personas naves varétu parpent S8 personas prasjuma tiesibu par neizmaksatas pensijas izmaksu, jakonstate, ka sada
neizmaksata pensija personai vispar ir bijusi aprekinata (pienmeram, Senata 2005.gada 18.0ktobra sprieduma lieta Nr. SKA?299/2005 (442020104)
7. un 8.punkts, 2016.gada 30.decembra lemuma lieta Nr. SKA?1610/2016 (4420457013) 8.punkts).

[7] Agentiira partrauca /pers. B/ pensijas aprékinu un attiecigi arT izmaksu tad, kad ta sanéma no Valsts policijas informéciju par /pers. B/ bezvésts
prombiitni,

Lidz ar to lieta iz8kiroSais jautajurms ir tas, vai atbilstosi tiesibu normam /pers. B/ pensijas aprekinu bija pielaujams partraukt ar bridi, kad agentiira
no Valsts policijas sanéma zinas par /pers. B/ bezvésts prombitni.

[8] Admnistrativa apgabaltiesa, izanalizgjot tiesbu uz vecuma pensiju merki, ir secindjusi, ka bezvests prombitne, lai arT parstudzeta enmuma
pienenmsanas laika vel nebija tiesi noradtta tiesibu normas ka pamats pensijas aprékinasanas partraukSanai, pec bifibas ir pielidzinama personas navei
Sadu uzskatu apgabaltiesa pamatojusi ar to, ka vecuma pensijas jéga ir nodroginat iztiku personai, kura sasniegusi pensijas vecumu un tipéc vairs negiist
darba ienakumus. Ja persona, kuras iztikas nodroSinasanai pensija aprekinata, ir bez vests pazudusi, tad pensijas aprékinasana nesasniedz to merki, kura
del ta ir paredzeta, un tapec bezvests prombitne ka navei pielidzinans apstaklis ir pamats pensijas aprekinasanas partraukSanai. Lidz ar to apgabaltiesa
atzina, ka agenttira pamatoti nebija aprekinajusi pieteic€jas t&vam pensiju par to laika posmu, par kuru pieteic€ja prasa pensijas izmaksu, un tapec
konkretaja gadijuma nav konstatjamas aprekinatas, bet pieteic€jas t€vam faktiski neizmaksatas pensijas summas, kuru izmaksu tagad varétu prastt
pieteicgja.

Senats, izvertgjis parsiidzeta apgabaltiesas sprieduma pamatojumu (tostarp pirmas instances tiesas sprieduma motivus, kuriem apgabaltiesa ir
pievienojusies), atzist, ka spriedunma ietvertais pamatojuns ir pareizs. Lidz ar to Senats, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 349.panta sesto
dalu, pievienojas parsudzeta sprieduma motiviem, kas atspoguloti §a sprieduma aprakstosas dalas 3.3.punkta, velreiz neatkartojot apgabaltiesas
argumentus. Senats nesaskata klidas Sajos apgabaltiesas secinajumos.

[9] Papildus Senats norada, ka apgabaltiesas secinajumi, pretgji pieteicgjas iebildumiem, nav uzitikojami tadgjadi, ka apgabaltiesa izteikusi absurdu
apgalvojumy, ka pasai miruSajai personai bitu jaierodas agentira un japieprasa aprekinat un izmaksat neaprékinato pensiju. Apgabaltiesa sprieduna ir
pieteicgjai paskaidrojusi, ka valsts pensiju sistéma darbojas tadgjadi, ka tikai pasam pensionaram ir tiesbas ligt pensijas aprekinaSanu. Tapec, ja



pensionars ir miris, $adu tiesibu vairs nav nevienai personai.
[10] Apkopojot mingto, parsiidzetais apgabaltiesas spriedums atzistans par tiesisku, bet pieteicgjas kasacijas stidziba — par noraidamu.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 348.panta pirmas dalas 1.punktuun 351.pantu, Senats
nosprieda

atstat negrozitu Administrafivas apgabaltiesas 2017.gada 2.novembra spriedunm, bet pieteicgjas /pers. A/ kasacijas siidzbu noraid.
Sprieduns nav parstdzarns.
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