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Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

Sada sastava: tiesnese I.Snikere

ar sekretari S.Dakstinu

2015.gada 7.aprili

izskatija atklata tiesas séde civillietu SIA ,Greencredit” maza apméra prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu, un

konstatéja:

prasitajs SIA ,Greencredit” célis tiesa maza apméra prasibu pret atbildétaju /pers. B/ par EUR 784,73 piedzinu, lidzot piedzit
no atbildétajas galveno paradu EUR 489,11 apméra, kuru veido pamatparads EUR 426,86 un komisija par aizdevuma izsniegSanu
EUR 62,25, likumiskos kavejuma procentus EUR 51,06 apmera, kas aprékinati par laika periodu no 2012.gada 28.oktobra lidz
2014.gada 24.julijam un ligumsodu EUR 244,56 apmeéra, kas aprékinats par laika periodu no 2012.gada 28.oktobra lidz
2014.gada 24.julijam. Ka ari prasitajs ludz piedzit no atbildétajas prasitaja samaksatos tiesas izdevumus.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2012.gada 27.septembri atbildétaja aiznémas no prasitaja naudas summu EUR 426,86
apmera, kuru saskana ar aizdevuma liguma specialajiem nosacijumiem bija jaatmaksa lidz 2012.gada27.oktobrim. Iestajoties
aizdevuma atmaksas terminam, atmaksajama summa bija EUR 489,1, kuru veidoja pamatparads un komisijas maksa. Noteikta
termina atbildétaja neveica aizdevuma atmaksu, ka ari lidz pat prasibas pieteikuma iesniegSanai tiesa aizdevums nav atmaksats.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1943., 1587.pantu, Ministru kabineta noteikumiem Nr.1037 par distances ligumu par
finanSu pakalpojumu sniegSanu 1.pantu, Civilprocesa likuma 26.panta pirmo dalu, 34.panta pirmas dalas 1.punktu, 35.panta
pirmas dalas 1.punktu, 41.patna pirmo dalu, 127.panta pirmo dalu, 250.1° otro dalu un 250.20 pantu.

2014.gada 12.augusta atbildetajai saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta pirmo dalu vienlaikus ar prasibas
pieteikuma un tam pievienoto dokumentu norakstiem nosutita paskaidrojuma veidlapa, nosakot terminu paskaidrojumu
sniegsanai lidz 2014.gada 11.septembrim.

2014.gada 28.augusta tiesa sanemts atbildétajas paskaidrojums, kura celto prasibu atbildétdja atzist pilna apmera un
norada, ka vélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sédg, lidz ar to, tiesa noziméja lietas izskatiSanu tiesas sédé.

Tiesas sede prasitaja parstave prasibu uztur&ja uz prasibas pieteikuma noradita pamata un ltudza tiesu apmierinat prasibu
pilna apmeéra.

Atbildétaja uz tiesas sédi neieradas, neierasanas iemeslus tiesai nav pazinojusi un nav llgusi lietas izskatiSanu atlikt.
Uzaicinajums uz tiesas sédi atbildetajai nosutits savlaicigi uz deklaréto dzives vietu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu, fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja
dzivesvietas adresé (panta redakcija, kas stajas speka ar 01.01.2013.) Savukart Civilprocesa likuma 74.panta septitas dalas otrais
punkts nosaka, ka pusu pienakums ir savlaicigi rakstveida pazinot par iemesliem, kuru dél nevar ierasties uz tiesas sedi, iesniedzot
par to pieradijumus.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.1 panta pirmajai dalai, ja tiesas dokumenti piegadati $3 likuma 56.pantd noteiktaja
kartiba, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta
saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti: 3) septitaja diena no nositiSanas dienas, ja dokumenti nosititi ar pasta sttijumu.
Tadejadi tiesa, nekonstatgjusi Civilprocesa likuma 209.panta noraditos pamatus tiesas panakumam atlikt lietas izskatiSanu,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu, 156.panta pirmo dalu, noléma izskatit lietu bez atbildétajas
piedaliSanas tiesas sedé.

Tiesa, noklausijusies prasitdjas parstaves paskaidrojumus un novértéjusi lieta esoSo pieradijumus, atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama pilnigi.

Lieta nav strida par to, ka atbildétaja savas ar ligumu uznemtas saistibas nav izpildijusi, lidz ar ko atbildetajas parads
prasitajam sastada EUR 784,73, kas sastav no galvena parada EUR 489,11, kuru veido pamatparads EUR 426,86 un komisija par
aizdevuma izsniegsanu EUR 62,25, likumiskajiem kav&juma procentiem EUR 51,06, kas aprékinati par laika periodu no
2012.gada 28.oktobra I1dz 2014.gada 24.jdlijam un ligumsoda EUR 244,56, kas aprékinats par laika periodu no 2012.gada
28.oktobra lidz 2014.gada 24.julijam.

Nemot vera, ka atbildétaja pilniba atzinusi prasitaja celto prasibu par parada piedzinu, tiesa saskana ar Civilprocesa likuma
193.panta piekto dalu sprieduma motivu dala ieklauj tikai noradi uz normativajiem aktiem, péc kuriem tiesa vadijusies.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&jiem pienakumu izpildit solito, un ne darijjuma
seviskais smagums, ne ari vélak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot
otrai zaudgjumus.

Saskana ar Civillikuma 1934.pantu ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodosana ipasuma,
ar pienakumu atdot sanemto tada pasSa daudzuma un tadas paSas Skiras un labuma lietas. Savukart Civillikuma 1943.pants
nosaka, ka aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis.

Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijumu, vai uz likumu. Un



atbilstosi Civillikuma 1757.pantam, noligstot procentus, janoteic to apmérs. Ja tas nav darits, tad atzistams, ka klusgjot pienemti
likumiskie procenti (1765.p.).

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu llgumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja
gadijuma, ja vina So saistibu neizpilda vai neizpilditu pienacigi. Kreditors var prasit ka ligumsodu, ta ari liguma izpildisanu,
pirmkart, ja tieSi ta bijis norunats; otrkart, ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildisanu vispar, ka par neizpildiSanu
istaja laika (Civillikuma 1720.pants).

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, tiesa atzist, ka prasitaja prasiba ir pilniba apmierinama un no atbildétajas prasitaja laba ir
piedzenams parads EUR 784,73, kas sastav no galvena parada EUR 489,11, kuru veido pamatparads EUR 426,86 un komisija
par aizdevuma izsniegSanu EUR 62,25, likumiskajiem kav&juma procentiem EUR 51,06, kas aprékinati par laika periodu no
2012.gada 28.oktobra lidz 2014.gada 24.julijam un ligumsoda EUR 244,56, kas aprékinats par laika periodu no 2012.gada
28.oktobra lidz 2014.gada 24.julijam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildétajas par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi —
samaksata valsts nodeva EUR 117,71 un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 4,70, kopa tiesas izdevumi EUR 122,41.

Nemot véra prasibas raksturu un piedzenamas summas apmeéru, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums labpratigi
izpildams 10 dienu laika no sprieduma likumiga spéka stasanas dienas (Civilprocesa likuma 204.1 panta otra dala).

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 193., 195., 204.1, 250.2%, 250.27 pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Greencredit”, registracijas numurs 40103298741,
galveno paradu EUR 489,11, likumiskos procentus EUR 51,06, ligumsodu EUR 244,56, tiesa izdevumus EUR 122,41, kopa
piedzenot EUR 907,14 (devini simti septini euro un 14 centus).

Samaksa veicama SIA ,Greencredit” norékinu konta AS ,Swedbank”, konta Nr.LV94HABA0551028496925, bankas kods
HABALV22.

Noteikt atbildétajai terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas, terminu skaitot no sprieduma spéka stasanas
dienas.

Spriedumu var parsudzét Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, iesniedzot apelacijas sudzibu Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesa.
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