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Altksnes rajona tiesas
tiesnese A.Strupule

rakstveida procesa izskatia civilietu Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks” maza apmeéra prasiba pret
/pers. A/ par naudas piedzinu un

konstateja

Prasttaja 2014.gada 5.februari célusi Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa maza apméra prasibu pret atbildétaju par naudas
piedzinu.

2014.gada 12.februarrRigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesd pienemts IEmums par pieteikuma pienem3anu un civillietas
ierosinasanu.

Péc Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas ierosindjuma, saskana ar Civilprocesa likuma 32.1panta pirmo dalu, Rigas
apgabaltiesas priek§sédétaja 2014.gada 11.marta nolémusi So lietu nodot izskatiSanai Aliksnes rajona tiesai (lietas 44.lapa).

Prasibas pieteikuma noradits, ka daudzdzZivoklu maja/adrese/, saskana ar2003.gada 14.februara nekustamo TpaSumu
apsaimniekoSanas pilnvarojuma ligumu Nr.Di-03-77-IT bijusi nodota Rigas pasvaldibas uznémuma bezpelnas organizacijas namu
parvaldes “Jugla” parvaldisana. 2004.gada 1.novembri Rigas pasvaldibas uznémuma bezpelnas organizacijas namu parvalde “Jugla”
tikusi reorganizéta un regdistréta LR komercregistra par Rigas pasvaldibas SIA “Juglas nami”. Ar 2010.gada 29.decembri Rigas
pasvaldibas SIA “Juglas nami” reorganizéta un registréta LR Uznémumu registra par SIA “Rigas namu parvaldnieks”, kas ir
reorganizétd uznémuma saisfibu un tiesbu pamémeéja. Pamatojoties uz2006.gada 10.augusta noslégto Ngumu, prasiaja
apsaimniekojot arT atbildétaja dzivokli Nr.67, /adrese/.

Atbildetajs nepildot savus pienakumus un neesot pilniba norékindjies ar prasitaju par sniegtajiem pakalpojumiem, tadé| sniegta
prasiba tiesa.

Pamatojoties uz Civilikuma 1587., 1651.pantu, 1652.panta treSo dalu, 1662., 1779., 1828.pantu, Civilprocesa likuma 1., 23., 24.,
26., 33., 34.pantu, 41.panta pirmo dalu, 128., 129.pantu un DZvok|a jpaSuma likuma 10.pantu, prasitija lidz tiesu:

1. Piedzt no atbildétaja par labu prasitdjai paraddu par dzivojamas majas uzturéSanu, apsaimniekoSanu un sanemtajiem
pakalpojumiem par dzivokli /adrese A/, ar kadastra apzZimé&juma Nr./numurs /, pamatparadu 1428,05 EUR, ligumsodu 766,98 EUR),
kopa 2195,04 EUR;

2. Piedzt par labu prasitajai no atbildétaja valsts nodevu 322,54 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR, kopa
327,24 EUR,;

3. Noteikt prasitajai tiesbas sanemt lidz sprieduma izpildei 6% (seSus) likumiskos procentus gada no pamatparada summas.
Prasitaja nav lagusi lietas iztiesaSanu tiesas sédé.

2014.gada 13.februari Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa nosdtijusi atbildétajam uz deklaréto dzivesvietas adresi (dati no
VMIS lietas 61.lapa) prasibas pieteikumu un paskaidrojuma veidlapu.

2014.gada 30.apriTAliksnes rajona tiesa nositjusi pusém, taja skaitda atbildétdjam uz deklaréto dzivesvietas adresi tiesas
pazinojumu par to, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa un sprieduma norakstu varés sanemt no 2014.gada 27.maija (tiesas
pazinojums 49.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.1panta pirmas dalas 3.punktu, ja tiesas dokumenti piegadati $a likuma 56.panta noteiktaja
kartba, iznemot ta devitaja dala paredzéto gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas
laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti sepfitaja diena no nosttiSanas dienas, ja dokumenti
nos(tti ar pasta satjumu, bet otrd daja paredz, ka, tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas
adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradto adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi
un no pasta tiek sanemta izzina par sdfjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosatiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu



pazino$anas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septitaja diena no to nositSanas dienas, ja dokumenti nosdtii ar pasta
sufjumu, vai treSaja diena no nositiSanas dienas, ja dokumenti nosatiti ar elektroniska pasta sufjumu, adresats var atspékot, noradot
uz objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par Skérsli dokumentu sanems$anai noraditaja adresé.

Tadé| tiesa uzskata, ka atbildétajs par prasibu ir informéts un lietu var izskatt rakstveida procesa.

Atbildétajs dz tiesas noteiktajam terminam - 2014.gada 18.martam, paskaidrojumu tiesa nav iesniedzis. Prasibas summas apmeéru
un aprékinu nav apstridégjis, lietas iztiesaSanu tiesas sédé nav lidzis.

Parbaudiusi rakstveida pieradijumus lieta, tiesa atzist, ka prasiba ir da|€ji pamatota.

No lietas 33.-35.lapa esos$as Zemesgramatas nodaljuma datorizdrukas redzams, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas
zemesgramatu nodalas Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs /ar kadastra Nr./numurs /registrétd dzivokl|a Nr.67,
/adrese/, pasnieks ldz 2013.gada 29.novembrim bijis atbildétajs (Zemesgramatu apliecibas kopija lietas 32.lapa).

A r2003.gada 14.februara nekustamo ipasumu apsaimnieko$anas pilnvarojuma ligumu Nr.Di-03-77-f Rigas domes Ipasuma
departaments nodevis Rigas paSvaldibas uznémuma bezpelpas organizacijas namu parvaldes “Jugla” parvaldisana daudzdzivok|u
maja /adrese/ (lietas 11.-24.lapa).

No lietas 25.-27.lapa esoS$as Rigas domes 2004.gada 19.oktobra lémuma kopijas redzams, ka Rigas pasvaldibas uznémuma
bezpelnas organizacijas namu parvalde “Jugla” tikusi reorganizéta un registréta LR komercregistrd par Rigas pasvaldibas SIA
“Juglas nami”.

Ar2010.gada 29.decembri Rigas pasvaldibas SIA “Juglas nami” reorganizéta un regdistréta LR Uznémumu registra par SIA “Rigas
namu parvaldnieks”, kas ir reorganizéta uznémuma saistibu un tiesibu parnémeéja Uznémumu registra izzina — datorizdruka lietas
62.lapa).

Dzvokla Tpasuma likuma 10.pants noteic, ka

Dzvokla Tpasniekam ir pienakums:

1) piedalties dzivojamas majas parvaldisana;

2) segt dzivojamas majas parvaldisanas izdevumus $a likuma 13.panta noteiktaja kartib3a;

3) norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dZivokla pasSuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gdens,
kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana); [..].

Lieta nav strida par to, ka SIA ,Rigas namu parvaldnieks” parvalda un apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/, un piegada dzivok|u
Tpasniekiem komunalos pakalpojumus.

2006.gada 10.augusta starp pusém noslégts dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas ligums (turpmak — Ligums) (lguma
kopija lietas 28.-31.lapa).

Civillikuma 1587 .pants noteic, ka tiesigi noslégts ligums uzliek dzE&jam par pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais
smagums, ne arT vélak radudas izpildSanas gritbas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no liguma, kaut ar atlidzinot otrai
zaudéjumus.

Savukart, saskana ar Civilikuma 1590.pantu, katrai pusei pret otru ir prasibas tiesiba par liguma izpildianu.

Liguma 3.1. punkts paredz, ka maksu par dzZivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu, zemes nomu, vai Jpasuma nodokli un
sanemtajiem pakalpojumiem dzZivokla pasnieks (atbildétajs), saskana ar Apsaimniekotaja (prasitaja) izrakstitajiem rékiniem veic
pilna apméra par katru kartéjo ménesi ldz kvitt noraditajam datumam [..].

Liguma 3.3. punktd noteikts, ka maksa par dzZivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu maksajama Apsaimniekotdjam
vienlaikus ar maksu par pakalpojumiem: apkuri, karsto Gdeni, auksto Gdeni, kanalizaciju, atkritumu izveSanu, koplietoSanas
elektroenergijas patérinu.

2013.gada 29.maija puses parakstijusas izigumu (kopija lietas 36.lapa), ar kuru atbildétdjs apnémies no 30.06.2013. dz
30.11.2014. maksat prasitajai katru ménesi Ls 61,42. Prasitaja prasibas pieteikuma noradijusi, ka izZiguma nosacijumus atbildétajs
neesot pildijis.

Lietas 37.lapa atrodas prasitajas arhiva izzinas kopija par atbildétaja maksajumu paradiem no 2010.gada septembra lidz 2012.gada
jalijam.

Lietas 38., 38.a lapa atrodas prasiajas sastadiie aprékini par pakalpojumiem par laika periodu no 2010.gada septembra [dz
2012.gada julijam.

Lietas 40.lapa atrodas prasitajas sastadiais piedzenamas summas aprékins par periodu no 2012.gada 1.septembra lidz2013.gada
11.decembrim.

Prasttaja kopa aprékinajusi paradu par pakalpojumiem Ls 1003,64 (1428,05 EUR) par periodu no 01.09.2010. idz 11.12.2013.

Tiesai nav pamata apSaubt prasitdjas noradio atbildétdja pamatparada summas apméru, ka art nav pamata apSaubtit parada
esamibu, jo saskana ar Civilikuma 1838.pantu samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs parada


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

aprékinu nav apstridéjis, iebildumus prasibai nav iesniedzis.

Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist, ka prasidja ir pieradijusi savu prasjumu pamatofibu un ir likumigs pamats prasibas
apmierinasanai par maksajumu parada Ls 1003,64, konvertéjot euro, tas ir 1428,05 EUR, piedzinu.

Civillikuma 3.pants noteic, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama péc likumiem, kas bijusi spéka tad, kad ST attieciba radusies,
pargroZzjusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegitas tiesibas.

Likuma ,Par atjaunotd Latvijas Republikas 1937.gada Civilikuma saistibu tiesibu dalas spéka staSanas laiku un pieméroSanas
kartbu” 19.pants paredz, ka ceturtas dalas tre$as nodalas otras apaksnodalas IV iedala ,Nokavéjums lgumiem par preces piegadi,
IV iedalas ,Nokavéjums lgumiem par preces piegadi, pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu” noteikumi nav piemérojami lgumiem, kas
noslégti lidz2013.gada 1.jdlijam, un ligumiem, kas noslégti iepirkuma vai koncesijas procedidras rezultata, ja ta izsludinata ldz
2013.gada 1.dlijam. Lidz&ji var vienoties par Eiropas Parlamenta un Padomes 2011.gada 16.februara direktivas 2011/7/ES par
maksajumu kavéjumu novérSanu komercdarjumos nacionalaja tiesibu sistéma prasibu pieméroSanu lgumiem par preces piegadi,
pirkumu vai pakalpojuma snieg8anu no 2013.gada 16.marta.

Tade| tiesa atzist ka pusu attiecibas par ligumsoda piedzinu izspriezamas saskana ar Civillikuma attiecigajiem pantiem, kas bija
spéka lidz2014.gada 1.janvarim.

Saskana ar Civilikuma 1717.pantu (redakcija, kas bija spéka lldz 2014.gada 1.janvarim) — lgumsodu var pievienot katram lgumam,
un to var noteikt ne vien nauda, bet ar citas vértbas. Ligumsoda apméru noteic lldz&ji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu,
kadi paredzami no lguma neizpildiSanas.

Saskana ar Civillikuma 1720.pantu — kreditors var prast ka lgumsodu, ta art liguma izpildisanu, ja tieSi ta bijis norunats; ja lgumsods
bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildisanu Tsta laika.

Saskana ar Liguma 3.8.punktu, ka maksas par dzZivojamds majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu, ka armT maksajumu par
pakalpojumiem kavéjuma gadijuma par katru nokavéto dienu dzivokla pasSnieks maksa lgumsodu 0,1% apméra no kopéjas parada
summas.

No lietas 39.lapa eso8as arhiva izzinas (soda nauda) redzams, ka prasitdja aprékindjusi ligumsodu Ls 149,19 par periodu no
2010.gada septembra lidz 2012.gada jdlijam.

Lietas 40.lapa atrodas prasitajas sastaditais lgumsoda Ls 539,04 (766,98 EUR) summas aprékins par periodu no 2010.gada
1.decembra dz 2014.gada 1.janvarim.

Tiesa atzist, ka prasiajai ir tiesibas lguma ietvert lgumsodu par saistibu pienacigu nepildisanu, bet lgumsoda apméram jabut
samérigam.

Ka redzams, konkrétaja gadijuma pieligts lgumsods 0,1% diena no parada summas.

Tiesa uzskata, ka Sads ligumsoda apmers ir pietiekami liels, jo lgumsods viena gada laika jau sasniedz gandriz treSo dalu no parada
summas. Tiesa arfievéro, ka atbildétajs sacis kavét maksajumus no 2010.gada decembra, bet prasitaja prasibu tiesa iesniegusi tikai
2014.gada 5.februart un aprékinajusi igumsodu par tris gadu maksajumu kavéjumu, ko nevar uzskatit par godpratigu ricibu.

Lai arm Sobrid speka esoSa Civilikuma 1716.pantatreSa dala, kas paredz pieaugo$a figumsoda robezu 10% apméra no
pamatparada, nav tieSi piemérojama $aja lieta, saskana ar Civillikuma 1724.1pantu (redakcija, kas ir spéka no 2014.gada 1.janvara)
tiesa samazina pieprasio llgumsodu lidz sapratigam apméram, ja tas ir parmérigs, salidzinot ar neizpildisanas vai nepienacigas
izpildiSanas radito zaudé&jumu vai nemot véra citus apstak|us. [..].

Ta ka atbildétgjs ir kavéjis ar lgumu uznemtas saistibas, tiesa atzist, ka atbildétajam Civilikuma 1716.panta izpratné ir pienakums
maksat lgumsodu, bet lgumsods nosakams saprafigas robezas, kas konkrétaja gadijuma kllst par tiesas kompetenci, lietojot par
mérauklu taisniguma un samériguma principus.

Tadél, lai gan atbildétajs nav lidzis samazinat lgumsodu, tiesa ievéro gan esoso Latvijas tiesu praksi lgumsoda piemérosana, gan
jaunakas tiesbu teorijas atzinas un uzskata, ka lgumsods piedzenams 10% apméra no pamatparada, tas ir 142,81 EUR, paréja daja
par 624,17 EUR piedzinu prasiba noraidama.

Civilprocesa likuma 195.panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dald norada
prasijuma veidu un piedzenamo summu, atseviSki uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka art
prasitdja tiesibas par laiku dz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apméru, ka ar kredtiestades
nosaukumu un konta numuru, kurad veicama samaksa, ja tads noradits prasibas pieteikuma.

Tadél ir pamats atzit prasiajai tiesibas Ilidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos procentus — seSus no simta gada
(Civilprocesa likuma 1765.pants) no pamatparada summas 1428,05 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, apmierinot prasibu, no atbildétaja par labu prasitajai piespriezami tas samaksatie tiesas
izdevumi proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apméram [..].

Tiesas apmierinato prasjumu apmérs Saja lieta ir 1570,86 EUR. Lidz ar to, atbilstoSi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas
1.punkta “a@” apakSpunktam un 41.panta pirmajai dalai, no atbildétdja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi 240,33 EUR
[valsts nodeva 235,63 EUR, ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi EUR 4,70 (maksajuma dokumenti lietas 9.,10.lapa, izzina par ar
lietas izskatidanu saistitajiem izdevumiem lietas 2.lapa)].



Saskana ar Euro ievieSanas karfibas likuma 4.panta otro daju péc 2014.gada 1.janvara piedzitas summas konvertéjamas uz euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.1pantamir nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bat garaks par 10
dienam no sprieduma spéka stadSanas dienas.

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41.,97.,193., 195, 204.1,250.25, 250.27pantu, tiesa
nosprieda

Daléji apmierinat Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Rigas namu parvaldnieks” maza apméra prasibu pret /pers. A/ par naudas
piedzinu.

Piedzt no /pers. A/ (personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvietas adrese: /adrese A/) par labu Sabiedribai ar ierobezotu
atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks” (registracijas Nr.40103362321, juridiska adrese: Martina iela 7, Riga, LV-1048) galveno
paradu 1428,05 EUR (viens tikstotis Cetri simti divdesmit astonus euro un 05 centus), igumsodu par laika periodu no 2010.gada
1.decembra l[dz2014.gada 1.janvarim- 142,81 EUR (viens simts Cetrdesmit divus euro un 81 centu), kopa 1570,86 EUR (viens
tOkstotis pieci simti septindesmit euro un 86 centus) un tiesas izdevumus 240,33 EUR (divi simti Cetrdesmit euro un 33 centus),
pavisam kopa piedzit 1811,19 EUR (viens tikstotis astoni simti vienpadsmit euro un 18 centus).

Prasibu dala par 624,17 EUR (seSi simti divdesmit Cetru euro un 17 centu) piedzinu noraidt.

Piespriestas summas ieskaitit Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks” konta Nr.LV83PARX0013044380019,
AS ,Citadele banka”.

Atzit Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,Rigas namu parvaldnieks” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt
likumiskos procentus - 6% (seSus procentus) no simta gada - no pamatparada summas Ls 1428,05 EUR (viens tukstotis Cetri simti
divdesmit astoniem euro un 05 centiem).

Spriedumu 20 (divdesmit) dienu laikd no sprieduma sastadiSanas dienas -2014.gada 27.maija var parsiudzét Vidzemes
apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Allksnes rajona tiesa.

Noteikt /pers. A/ sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu laiku péc sprieduma spéka stasanas dienas.

Tiesnese A.Strupule



