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SAISINATS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2018.gada 14.novenbri, Kraslava

Daugavpils tiesas

tiesnese G.Kusina

rakstveida procesa izskatfja civillietu Rigas pasvaldibas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “’Rigas satiksme” un sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
“Konsultativa sabiedriba “Conventus’™ vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. A/ par naudas piedznu.

Aprakstosa dala

Rigas pasvaldibas sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “’Rigas satiksime’ un sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Konsultativa sabiedriba “Conventus™’
iesniedza tiesa vienkarSotas procediiras prasibu par naudas piedzinu no /pers. A/.

Prasttaji, pamatojoties uz Sabiedriska transporta pakalpojunmu likuma 13.pantu, Ministru kabineta 2012.gada 28.augusta noteikunu Nr.599
,»Sabiedriska transporta pakalpojunu sniegSanas un izmantoSanas karfiba” 1.1., 19., 20., 108., 109., 115., 117. 2 122, 123.punktu, ar Rigas
pasvaldibas SIA “Rigas Satiksme” valdes 2012.gada 27.septembra lemumu apstiprinato noteikumu Nr.INA-NOT/2012/8 , Par pasazieru parvadajunu
kontroli” 13., 14.punktu, I0dz piedzt no atbildétaja Rigas pasvaldibas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Rigas Satiksme” laba paradu 252,50 euro,
valsts nodevu 70 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 3,30 euro; piedzt no atbildétaja sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Konsultativa
sabiedriba ,Conventus’ laba izdevunus zverinata advokata palidzibas samaksai 75,75 euro.

Ligumsods noteikts par sabiedriska transporta pakalpojuma zmantoSanu, neiegadajoties brauksanas bileti, t.i., nesamaksajot par sabiedriska
transporta pakalpojumu.

Atbildetajs par prasibu nav sniedzis paskaidrojumus. Tiesas nosiittos dokumentus atbildetajs deklarétaja dzvesvieta nav sanems, kas neietekme
dokumentu pazinosanas faktu. Lidz ar to, atzistans, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 56.! panta otrds dalas prezumpcijai dokumenti atbildétajam izsniegti
septitaja diend no nosttSanas dienas.

Motvu dala

Izvertejusi prasibas pieteikunu un tam pievienotos materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Sprieduns lietd taisams atbilstosi Civilprocesa likuma 194.panta pirmiés dalas 3.punkta un 250.2panta pirmmja dala noteiktajam

Tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama, pamatojoties uz Sabiedriska transporta pakalpojumu likuma 13.pantu, Ministru kabineta 2012.gada
28.augusta noteikunmu Nr.599 “Sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSanas un izmantosanas kartiba™ 114., 117.2, 122.punktu, ar Rigas pasvaldibas
SIA “Rigas Satiksme” valdes 2012.gada 27.septembra [emumu apstiprinato noteikunmu Nr.INA-NOT/2012/8 “Par pasazieru parvadajunu kontroli”
13., 14.punktu, no atbildétaja prasitaja Rigas pasvaldibas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Rigas Satiksme” laba piedzenams ligunsods 252,50 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prasitajam - Rigas pasvaldibas sabiedribai ar ierobezotu atbildibu
,Rigas Satiksime” ir japiedzen tiesas izdevumi - valsts nodeva 70 euro un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 3,30 euro.

Prasibas pieteikuma ka prasitaja noradita sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Konsultativa sabiedriba “Conventus’’, kura lidz piedzt no atbildetaja
sava laba atlidzibu par advokata pakalpojumu samaksu. Nemot vera lieta iesniegtos pilnvarojumu dokumentus, tiesa secina, ka sabiedriba ar ierobezotu
atbildbu “Konsultativa sabiedriba “Conventus’™ lieta nav atzistama par prastaju, jo ir Rigas pasvaldibas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu Rigas
satiksme” pilnvarniece, kas izsniegusi parpilnvarojunmu zverinatai advokatei, un veikusi $o pakalpojumu apmaksu, bet nav c€lusi prasibu par kadu savu
aizskarto tiesibu aizsardzibu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.pantu no atbildétaja par labu prasitajam Rigas pasvaldibas sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu , Rigas Satiksme”
ir japiedzen ar lietas veSanu saistitie izdevumi— 75,75 euro, kas neparsniedz likuma noteikto maksimélo apmeru.

Rezolutiva dala

Tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 41., 44., 190., 193., 194., 250.25pantiem

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas pasvaldibas sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas Satiksme”, redistracijas
Nr.40003619950, paradu 252,50 euro (divi simti piecdesmit divi euro 50 centi), tiesaSanas izdevamus 149,05 euro (viens simts Cetrdesmit devini euro
05 centi), kopa 401,55 euro (Cetri simti viens euro 55 centi). Samaksu veicot konta Nr.LV56PARX0006048641565, AS ,Citadele banka”.

Saisinats sprieduns nav parsiidzans un stajas speka nakamaja diena pec sprieduma sastadanas liguma iesniegSanas termina beigam

Civilprocesa likuma 193.panta prasibam atbilstosa sprieduma sastadanas fogunu var iesniegt 10 dienu laika no saisinata sprieduna sastad®anas
datuma - 2018.gada 14.novembra. Ja kada no pusem iesniedz sprieduma sastadiSanas ligumu, tad spriedums sastadits un pieejams Daugavpils tiesas
kanceleja 2018.gada 17.decembri Spriedumu var parsudzet apelacijas kartba Latgales apgabaltiesa divdesmit dienu laika no sprieduma sastad®anas
dienas, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.%panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, iesniedzot apelacijas stidzibu
Daugavpils tiesa, veicot valsts nodevas lkuma noteiktaja apméra iemaksu konta LV55TREL1060190911200, Valsts kase, registracijas


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:DAUT:2018:1114.C29342118.4.S

Nr.90000050138, BIC kods TRELLV22, noradot iemaksas merki: valsts nodeva par apelacijas stdzbu civillieta Nr.C29342118.
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