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Latgales rajona tiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rézekné 2026. gada 9. aprilt

Tiesas tiesnese T.Malinovska

rakstveida procesa izskatija civillietu /Nosaukums D/, reg. Nr. /Numurs C/, maksatnespé&jas procesa pieteikumu,

Aprakstosa dala

[1] 2026. gada 31. marta /Nosaukums D/ (turpmak arl paradniece) parstavis /Persona A/ iesniedza Latgales
rajona tiesa paradnieka maksatnespéjas procesa pieteikumu.

[1.1] Pieteikuma pamatojoties uz Maksatnespéjas likuma 57. panta pirmas dalas 5. punktu, 60. panta pirmas
dalas 2.punktu, 60. panta treSo dalu lidz tiesu pasludinat /Nosaukums D/ , reg. Nr. /Numurs C/, juridiskas
personas maksatnespéjas procesu.

[1.2] Pieteikuma noradits, ka /Nosaukums D/ ir ierakstita Komercregistra /Datums A/., galvenas nodarbosanas
nozare - mebelu, apgaismes iericu, galda piederumu un citu majsaimniecibas precu mazumtirdznieciba (NACE
klasifikators 47.55, versija 2.1).

Paradnieces paradi pret kreditoriem izveidojas, jo paradnieces saimnieciskas darbibas apjomi samazinajas,
zaud@jot apjomigu tirgus dalu, ka arl paradniecei nespéjot piedavat konkurétspgjigu piedavajumu tas
potencialiem klientiem.

Paradniecei ir raduSies naudas pliismas traucéjumi, kas ir noveduSi pie finanSu gritibam. Paradniece ir
meéginajusi darit visu iespgjamo, veicot aktivas darbibas, lai uzlabotu naudas plismu, rast citas pelnas giiSanas
veidus savas saimnieciskas darbibas ietvaros, kas bija nesekmigi. Sabiedriba nespéja sasniegt planoto pelpu un
veikt komercdarbibu, paradnieces saimnieciska darbiba ir nesusi biitiskus zaudéjumus. Paradniecei ir izteikts
apgrozamo lidzeklu trikums, ka rezultata paradniece nevar norékinaties ar kreditoriem. Paradsaistibu apmers,
kuram iestajies izpildes termins — 83 809,00 EUR.

Paradniecei nav iespéju norékinaties par paradsaistibam un nav paredzams, ka paradnieces finanSu stavoklis
uzlabosies. Norada, ka saimnieciskas darbibas turpinasana Sobrid tikai palielinatu paradnieces paradsaistibas,
pasliktinatu tas finansu stavokli un palielinatu paradnieces un tas kreditora zaudéjumus.
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[1.3] Paradniece apliecina, ka ir iestajusies Maksatnespéjas likuma 57. panta pirmas dalas 5.punkta minéeta
juridiskas personas maksatnespéjas procesa pazime.

Paradniece norada, ka nav noslégtas vienoSanas ar kreditoriem, ka arl nav ierosinats tiesiskas aizsardzibas
process.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.3panta otras dalas 6.punktu paradniece norada, ka tas juridiska adrese
kop$ /Datums A/ nav mainijusies un ir sekojoSa: /Adrese A/. Paradnieces galveno intereSu centra atraSanas vieta
Eiropas Parlamenta un Padomes regulas Nr. 2015/848 izpratné atrodas Latvija, paradnieces juridiskaja adrese.

Paradniece neveic, ka ari triju méneSu laika posma pirms pieteikumu iesniegSanas nav veikusi, saimniecisko
darbibu cita Eiropas Savienibas dalibvalsti Eiropas Parlamenta un Padomes regulas Nr. 2015/848 2. panta
10.punkta izpratné un tas vietu.

Paradnieces amatpersona un maksatnespéjas procesa pieteikuma iesniedzejs ir paradnieces valdes loceklis

/Persona A/, kura saskana ar Civilprocesa likuma 363.3 panta 3.punktu apliecina, ka paradnieces dalibniekam ir
zinams par maksatnespéjas procesa pieteikuma iesniegSanu, piekrit tam.
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[2] Civilprocesa likuma 363.”" panta otra dala noteic, ka paradnieka iesniegto maksatnespéjas procesa pieteikumu tiesa izskata rakstveida procesa
septinu dienu laika no lietas ierosinaSanas dienas. Pieteikumu tiesa izskata rakstveida procesa, iznemot gadijumu, kad ta uzskata par nepiecieSamu
lietu izskatit tiesas sédé.[..]

Ar Latgales rajona tiesas tiesneses T.Malinovskas 2026. gada 2. aprila lemumu tika pienemts paradnieces
maksatnespéjas procesa pieteikums un ierosinata juridiskas personas /Nosaukums D/ maksatnespéjas procesa
lieta un noteikta maksatnesp€jas pieteikuma izskatiSana rakstveida procesa 2026. gada 9. april1 (lietas 2.lapa).

[3] 2026. gada 2. aprili Tiesu informativaja sistéma automatiskas atlases veida izveidots priekslikums par
administratora amata kandidatu, kura par paradnieces maksatnespéjas procesa administratoru ieteikts iecelt
sertificeétu administratoru /Persona B/.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka pieteikums par juridiskas personas
/Nosaukums D/ maksatnespéjas procesa pasludinasanu ir pamatots un apmierinams sekojoSo apsverumu dél:

[4.1] /Nosaukums D/ ir ierakstita Komercregistra /Datums A/, galvenas nodarboSanas nozare - mébelu,
apgaismes iericu, galda piederumu un citu majsaimniecibas precu mazumtirdznieciba (NACE klasifikators
47.55, versija 2.1).

Saskana ar apstiprinatajiem statiitiem, paradnieces parvalde un izpildinstitiicija ir sabiedribas valde, kas sastav
no 1 valdes locekla, kurs ir tiesigs parstavet sabiedribu atseviski (lietas 15.1apa).

Saskana ar Uzpemumu registra 30.03.2026. izzinu /Nosaukums D/ darbiba registréta /Datums A/. Valdes
loceklis ar tiestbam parstavéet kapitalsabiedribu atseviski — /Persona A/ (lietas 14.1apa).

Paradnieces valdes loceklis /Persona A/ iesniedza paradnieces maksatnespéjas procesa pieteikumu sakara ar
minéto pazimi noradot, ka kopgjais paradsaistibu apmeérs pieteikuma sagatavoSanas dienu ir 83 809,00 EUR.
Lietas materialiem ir pievienots kreditoru saraksts, kura noradits, ka paradniecei ir 6 kreditori (lietas 5.lapa).

[4.2] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta otro dalu tiesa pasludina juridiskas personas maksatnespéjas

procesu, ja ta pieteikuma izskatiSanas diena konstaté pieteikuma noradito maksatnespéjas procesa pazimi.

Saskana ar Maksatnespéjas likuma 57. panta pirmas dalas 5.punktu paradniekam pieméro juridiskas personas
maksatnespéjas procesu, ja paradnieks ilgak neka divus meneSus nav nokartojis paradsaistibas, kuram iestajies
izpildes termins.



Saskana ar Maksatnespéjas likuma 60. panta treSo dalu paradniekam ir pienakums nekavéjoties iesniegt
juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, ja pastav kada no 3a likuma 57. panta pirmas dalas 5.,
6. vai 9.punkta minétajam juridiskas personas maksatnespéjas procesa pazimem.

[4.3] Lietas materialiem pievienots paradnieces budZeta maksajumu nomaksas stavoklis (lietas 6.-11.lapa), no
kura secinams, ka /Nosaukums D/ 2026.gada nav veikusi budZeta maksajumus.

Lieta iesniegta operativa bilance uz 30.03.2026. apliecina, ka paradniecei ir paradi piegadatajiem un
darbuzpemejiem 83 809,00 EUR apmera (lietas 12.lapa).

[4.4] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.3panta treSas dalas 1. punktu pieteikumam pievienota Uznémumu
registra izdruka, ka paradnieces valdes loceklis ar tiesibam parstavet kapitalsabiedribu atseviski un patiesais
labuma guvejs ir /Persona A/ (lietas 14.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.3panta treSas dalas 2. punktu lieta iesniegts /Nosaukums D/ parstavja
/Persona A/ ka vieniga paradnieces dalibnieka apliecinajums par sabiedribas nodomu iesniegt tas
maksatnespéjas procesa pieteikumu (lietas 13.lapa). /Nosaukums D/ valdes loceklis /Persona A/ ar parakstu
apliecinaja iepaziSanos ar pazinojumu.

[4.5] /Nosaukums D/ juridiska adrese ir Latvija un lieta nav iegiiti pieradijumi, ka tas galvenais intereSu centrs
atrastos arpus Latvijas vai kada Eiropas Savienibas dalibvalsti.

Tiesa secina, ka nav pamata uzsakt Padomes regula Nr. 2015/848 noteikto maksatnespgjas procediiras veidu.

[5] Civilprocesa likuma 363.3 pants neuzliek paradniekam pienakumu pieteikumam pievienot pieradijumus par
maksatnespéjas procesa pazimes esamibu, uz ko ir noradijusi Augstaka tiesa (Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senata Civillietu departamenta 2012. gada 20. decembra lemums lieta Nr. SPC-52/2012).

Nemot véra minéto, tiesa secina, ka uz lietas iztiesaSanas dienu ir konstatéjama pieteikuma noradita paradnieces

maksatnespéjas procesa pazime, tadel saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta pirmas un otras dalas

noteikumiem tiesa uzskata par pamatotu pasludinat paradnieces maksatnespégjas procesu.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta treSo dalu, apmierinot pieteikumu, tiesa iece] sa likuma 363.10
panta noteiktaja kartiba Maksatnespéjas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par
administratoru.

Izmantojot Tiesu informativas sistémas nodroSinatu automatizétu atlasi, ka administratora amata kandidats Saja
maksatnespéjas procesa tika ieteikts sertificéts administrators /Persona B/, amata apliecibas Nr. /Numurs A/,
deriga I1dz 15.10.2029., prakses adrese /Adrese B/ (lietas 17.lapa).

Nemot véra to, ka tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attieciba uz Tiesu informativas sistémas nodroSinataja
automatizétaja atlasé iedalito administratora kandidatu /Persona B/ pastavétu Maksatnespéjas likuma 20. panta
noraditie Skersli, tiesa uzskata, ka ieteikta kandidate ir iecelama par /Nosaukums D/ maksatnespéjas procesa
administratoru.

[7] Saskana ar lieta esoSajiem samaksu apliecinoSajiem dokumentiem paradniece ir samaksajusi valsts nodevu
80,00 EUR (lietas 4.lapa) un maksatnespéjas procesa depozitu 1 560,00 EUR apmeéra (lietas 16.1apa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta desmito dalu samaksata valsts nodeva 80,00 EUR apmeéra
ieklaujama maksatnespégjas procesa izdevumos.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Maksatnespéjas likuma 57. panta pirmas dalas 5.punktu, Civilprocesa likuma 193. un 363.13

pantu, tiesa



nosprieda

apmierinat /Nosaukums D/ pieteikumu.

Pasludinat /Nosaukums D/, reg. Nr. /Numurs C/, juridiska adrese: /Adrese A/, juridiskas personas
maksatnespéjas procesu.

Iecelt sertificeétu administratoru /Persona B/, sertifikata Nr. /Numurs A/, adrese: /Adrese B/, e-pasta adrese: /E-
Pasts A/, par /Nosaukums D/, reg. Nr. /Numurs C/, maksatnespéjas procesa administratoru.

Noteikt, ka samaksata valsts nodeva 80,00 EUR (astondesmit euro) ir ieklaujama maksatnespéjas procesa
izdevumos.

Spriedums nav parsiidzams.

Tiesnese T.Malinovska



