Lieta Nr.11351009216

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2017.gada 2.marta
Rigas rajona tiesas
tiesnese 1. Adamsone-Struza
piedaloties prokuroram J.Balodim,
atklata tiesas s€dé izskatfa kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/ (turpmak- apstidztais), apstidzets peéc Kriminallikuma
(turpmak-KL) 180.panta pirmas dalas, un konstatgja
Apraksto$a dala

[1] Apsiidzetais izdarija zadzibu neliela apméra, un tiesi:

2015.gada  4.septembra pcpusdiena, izmekleSana precizi nenoskaidrota laika, /pers. A/, atrodoties Kekavas novada, Kekavas pagasta,
Kekava/adrese/, uz ielas, ieraudzija tur brivi stavosu /pers. B/ velosipeédu /Nosaukums A/ 200 EUR vértiba, un, Tstenojot piepesi radusos nodomu par
velosipeda zadzibu, vips to nozaga, ar to aizbraucot no notikuma vietas.

Tada veida /pers. A/ nozaga /pers. B/ piederoso mantu 200 EUR vértiba.

Apsudzetais izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts KL 180.panta pirmaja dala.

Motivu dala

[2] Nemot vera to, ka apsiidz€tais atzina sevi par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets KL 180.panta pirmaja dala, un lietas
materialu parbaudes rezultata iegiita parlieciba, ka tie apstiprina apsiidzéta vainu, prokurors neiebilda pieradjumu parbaudes neizdarianai, saskana ar
Kriminalprocesa likuma (turpmak-KPL) 499.pantu tiesas s€de pienemts lemums neizdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmeklésana.

[3] Tiesa konstate visu objektivo un subjektivo pazimju kopumu, kvalific€josas pazimes, lai apsidzeéta darbibas atzitu par noziedzigu nodarfjumu un
kvalificé to pec KL 180.panta pirmas dalas.

[4] Saskana ar KL 46.panta prasibam, sodu nosaka tada apmera, kadu par izdartto noziedzigo nodarfjumu paredz §a likuma seviskas dalas attiecigo
pantu sankcijas, ieverojot $a likuma visparigas dalas noteikumus.

Tapat pie soda noteikSanas tiesa nem véra arT KL 35.panta definéto soda mérki, kas ir aizsargat sabiedribas drosibu; atjaunot taisnigumu; sodit vainigo
personu par izdartto noziedzigo nodarfjumu; resocializ€t sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu
nodarfjumu izdar®anas.

[5] Nosakot apstidzetajam soda veidu, atbilstosi KL 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedzigd nodarfjuma raksturu un radito kait€jumu,
ka arf vainiga personibu.

[6] Saskana ar KL 7.pantu apstidz&tais izdarfa noziedzigu nodarfjumu, kas pieskaitams pie mazak smagiem noziegumiem.

|7] Parbaudot apsudzéta personibu, noskaidrots, ka vin$ dzimis /datums/, Riga, Latvijas pilsonis, deklaréta un vienlaikus faktiska dzivesvieta
/adrese A/, neprecgjies, apgadajamo nav, ar vidgjo izglitbu, nestrada (lietas 36.-38., 67., 84.lapa, Tiesu informativas sistémas dati), Sobrid atrodas Rigas
Centralcietuma.

[7.1] Administrativi sodits (Tiesu informativas sist€mas dati).

[7.2] Ieprieks sodits. PEdgjo reizi ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2017.gada 22.februara spriedumu, nosakot galigo sodu ar Rigas
pils€tas Zemgales priekspilsétas tiesas 2017.gada 25.janvara spriedumu, ar brivibas atnpemSanu uz 6 ménesiem, un piespiedu darbu uz 56 stundam. Saskana
ar KL 52.panta piekto dalu un KL 50.panta piekto dalu brivibas atpemsanas soda izcieSana ieskaitits aizturéSana pavaditais laiks no 2016.gada 5.septembra
lidz 2016.gada 7.septembrim, no 2016.gada 12.novembra lidz 2016.gada 14.novembrim, no 2016.gada 7.decembra lidz 2016.gada 8.decembrim, ka arT pec
Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2017.gada 25.janvara sprieduma pilniba izciesto 2 ménesu Tslaicigo brivibas atnemsanu. Spriedums nav stajies
speka.

[8] Nosakot apstidzetajam soda meru, atbilstosi KL 46.panta treSajai dalai, tiesa nem vera atbildibu mikstino$os un pastiprino$os apstaklus.

[8.1] Saskana ar KL 47.panta otro daju par apstidzeta atbildibu mikstino$u apstakli ir atzistama savas vainas atzi§ana un noZEla par izdarto.

[8.2] Apsudzeta atbildibu pastiprinosi apstakli netika konstateti.

[9] Nemot vera augstakminéto, ieveérojot KL 35.panta noteiktos principus par sodu un ta mérki, noklausoties apstidzeta paskaidrojumus, izvertgjot

prokurora viedokli par soda noteikSanu, tiesa uzskata, ka apsiidz&tajam nosakams sods Tslaicigas brivibas atnemSanas veida, atbilstosi KL 180.panta pirmas
dalas sankcijai.



Tiesi $adu soda veidu tiesa atzist par atbilstoSu apstidz&ta personibai, attieksmei pret izdartto, ka arT tiesa nem véra konstatto atbildibu mikstinoSo
apstakli, ka atbildibu pastiprinosi apstakli netika konstatéti.

Pargjos panta sankcija noteiktos sodus tiesa neverte, atsaucoties uz Augstakas tiesas 2014.gada Tiesu prakses apkopojumu ,,Tiesas nolemumu
struktiira un saturs lietas par vairakiem vienveidigiem noziedzigiem nodarjumiem”, kas apspriests Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta tiesneSu
sapulc€ un atzits par publiskojamu.

[10] Apstidzetais $aja lieta aizturéts 2016.gada 29.junija (lietas 21.-22.1apa).

[10.1] 2016.gada 29.junija apstidz&tajam piemerots drosibas hidzeklis, dzivesvietas mainas pazinosana (lietas 28.lapa), kas atcelams nekavéjoties.

[10.2] 2017.gada 17 janvari apsidzEtajam Saja lieta piemérots dro§ibas lidzeklis, apcietinajums, (lictas 75.lapa), kas tiesas ieskatd atstajams negrozis
lidz sprieduma speka staganas bridim.

2017.gada 17.janvara lidz sprieduma speka stasanas bridim.
[11] Lieta par cietuso atzita /pers. B/ (lietas 15.1apa).

[11.1] CietusT pieteikusi un uztur materiala kait€juma kompensaciju 200 EUR (lietas 17.lapa). ApsiidzEtais cietusas pieteikto kait€juma kompensaciju
atzina pilniba.

[11.2] Tiesa atzist, ka cietusas pieprasitas kait€juma kompensacijas apmers ir pamatots, un tiesai nerodas Saubas, ka zaudejumi ir nodariti apstdzeta
noziedzigu darbibu rezultata un nav atlidzinati. Tiesas ieskata kait€juma kompensacijas pieteikums ir pamatots un apmierinams un saskana ar KPL 353.pantu
piedzenams no apsiidzeta. Kaut ari cietuSajai nav saglabajusies dokumenti, kas apliecinatu velosipéda iegadi un vértibu, tiesa cietusas materiald kait€juma
kompensaciju atzZist par pieraditu, jo tiesai nav radusas Saubas par to, ka tas ir cietusas velosipeds.

[12] Lietisko pieradjumu un procesualo izdevumu lieta nav. Arests apstidz€ta mantai nav uzlikts.

[13] Saskana ar KPL 321.1panta tresas dalas 3.punkta nosacfjumiem sprieduma rakstveida tulkojumu nenodrosina, ja notiesajo$s spriedums taistts lieta,
kura pirmas instances tiesa izskatita, neizdarot pieradjumu parbaudi. Saskana ar §1 paSa panta ceturto dalu personam, kuram piemerots ar brivibas
atpemsSanu saistits droSibas lidzeklis, iesp&ju iepazities ar nolemumu, izmantojot tulka palidzibu, nodroSina attieciga ieslodzjuma vieta.

Rezolutiva dala
Saskana ar KPL 350.-352., 499., 511.-512., 514., 520., 527.-529.pantu, tiesa

nosprieda

atzit /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas paredzets KL 180.panta pirmaja dala, un sodtt ar Islaicigu brivibas atnems$anu uz 2
méneSiem.
Saskana ar KL 52.panta piekto dalu, soda izcieSanas termina ieskaitit apcietindjuma pavadtto laiku $aja lieta 2016.gada 29.junija un no 2017.gada

17.janvara lidz sprieduma speka stasanas.

Atstat negrozitu dro$ibas lidzekli, apcietinajums, lidz sprieduma spéka stasanas.
Atcelt nekavéjoties drosibas lidzekli, dZivesvietas mainas pazigosana.

Apmierinat cietusas /pers. B/ pieteikto kait€juma kompensaciju.

Piedzit no apsiidzeta par labu cietusajai /pers. B/ kait€&juma kompensaciju 200 EUR.

Spriedumu var parstidzet 10 dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija saskana ar KPL 499.panta ceturto daju tikai
dala par tiesas piespriesto sodu, kait€juma kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas siidzibu vai protestu Rigas
rajona tiesa.

Spriedums sagatavots un pieejams tiesa 2017.gada 2.marta.

Rigas rajona tiesas tiesnese I.Adamsone-Struza



