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Chvillieta Nr.C33556717
Lietas arhiva Nr.C-0533-19/24
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jurmala 2019. gada 3. maija
Rigas rajona tiesa
tiesnese Ilze Fremmane,

tiesas s€des sekretare Ilze Tjarve,
atklata tiesas sedg izskatija civillietu arvalsts komersanta Luminor Bank AS (pirms procesualo tiesbu parmensanas — arvalsts komersants Nordea
Bank AB) prasiba pret /pers. C/ un /pers. A/ par parada piedzmu.
Apraksto$a dala

Arvalsts komersants Nordea Bank AB, kuras varda Latvijas Republika darbojas Nordea Bank AB Latvijas filiale, 2017. gada 28. augusta céla
tiesa prasibu pret /pers. C/ un /pers. A/ par parada piedzigu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2008. gada 12. marta starp arvalsts komersantu Nordea Bank Finland Plc un atbildétajiem noslegts Aizdevuma
(kredita) Tigums Nr.2008/625/HK (turpmak — Aizdevuma figuns), saskana ar kuru aizdevejs izsniedza atbildetajiem aizdevamu 40 050 euro apmera ar
merki — no 2006. gada 11. augusta starp /pers. C/ un AS “SEB Latvijas Unibanka™ noslegta Kredtta figuma Nr.VZ06485 izrietoso /pers. C/ saistibu
refinans€$ana un aiznenegja personigo ieguldjumu nekustamaja pasuma refinansésana.

Umemuma parejas rezultata 2014. gada 1. aprili arvalsts komersants Nordea Bank AB pargéma visas saistibas, tiesibas un pienakumus no arvalsts
komersanta Nordea Bank Finland Ple attieciba uz uznénmuma darbibu Latvija.

Ta ka atbildetaji kops 2014. gada 25. julija kaveja Aizdevama figuma noteiktos maksajunu terminus, nokaveto maksajunu parads uz 2015. gada
2. aprili sasniedza 680,14 euro, lidz ar ko bija iestajies Aizdevuma liguma Visparigo noteikumu 6.1.1. punkta noteiktais saistbu neizpildes gadfjums un
aizdevejam saskana ar figuma 6.2. punktu bija tiesibas pieprastt visu no Aizdevama liguma izrietoso paradsaistbu nekavejosu atmaksu.

Neskatoties uz minéto, aizdevejs 2015. gada 2. aprilinositya atbildetajiem vestuli, dodot iesp&ju visu parada sumnu atmaksat 15 darba dienu
laika no vestules sanemSanas dienas, vienlaikus bridinot, ka pretgja gadijuma tiks realizétas Aizdevuma liguna pieligtas tiesibas pieprast visa neatmaksata
aizdevuma nekavgjosu samaksu. Minétas vestules atbildetaji nesanema, tas tika atgrieztas atpakal sittajam ar atzimi “Beidzies glabasanas laiks”.

Ta ka noteiktaja termina parads netika samaksats, aizdevejs 2015. gada 5. maija realizgja Aizdevuma figuma pieligtas saistbu neizpildes tiesibas,
ka rezultata atbildétajiem radas pienakuns atmaksat visu neatmaksato aizdevunu

Neatmaksata aizdevuma pamatsumma par laiku no 2014. gada 25. julija idz2015. gada 5. majamir 30 203,44 euro. Prasttajs saskana ar
Aizdevuma figuma Visparigo noteikumu 3.1., 3.3. un 4.4. punktu ir aprekingjis atbildétajiem ligumiskos procentus par aizdevuma lietoSanas atvelgjumu
par laiku no 2015. gada 25. februara lidz2015. gada 5. maijam?27,18 euro apméra un ligumsodu par laku no 2014. gada 22. septembra lidz
2015. gada 5. maijam 169,19 euro apmera.

Prasitaja prasjumi, pamatojoties uz2008. gada 12. marta Hipotekas ligumu, nodroSinati ar publisku hipoteku uz nekustamo ipasumu
/adrese//adrese/, kadastra numurs /numurs A/. Sakara ar treSo personu prasjumiem pret atbildetaju /pers. C/ minétais nekustamais TpaSums tika pardots
publiska izsole. Nemot vera Civilprocesa likunma nostiprinato hipotekara prasjuma pirntiesibu, naudas fidzekli, kas glabajas zvérinata tiesu izpilditaja
depozita konta, prasttajam tiks izmaksati tikai péc izpildu dokumenta iesniegSanas.

Pamatojoties uz Civillkuma 1652., 1683., 1716., 1717., 1720., 1724., 1765., 1811., 1934., 1943., 1946. pantu, Kreditiestazu likuma 1. panta
5. punktu, prastajs lidz piedzt solidari no atbildetajiem neatmaksato aizdevuma pamatsummu 30 203,44 euro, ligumiskos procentus par laiku no
2015. gada 25. februara idz2015. gada 5. majam27,18 euro, higumsodu par laiku no 2014. gada 22. septembra lidz2015. gada 5. majjam
169,19 euro un tiesas izdevumus, ka art noteikt prasitaja tiesibas sanent likumiskos 6 % gada no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas par laiku idz
sprieduma izpildes dienai.

Tiesa 2017. gada 24. oktobri sagents /pers. C/ rakstveida paskaidrojums, kura atbildetajs prasibu atzist pilna apnmera.

Atbildetaja/pers. A/ rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu tiesa nav iesniegusi.

Ar Rigas rajona tiesas 2019. gada 15. marta [emunu prasitajs arvalsts komersants Nordea Bank AB aizstats ar ta tiesibu parpemeju arvalsts
komersantu Luminor Bank AS, kura varda Latvijas Republika darbojas Luminor Bank AS Latvijas filidle.

Prasttaja parstavis uz tiesas sedi nav ieradies. Tiesa 2019. gada 9. aprili sagents iesnieguns ar Iogunu civillietu izskattt bez prastaja parstavja
klatbuitnes, pamatojoties uz prasibas pieteikuna noraditajiem apsverumiem un atbildétaja /pers. C/ rakstveida paskaidrojumiem

Atbildetajs/pers. C/ vz tiesas sedi nav ieradies. Tiesa 2017. gada 24. oktobrT sagemtajos rakstveida paskaidrojumos vienlaikus pieteikts lgums
civillietu izskafit bez atbildétaja klatbtitnes.

Atbildetaja/pers. A/ uz tiesas s€di nav ieradusies, par neierasanas iemesliem tiesu nav inforngjusi, atlikt lietas izskatSanu nav ligusi.

Civilprocesa likuma 56. panta piekta dala noteic, ka tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadjumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzvesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresé vai $is
personas noraditaja adres€ sazipai ar tiesu (..).

Tiesas pavéste /pers. A/ nosiifita 2019. gada 25. marta uz deklaréto dzvesvietas adresi, idz ar ko saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta
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pirmo dalu uzskatans, ka atbildétajai par tiesas sédi ir pazinots.
Nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209. un 210. pantd noradtos iemeslus lietas izskatiSanas atlikSanai, pamatojoties uz Civilprocesa likuma
156. panta pirmo dalu, tiesa atzist par iesp&jamu izskatt lietu bez pusu klatbitnes tiesas sedg.

Motivu dala

Parbaudijusi civillietas materialus un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama $adu
apsverumu del.

Saskana ar Civillikuma 1402. pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Lieta konstatets, ka /pers. C/ un/pers. A/ higunsaistibas ir uzpenmusies, 2008. gada 12. marta noslédzot ar arvalsts komersantu Nordea Bank
Finland Plc, kuras varda Latvijas Republika darbojas Nordea Bank Finland Plc Latvijas Filiale, Aizdevuma (kredtta) igumu Nr.2008/625/HK. Saskana
ar min€to figumu atbildetajiem izsniegts aizdevuns 40 050 euro apmera.

Civillikuma 1587. panta noteikts, ka tiesigi noslegts figuns uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviSkais smaguns, ne art
velak radusas izpildBanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.

Saskana ar Civillikuma 1590. pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par figuma izpildianu.

Chvillkuma 1934. panta noteikts, ka ar aizdevuma ligunm jasaprot zinama daudzuma atvietojanmu lietu nodoSana fpasuma, ar pienakunu atdot
sapento tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Savukart saskana ar Civillikuma 1943. pantu aiznémgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanemis.

Ar prasibas pieteikumam pievienotajiem rakstveida pieradijumiem apstiprinds, ka aizdevejs umemtas saistibas ir izpildijis un izsniedzs atbildetajiem
aizdevuma sumimu figuma noteiktaja kartiba, savukart atbildetaji maksajumus atbilstosi iguma noteikumiem nav veikusi.

Aizdevuma figuma darbibas laika 2014. gada 1. aprili uznénmuma parejas rezultata arvalsts komersants Nordea Bank AB pamenma visas saistibas,
tiesibas un pienakunmus no arvalsts komersanta Nordea Bank Finland Ple attieciba uz uzénmuma darbibu Latvija, ko apliecina lieta iesniegtais Finansu un
kapitala tirgus komisijas padomes 2014. gada 12. marta lemuns Nr.45 “Par atlaujas sniegSanu Nordea Bank Fmland Plc (Somija) Latvijas filiales
uznémuma parejai Nordea Bank AB (Zviedrija) Latvijas filiales pasuma”.

Aizdevuma liguma Visparigo noteikumu 6.2. punkts paredz aizdevéjam tiesibas bez papildu procesualo darbibu uzsakSanas pieprast visu no
Aizdevuma figuna izrietoSo neatmaksato naudas summu nekavejosu atmaksu gadijum, ja ir iestajies kads no saistibu neizpildes gadijumiem un tas netiek
novérsts nakamo 10 darba dienu laika pec attieciga bankas rakstiska pieprasjuma sanemsanas. Saskana ar figuma Visparigo noteikunu 6.1.1. punktu
saistibu neizpildes gadjuns ir, ja aiznémeji nav savlaicigi nomaksajusi kadu summu saskana ar kadu no Aizdevuma figuma noteikumiem

Arvalstu komersants Nordea Bank AB 2015. gada 2. aprili nosiifija atbildétajiem pazinojumu par visa aizdevuma atmaksu, pieprasot nekavejoties,
bet ne velak ka 15 darba dienu laika no pazinojuma sagensanas, atmaksat izveidojusos paradu 680,14 euro apmera, noradot, ja noraditaja termina
parads netiks samaksats, tad atbildetajiem biis pienakuns atmaksat visu no Aizdevuma figuma izrietoSo neatmaksato parada summu. Tapat atbildetaji
bridinati par sekam, kadas iestasies, ja saistibas netiks izpildias.

Ka redzans no lieta iesniegtajiem VAS “Latvijas Pasts’ pazinojumiem par stffjuma sanensanu, atbildetaji min€tos bridinajumus nav sapemusi un tie
atgriezti atpakal siittajam, jo beidzies to glabasanas laiks pasta nodala.

Nemot vera, ka parads bridinajuma noteiktaja termind netika samaksats, tiesa atzist, ka aizdevéjam bija tiesibas pieprast no Aizdevuma liguma
izrietoSo parada summu.

No prasibas pieteikuma un tam pievienota parada aprekina izriet, ka neatmaksata aizdevuma pamatsumma par laiku no 2014. gada 25. julija lidz
2015. gada 5. majamsastada 30 203,44 euro, ko prastaja lodz piedzzt no atbildetajiem solidari.

Civillikuma 1670. pants noteic, ka par nedalitu jeb solidaru prasijuns vai saistiba atzistami tad, kad no vairakiem kreditoriem katrs var prast visu
prickSmetu, vai kad no vairakiem paradniekiem katram ir pienakums visu izpildt, pie kam tomer priekSmetu var prast un tas jaizpilda tikai vienu reizi.
Tada gadjuma pirmos sauc par kopkreditoriem, bet otros par kopparadniekiem.

Chvillikuma 1672. panta noteikts, ka solidaras saistibas nodibina ar Iigunu, testamentu vai likumu. Atbilstosi Civillikuma 1673. pantam ligums un
testaments nodibina solidaru saistibu tikai tad, kad Iidzgji vai testators to tieSi noteikusi.

Aizdevuma Tiguma Visparigo noteikunmu 7.10. punkta noteikts, ja Aizdevuma figunmu paraksta divi vai vairaki aiznemeji, Aizdevuma figuma katra
atsauce uz aiznengjienvaizneneju uzskatama ka atsauce uz katru no aizpénigjiem un visiem kopa ieverojot, ka aizmemeji ir kopigi paradnieki, kas par
Aizdevuma Tiguma noteiktajam saistibam atbild solidari.

Ta ka Aizdevuma Iigunm, ka aiznéngji, parakstijusi abi atbildetaji, tiesai ir pamats atzit, ka /pers. C/ un/pers. A/ ir uznénmusies solidaras saistibas
pret prasttaju.

Civilprocesa likuma 93. panta pima dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96. panta piektaja
dala noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetaja/pers. A/ nav zmantojusi Civilprocesa likuma 74. pantd paredzetas tiesibas un nav sniegusi rakstveida paskaidrojumu, nav c€lusi
iebildumus pret prasibu, nav apstrid€jusi prasibas pieteikuma minétos faktus, ka ari nav iesniegusi tiesa pieradjumus tam, ka biitu veikta naudas lidzeklu
samaksa, ka to paredz Civillikuma 1838. pants. Savukart atbildétajs /pers. C/ savos paskaidrojumos celto prasibu atzinis pilna apméra.

Nemot veéra minto, tiesa atzist, ka ar lieta iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem prasitajs ir pieradijis sava prasijuma pamatotbu dald par
neatmaksata aizdevuma pamatsummas 30 203,44 euro solidaru piedzgu no atbildétajiem un prasiba $aja dala ir apmierinama.

Prasttajs lidz piedzt solidari no atbildetajiem arT igumiskos procentus par aizdevuma lietosanu 27,18 euro apnmera, kas aprekinati par laku no
2015. gada 25. februara idz2015. gada 5. majjam

Saskana ar Civillikuma 1753. pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu.

Civillikuma 1756. pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likunmu.

Atbilstosi Civillikuma 1764. pantam visados mantiskos darfjumos un aktos, kas nodibina pienakumu maksat procentus, atlauts noligt procentus,
kuru apmeru var noteikt lidzgji, savstarpgji vienojoties. Savukart saskana ar Civillikuma 1765. pantu procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma
()

Civillikuma 1946. panta pirma dala paredz, ka procenti par aizdevumu dodami tad, ja tie bijusi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejumu.

Tiesa konstate, ka nosledzot Aizdevuma Iigun, Iidzgji noteikusi bazes procentu likmi EURIBOR un pievienoto procentu likmi 1,2 % gada, bet, ja
aizémejam uz vipa kontu banka vairak ka tris kalendaros menesus pec kartas nav parskaittti ienakumi tada apmera, ka tika uzadti pietekuma
hipotekarajam kreditam, tad, sakot ar nakamo maksajuma periodu, pievienota procentu likme tiek paaugstinata par 0,2 % gada.



Saskana ar Aizdevuma liguma Visparigo noteikumu 3.1. punktu aiznémejam jamaksa bankai procenti péc mainigas gada procentu likmes, kuru,
nemot vera bazes likmes izmainas, banka fikse katrai aizdevuma dalai uz attiecigo procentu likmes periodu. Procenti tiek aprékinati par katru aizdevuma
dalu no attiecigas aizdevuma dalas maksajuma perioda pirmés dienas (to ieskaitot) lidz §T maksajuma perioda pédgjai dienai (to neieskattot).

Nemot véra, ka lieta ir pieradits apstaklis, ka atbildétaji nav veikusi pieskirta un izlietotd aizdevuma atmaksu, ka arf to, ka atbildétaji figuma
nosacfjumiem par procentu apmeru ir piekritusi, tiesa atzist par pieraditu atbildetaju pienakunmu maksat ligumiskos procentus. Tadgjadi prasiba dala par
Tigumisko procentu par laiku no 2015. gada 25. februara idz 2015. gada 5. majjam 27,18 euro apmera solidaru piedzigu ir apmierinama.

Tapat prastaja lidz piedzt solidari no atbildetajiem hgunsodu 169,19 euro, kas aprékinats par laku no 2014. gada 22. septembra lidz
2015. gada 5. majam

Saskana ar Civillikuma 1716. pantu ligumsods ir pametums, ko kada persona umemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadjuma, ja vinS So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Atbilstosi Civillikuma 1720. pantamkreditors var prastt ka ligumsodu, ta iguma izpildiSanu, ja tieSi ta bijis norunats vai figunsods norunats ne tik
daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildSanu ista laika.

Tiesa konstat€, ka Tigunsods par savlaicigu maksajumu neveikSanu aprekinats atbilstoSi Aizdevuma figuma Visparigo noteikunu figunsoda
defiriicijai un 4.4. punkta prasibam 0,2 % diena no nenomaksatas summas.

Ligumsods i saisfibu pastiprindjums un iedarbojas ka nelabveligu seku draudi atbildétajiem saistibu neizpildes gadijuma. Ligumsoda apmeru ir
noteikusi pasi idzgji, atbildetaji igunmsodam piekritusi. Turklat lieta nav konstatéts kads no Civillkuma 1656. vai 1657. pantd noraditajiem gadjumiem,
kad tiesa var atsvabinat paradniekus no tiem neizdevigam nokavejuma sekam

Izvertgjot pieprastta ligunmsoda apmeru attieciba pret pamatparadu, tiesa neatzist to par parmerigi lielu un netaisnigu attieciba pret atbildetajiem, ka
paterétajiem, nemot vera, ka atbildetaji pielavusi ilgstosu maksajunu kavejumu, fidz ar to nav pamata figunsoda samazinaSanai vai paradnieku
atsvabinasanai no pienakuma to maksat atbilstosi Civillikurma 1724.! panta noteikumiem.

leverojot mingto, tiesa atzist, ka prasba ir apmierinama arT dala par figumsoda 169,19 ewro, kas aprekinats par laku no 2014. gada
22. septembra lidz2015. gada 5. maijam, solidaru piedzinu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu prasitajam ir tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos 6 % gada no
pamatparada summas, gemot véra Civillikuma 1763. panta noteikumu, ka procentu picauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielum.

Civilprocesa likuma 41. panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus.

Prastajs lodz samaksatos tiesas izdevumus no atbildetajiem piedzt solidari, tacu, nemot vera, ka tiesa atbilstosi Civillkuma 1672. pantam
nekonstaté solidaru saistibu attiectha vz tiesas izdevumu samaksas kartibu, minétais ligums ir noraidamns.

Pamatojoties uz min€to, prasitaja samaksatie tiesas izdevumi 1241,19 euro apmera, ko veido valsts nodeva 1233,36 euro un ar tiesas pavestu un
citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi 7,83 euro, piedzenami no atbildétajiem idzgas dalas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktu un 42. pantu no atbildétajiem hidzgas dalas valsts ienakumos piedzenami
nesamaksatie ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 6,60 euro, jo ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu saistttie izdevami
kopuna sastada 14,43 euro, bet prastajs, celot prasibu tiesa, samaksajis tikai 7,83 euro.

levérojot Civilprocesa likuma 204.' panta pirmés dalas nosacijumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka sprieduns atbildétajiem labpratigi
izpildams 10 dienu laika no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 5. panta pirmo dalu, 8. panta pirmo dalu, 92.-97. pantu, 187. panta otro dalu, 189.-
193. pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt solidari no /pers. C/, personas kods /personas kods/, un /pers. A/, personas kods /personas kods/, arvalsts komersanta Luminor Bank AS,
Igaunijas registracijas numurs 11315936, kura varda Latvijas Republika darbojas Luminor Bank AS Latvijas filiale, redistracijas numurs 40203154352,
laba neatmaksato aizdevuma pamatsummu 30 203,44 euro, ligumiskos procentus par laiku no 2015. gada 25. februara idz2015. gada 5. maijam
27,18 euro un higunsodu par laiku no 2014. gada 22. septembra idz2015. gada 5. majjam 169,19 euro, kopa piedzenot 30 399,81 euro (trisdesmit
tikstosi tris simti devindesmit devini euro 81 cents).

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, arvalsts komersanta Luminor Bank AS, Tgaunijas registracijas numurs 11315936, kura varda
Latvijas Republika darbojas Luminor Bank AS Latvijas filidle, registracijas numurs 40203154352, laba tiesas izdevumus 620,60 euro (sesi simti
divdesmit euro 60 centi).

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, arvalsts komersanta Luminor Bank AS, Igaunijas registracijas numurs 11315936, kura varda
Latvijas Republika darbojas Luminor Bank AS Latvijas filidle, registracijas numurs 40203154352, laba tiesas izdevumus 620,59 euro (seSi simti
divdesmit euro 59 centi).

Atz arvalsts komersanta Lummnor Bank AS, kura varda Latvijas Republika darbojas Luminor Bank AS Latvijas filidle, tiesbas par laku lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent likumiskos 6 % gada no pamatparada summas, nemot vera nosactjumu, ka procentu picaugums apstajas,
sasniedzot pamatkapitala lichmu

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevunmus 3,30 euro (tris euro 30 centi).

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,30 euro (tris euro 30 centi).

Noteikt, ka tiesas spriedurms izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laka no sprieduma speka stasanas dienas.

Samaksa arvalsts komersantam Luminor Bank AS veicama Luminor Bank AS Latvijas filiales, registracijas numurs 40203154352, konta
Nr.LV38NDEA0000080334880.

Ar lietas izskafSanu saistitie zdevumi iemaksajami — Sapengjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, ar PVN apliekamas personas
registracijas numurs LV90001672316, Sanéngja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000. Maksajuma
merkT janorada iepemunmu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un civillietu identificgjosa informacija.

Tiesas izdevunu samaksu apliecinosi dokumenti iesniedzami tiesas kanceleja, lai netiktu uzsakta tiesas nolenmuma piespiedu izpilde.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas, apelacijas



stidzbu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese I.Freimane



