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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga 2016.gada 27 janvart
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija $ada sastava
tiesas sédes prick§seédetaja, tiesnese I.Brimerberga
tiesneses I.Amolina, A.Nicmane
piedaloties prokuroriem B.Balodei, M.Mackevi¢am
un zverinatiem advokatiem S.Kundzinai, V.Krasovskim

atklata tiesas s€dg, apelacijas kartiba iztiesaja kriminallietu /pers. H/, personas kods /personas kods/ un /pers. I/,
personas kods /personas kods/, apstdziba par Kriminallikuma 117.panta 10.punkta paredz&ta noziedziga nodartjuma
izdariSanu, sakara ar apsiidz&to /pers. I/, /pers. H/ un aizstavja zverinata advokata D.Zacmana apelacijas stidzibam par
Rigas rajona tiesas 2015.gada 13.aprila spriedumu.

Iepazinusies ar kriminallietas materialiem, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija (turpmak teksta — ari tiesas
kolégija),

konstatéja

Ar Rigas rajona tiesas 2015.gada 13.aprila spriedumu /pers. H/ atzits par vainigu Kriminallikuma 117.panta 10.punkta
paredz&ta noziedziga nodarTjuma izdari§ana un sodits ar brivibas atpem$anu uz 11 gadiem, ar probacijas uzraudzibu uz 2
gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu, soda izcie$ana ieskaitits aizturé$ana pavaditais laiks no 2014.gada 5.aprila idz
2014.gada 6.aprilim un apcietinajuma pavaditais laiks no 2014.gada 7.aprila idz 2015.gada 13.aprilim.

Brivibas atnems$anas soda izvieSanas termin$ skaitits no 2015.gada 13.aprila.

/pers. H/ piemerotais drosibas lidzeklis — apcietinajums atstats negrozits idz sprieduma spéka stasanas dienai.

No /pers. H/ valsts laba piedziti procesualiec izdevumi EUR 88,22 par zve€rinata advokata Andra Klusa darbu
pirmstiesas procesa.

Ar Rigas rajona tiesas 2015.gada 13.aprila spriedumu /pers. I/ atzits par vainigu Kriminallikuma 117.panta 10.punkta
paredz&ta noziedziga nodarTjuma izdari§ana un sodits ar brivibas atpem$anu uz 12 gadiem, ar probacijas uzraudzibu uz 2
gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu, soda izcie$ana ieskaitits aizturéSana pavaditais laiks no 2014.gada 5.aprila idz
2014.gada 6.aprilim un apcietinajuma pavaditais laiks no 2014.gada 7.aprila idz 2015.gada 13.aprilim.

Brivibas atnems$anas soda izcieSanas termin$ skaitits no 2015.gada 13.aprila.

/pers. 1/ piemérotais drosibas idzeklis — apcietinajums atstats negrozits lidz sprieduma spéka stasanas dienai.

No /pers. I/ valsts laba piedziti procesualie izdevumi EUR 68,31 par zvérinatas advokates Unas P&tersones darbu Saja
procesa.

No /pers. H/ un /pers. I/ subsidari valsts laba piedziti EUR 1600 par cietusajai /pers. J/ izmaksato valsts
kompensaciju.

Ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. H/ un /pers. I/ atziti par vainigiem un soditi par to, ka vini personu grupa
izdarija citas personas tisu prettiesisku nonavesanu (slepkavibu pastiprinosos apstakjos).

Saskana ar pirmas instances tiesas spriedumu, noziedzigais nodarfjums izdarits sekojoSos apstaklos:

2014.gada 4.aprila vakara pec plkst.21.00, pirmstiesas izmekIgSana precizi nenoskaidrota laika, /pers. I/ un /pers. H/,
atradas savas pazinas /pers. K/ /adrese A/, kur kopigi ar /pers. L/, /pers. M/ un /pers.K/lietoja alkoholiskos dz€rienus.

Alkohola lietoSanas laika, bez acimredzama iemesla izc€las strids starp /pers. L/, /pers. H/ un /pers. I/. /pers. H/ un
/pers. 1/, biidami neapmierinati ar /pers. L/ uzvedibu, personu grupa veica saskanotas darbibas, noliika panakt /pers. L/
naves iestasanos.

Istenojot savu noziedzigo nodomu, /pers. H/ ar diiri vienu reizi iesita /pers. L/ pa seju, no ka /pers. L/ nokrita, bet
/pers. 1/ ne mazak ka trs reizes ar diri iesita /pers. L/ pa kermeni kriiSu kurvja - ribu rajona.

Turpinot savas noziedzigas darbibas, /pers. H/, atkartoti vienu reizi ar diiri iesita /pers. L/ pa seju, bet /pers. I/ panéma
cirvi un ar ta katu ne mazak ka astonas reizes iesita /pers. L/ pa kajam un rokam, ka arT ne mazak ka tris reizes iespéra /pers.
L/ pa kermeni un galvu, bet /pers. H/, taja pasa laika, turpinaja ne mazak ka astonas reizes spert pa /pers. L/ kermeni un
galvu. Péc mingto sitienu izdariSanas /pers. L/ palika gulot dzivokla virtuvé uz gridas, péc ka velak iestajas vina nave.



P&c slepkavibas izdariSanas 2014.gada 5.aprili, /pers. I/, nolika slépt nozieguma p&das, /pers. L/ liki aizvilka uz
/adrese B/talako istabu, kur to paslépa, apsedzot ar segu un virsii uzlieckot matraci.

/pers. 1/ un /pers. H/ prettiesisko darbibu rezultata, laika posma no 2014.gada 4.aprila plkst.22.00 lidz 2014.gada
S.aprila plkst.5.00, pirmstiesas izmekl€§ana precizi nenoskaidrota laika, iestajas /pers. L/ nave, poli traumas rezultata, kas
noritgja ka slégta galvas smadzenu trauma ar asinsizplidumu galvas smadzenu véderinos, asinsizplidumiem zem mikstajiem
galvas smadzenu apvalkiem, asinsizplidumiem uz galvas miksto audu segas ick§€jas virsmas, asinsizplidumiem abu deninu
muskulos, deguna kaulu Skembai un lizumu ar fragmentu dislokaciju ar asinsizpliidumu apkartgjos audos, sejas zemadas
asinsizplidumiem, adas nobrazumiem un sistam briic€m, asinsizpliidumiem un sistam briicém uz abu lipu glotadas; slegtas
krt$u kurvja un védera traumas ar kreisas plausas apaksgjas daivas audu bojajumu, asinsizplidumu kreisas plausas apakseja
daiva, multipliem ribu lizumiem kreisaja pus€ pa vairakam anatomiskajam [injjam ar asinsizplidumiem apkartgjos audos,
vietam ar pleiras lapipu bojajumiem, asinsizplidumu kreisaja pleiras dobuma, asinsizplidumiem zemadas audos krasu
kurvja apvidi, asinsizplidumiem mezenterijas sakn€ un resnas zarnas apzarni, ekstremita§u trauma ar zemadas
asinsizplidumiem un adas nobrazumiem uz ekstremitateém un komplic€jas ar galvas smadzenu un plausu tiisku, ieksgjo
organu venozu pilnasinibu un traumatisku Soku.

/pers. L/ konstatéti sekojosi miesas bojajumi:

-galvas apvidi - slégta galvas smadzenu trauma ar asinsizplidumu galvas smadzenu véderinos, asinsizplidumiem zem
mikstajiem galvas smadzenu apvalkiem, asinsizplidumiem uz galvas miksto audu segas iek§&jas virsmas, asinsizplidumiem
abu deninu muskulos, deguna kaulu Skembainu lizumu ar fragmentu dislokaciju ar asinsizplidumu apkartgjos audos,
zemadas asinsizplidumiem kreisas acs abos plakstinos, zemadas asinsizplidumu pieres rajona kreisaja pus€, adas
nobrazumu kreiso deninu rajona, adas nobrazumu un zemadas asinsizplidumu zoda rajona kreisaja pus€, adas nobrazumu
un sistu briici kreisas auss gliemeznicas argja virsma, zemadas asinsizpliidumu uz kreisas auss gliemeznicas muguréjas
virsmas, adas nobrazumu un sistu briici kreisas aizauss paugura apvidii, adas nobrazumu deguna saknes apvidii ar pareju
uz deguna mugurinu un pieres rajonu kreisaja pus€, zemadas asinsizplidumiem uz labas acs abiem plakstiniem, adas
nobrazumiem (2) laba uzacs loka argjas dalas apvidi, adas nobrazumu labo deninu rajona, adas nobrazumu laba vaiga kaula
rajona, adas nobrazumu laba vaiga rajona, sistu briici augSlipas roza malinas labaja pusé ar asinsizplidumu uz augslipas
glotadas labaja pus€, adas nobrazumu apakslipas labaja puse ar asinsizplidumu apakslipas glotada, asinsizplidumu un
sistu briici apakslipas glotada pa vidusliniju;

-kakla un kermena apvidi - slégtas kriSu kurvja trauma ar adas nobrazumiem krai$u kurvija priek$gjas un mugurgjas
virsmas apvidil, asinsizplidumu kreisas plauSas apaksgjas daivas audos ar plausu audu bojajumu, multipliem ribu lizumiem
abas pus&s pa vairakam anatomiskajam Iinijam ar asinsizplidumiem apkart€jos audos, kreisaja pus€ vietam ar pleiras lapinu
bojajumiem, asinsizplidumu kreisaja pleiras dobuma, asinsizplidumiem zemadas audos kriiSu kurvja priek§gjas, muguréjas
un labas sanu virsmas apvidil, asinsizplidumiem resnas zarnas apzarni ar asinsizpliidumu mezenterijas sakné, zemadas
asinsizplidumu uz kakla prieks$gjas virsmas;

-ekstremitasu rajona - zemadas asinsizplidumu un divi adas nobrazumi kreisas elkona locitavas mugurgjas virsmas
apvidi, zemadas asinsizpliidums kreisas plaukstas locTtavas apvidii, zemadas asinsizplidums un adas nobrazumi (2)
kreisas plaukstas mugurgjas virsmas apvidi, zemadas asinsizplidums un adas nobrazums labas elkona locitavas mugur€jas
virsmas apvidii, zemadas asinsizplidums laba apakSdelma mugurgjas virsmas apvidil, zemadas asinsizplidums labas
plaukstas mugurgjas virsmas apvidii, adas nobrazums labas cela locitavas

apvidd, adas nobrazums laba apaksstilba prieksgjas virsmas apvidii, adas nobrazums kreisa apaksstilba prieks&jas
virsmas apvidil.

Mingtie miesas bojajumi vargja rasties vairakkartigas trulu cietu prieck§metu iedarbibas rezultata, laika perioda lidz pat
vairakam stundam pirms naves iestaSanas, un p&c sava rakstura kopuma atbilst smagiem miesas bojajumiem ka bistami
dzivibai, un ir tie$a c€loniska sakara ar naves iestasanos.

Sadas apsiidzéto /pers. H/ un /pers. I/ noziedzigas darbibas tiesa kvalificéjusi pec Kriminallikuma 117 panta
10.punkta.

Par Rigas rajona tiesas 2015.gada 13.aprila spriedumu apelacijas siidzibas iesniegusi apstidzetie /pers. H/ un /pers. 1/,
ka arT apstidzeta /pers. H/ aizstavis, zverinats advokats D.Zacmanis.

Apsudzetais /pers. H/ sava apelacijas stidziba lidzis atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dala par vina atziSanu
par vainigu Kriminallikuma 117.panta 10.punkta paredz&ta nozieguma izdarisana un kvalifict vina darbibas péc
Kriminallikuma 125.panta tre$as dalas.

Apsudzetais noradijis, ka /pers. L/ iesitis pa seju tikai dazas reizes, jo /pers. L/ bija nozadzis telefonu /pers. M/, péc ka
turpinajusi iedzerSanu, vinam nav bijis nodoms nogalinat /pers. L/. Velak virtuve /pers. I/ kavies ar /pers. L/, jo /pers. L/ bija
apvainojis /pers. I/ mati, bet vips (/pers. H/) turpinajis lietot alkoholu, tad aizgajis gulét. No rita vipu pamodinajusi /pers. M/
un pateikusi, ka virtuv€ atrodas miris /pers. L/.

Apsidzetais /pers. I/sava apelacijas stidziba ludzis atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dala par vina atziSanu par
vainigu Kriminallikuma 117.panta 10.punkta paredz&ta nozieguma izdari$ana un kvalificét vina darbibas pec Kriminallikuma
125.panta tresas dalas un samazinat sodu.

Apsudzetais noradijis, ka 2014.gada 4.aprili ap plkst.22.00 vinam bijis konflikts ar /pers. L/ par nozagto telefonu, p&c
ka vini virtuvé sakavusies. /pers. L/ iesitis divas reizes pa seju un tad ar cirvja koka katu kadas piecas reizes sitis /pers. L/
pa kajam un rokam, péc ka devies gulét uz istabu, bet /pers. L/ palicis virtuvé guloSs uz gridas un bijis dzivs. /pers. I/
nevelgjas cietusa naves iestasanos, bet izdarito noz&lo.



Zvérinats advokats D.Zacmanis sava apelacijas siidziba lidzis atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dala par /pers.
H/ atzi§anu par vainigu Kriminallikuma 117.panta 10.punkta paredz&ta nozieguma izdarisana, kvalific€jot vina darbibas péc
Kriminallikuma 125.panta tre$as dalas un noteikt vieglaku sodu.

Aizstavja ieskata, lieta nav giiti pieradijumi, ka /pers. H/ butu velgjies vai ieinteres@ts /pers. L/ nave.

Aizstavis noradijis, ka neviens no apstidz€tajiem nav liecinajis, ka butu velgjies nonavet /pers. L/, no apsiidzeto
liectbam nevar izdarit viennozimigus secinajumus kurs, cik reizes un pa kadam kermena vietam izdarfjis sitienus /pers. L/,
/pers. L/ siSanu nav redzgjis neviens no lieciniekiem.

Aizstavis noradijis, ka atbilstosi Kriminalprocesa likuma 85. panta pirmas dalas 1. punktam, /pers. H/ ir atbrivojams
no samaksas par aizstavja palidzibu, jo /pers. H/ ir persona bez pastavigiem ienakumiem un mantiskais stavoklis izsledz
iesp&ju samaksat aizstavim par darbu no saviem lidzekliem, bet pirmas instances tiesa §o samaksu ir piedzinusi no /pers.
H/.

Apelacijas instances tiesas s€d€ apsidzetais /pers. H/ uzturgja savu, ka arT zverinata advokata D.Zacmana apelacijas
stidzibu un ludza noziedzigas darbibas parkvalificét no Kriminallikuma 117.panta 10.punkta uz Kriminallikuma 125.panta
treSo dalu, un mikstinat noteikto sodu.

Apsiuidzetais paskaidroja, ka ar /pers. L/ draudzgjies, kopa uzaugusi, nav bijis nodoms nogalinat /pers. L/, tas noticis
neti§am, dzer§anas laika. /pers. M/ teikusi, ka /pers. L/ vinai nozadzis telefonu, tap&c dazas reizes iesitis /pers. L/ pa seju,
péc ka turpinajusi turpat virtuve lietot alkoholu, velak aizgajis gulet. Noliedz, ka biitu speris cietusajam. /pers. I/ virtuve

skaidrojies ar /pers. L/, kurs it ka aizvainojis /pers. I/ mati. So kautinu nav redzgjis, tikai dzirdgjis sitienu troksni, pec §1
kautina nav parliecinajies vai /pers. L/ bijis dzivs. Apsiidzetais nevargja paskaidrot ka /pers. L/ Iikis no virtuves nokluvis
blakus istaba un kurs Iiki parvietojis.

Apelacijas instances tiesas s€de apsiidzétais /pers. I/ uztur€ja savu apelacijas stidzibu un lidza noziedzigas darbibas
parkvalificét no Kriminallikuma 117.panta 10.punkta uz Kriminallikuma 125.panta treSo dalu un mikstinat noteikto sodu.

Apstdzetais uzturja savas pirmas instances tiesa sniegtas liecibas par to, ka starp vinu- /pers. I/, /pers. H/ un /pers. L/
dzivokla virtuveé izcélies strids, kura laika /pers. H/ un /pers. I/ situsi /pers. L/. /pers. I/ cietuSajam sitis pa seju, ar ar cirvja
koka katu cietu$ajam pa rokam un kajam, /pers. H/ sitis /pers. L/ pa seju un spéris pa véderu. Apsiidziba noradito sitienu
skaitu atzist, p&c sitieniem cietuSo virtuvé gulosu atstajusi un pasi gajusi gulet, /pers. L/ bijis dzivs, tikai no rita konstatgjusi,
ka /pers. L/ miris un /pers. L/ seja bijusi asints. Noslepkavot /pers. L/ /pers. I/ nevelgjas.

Papildus apelacijas instances tiesa noradija, ka visi bijusi alkohola reibuma, bet nebija nodoma cietuSo nogalinat. Kad
aizgajis uz blakus istabu gulét, /pers. L/ bijis dzivs, velak dzirdgjis vina grabinasanos virtuve, kleposanu un elsos$anu, pa
durvju spraugu redzgjis vinu tur kustamies.

Apstdzeta /pers. H/ aizstave, zvérinata advokate S.Kundzina apelacijas instances tiesa uzturgja /pers. H/ un zverinata
advokata D.Zacmana apelacijas stidzibu, lidzot noziedzigo nodarTjumu parkvalificét péc Kriminallikuma 125.panta tresas
dalas.

Aizstaves ieskata, gan nozieguma veids, gan apsiidzeto konsekventas liecibas par to, ka /pers. L/ izdarijusi vairakus
sitienus, péc ka /pers. L/ bijis dzivs, nav velgjusies nogalinat /pers. L/, bijis sadzivisks strids, nelauj apstidz&to darbibas
traktet ka nodomu izdarTt slepkavibu. Aizstave noradija, ka lieta nav konstatets moftivs cietuSo nogalinat.

Apsudzeta /pers. Vaizstavis, zverindats advokats V.Krasovskis apelacijas instances tiesa uzturgja /pers. 1/ apelacijas
stidzibu, lidzot atcelt pirmas instances tiesas spriedumu un lietu nositit jaunai izskati§anai pirmas instances tiesai, jo lieta ir
japarverte pieradijumi.

Aizstavja ieskata apsiidziba ir nepareiza, jo pastav Saubas par cietu$a naves iestasanas laiku, lidz ar ko noziedziga
nodarTjuma kvalifikacija biitu pareiza péc Kriminallikuma 125. panta tre$as dalas.

Prokurore apelacijas instances tiesas s€de lidza noraidit ka nepamatotas apelacijas stidzibas, jo pirmas instances tiesa
pareizi apstidzetos /pers. H/ un /pers. I/ ir atzinusi par vainigiem noziedziga nodarijuma izdari§ana, kas paredzet
Kriminallikuma 117.panta 10.punkta, vienlaicigi liidzot pirmas instances tiesas spriedumu atcelt dala par apstidzetajiem
noteikto papildsodu probacijas uzraudzibu uz 2 gadiem, un noteikt papildsodu policijas kontroli uz 2 gadiem, bet pargja
dala tiesas spriedumu atstat negrozitu.

NoklausTjusies apsiidzeto paskaidrojumus, prokurores un aizstavju viedoklus, parbaudijusi kriminallietas materialus
apelacijas stidzibu ietvaros, ka ar1 izvert€jusi apelacijas sidzibu motivus, tiesas kolegija atzist, ka pirmas instances tiesas
spriedums ir atcelams dala par apstidzeto /pers. H/ un /pers. I/ atziSanu par vainigiem un sodiSanu péc Kriminallikuma
117.panta 10.punkta un dala par subsidaro piedzinu no /pers. H/ un /pers. I/ valsts laba EUR 1600, bet pargja dala tiesas
spriedumu atstat negrozitu.

Apelacijas instances tiesa atzist, ka /pers. H/ un /pers. I/ personu grupa izdarija citas personas tisu prettiesisku
nonaveésanu (slepkavibu pastiprinosos apstakjos), un, proti:

2014.gada 4.aprila vakara pec plkst.21.00, pirmstiesas izmekI€§ana precizi nenoskaidrota laika, /pers. I/ un /pers. H/,
atradas savas pazinas /pers. K/ /adrese A/, kur kopigi ar /pers. L/, /pers. M/ un /pers. K/lietoja alkoholiskos dzgrienus.

Alkohola lietoSanas laika, bez acimredzama iemesla izc€las strids starp /pers. L/, /pers. H/ un /pers. I/. /pers. H/ un
/pers. 1/, bidami neapmierinati ar /pers. L/ uzvedibu, darbojoties personu grupa, /pers. H/ t1si ar diiri vienu reizi iesita
/pers. L/ pa seju, no ka /pers. L/ nokrita, bet /pers. I/ ti8i ne mazak ka tris reizes ar diiri iesita /pers. L/ pa kermeni krtisu
kurvija — ribu rajona.

Turpinot savas vardarbigas darbibas, apzinati pielaujot cietusa /pers. L/ naves iestaSanos, /pers. H/ atkartoti vienu reizi
ar diri iesita /pers. L/ pa seju, bet /pers. I/ panéma cirvi un ar ta katu ne mazak ka astonas reizes iesita /pers. L/ pa kajam un



rokam, ka arT ne mazak ka tris reizes iespéra /pers. L/ pa kermeni un galvu, bet /pers. H/, taja pasa laika iesp&ra ne mazak
ka astonas reizes pa /pers. L/ kermeni un galvu. P& minéto sitienu izdariSanas /pers. L/ palika gulot dzivokla virtuvé uz
gridas, kad no 2014. gada 4. aprila no plkst.22.00 lidz 2014. gada 5. aprila plkst. 5.00, pirmstiesas izmekIg§ana precizi
nenoskaidrota laika iestajas /pers. L/ nave.

/pers. I/ un /pers. H/ vardarbigo darbibu rezultata cietusa /pers. L/ nave iestajas iegiitas politraumas del, kas
noriteja ka slegta galvas smadzenu trauma ar asinsizplidumu galvas smadzenu vederinos, asinsizplidumiem zem
mikstajiem galvas smadzenu apvalkiem, asinsizplidumiem uz galvas miksto audu segas iek$&jas virsmas, asinsizplidumiem
abu deninu muskulos, deguna kaulu Skembai un lizumu ar fragmentu dislokaciju ar asinsizplidumu apkartgjos audos, sejas
zemadas asinsizplidumiem, adas nobrazumiem un sistam briicém, asinsizpliidumiem un sistam briicém uz abu lipu
glotadas; slegtas kriiSu kurvja un védera traumas ar kreisas plausas apaksgjas daivas audu bojajumu, asinsizplidumu kreisas
plausas apaksgja daiva, multipliem ribu lizumiem kreisaja pus€ pa vairakam anatomiskajam Iinijam ar asinsizplidumiem
apkartgjos audos, vietam ar pleiras lapinu bojajumiem, asinsizplidumu kreisaja pleiras dobuma, asinsizpliidumiem zemadas
audos kriisu kurvja apvidi, asinsizplidumiem mezenterijas sakn€ un resnas zarnas apzarni, ekstremitasu trauma ar zemadas
asinsizplidumiem un adas nobrazumiem uz ekstremitatém un komplic€jas ar galvas smadzenu un plausu tiisku, iek$gjo
organu venozu pilnasinibu un traumatisku Soku.

/pers. L/ konstateti sekojosi miesas bojajumi:

-galvas apvidil - slégta galvas smadzenu trauma ar asinsizplidumu galvas smadzenu véderinos, asinsizplidumiem zem
mikstajiem galvas smadzenu apvalkiem, asinsizplidumiem uz galvas miksto audu segas iek$gjas virsmas, asinsizpliidumiem
abu deninu muskulos, deguna kaulu Skembainu lizumu ar fragmentu dislokaciju ar asinsizplidumu apkartgjos audos,
zemadas asinsizplidumiem kreisas acs abos plakstinos, zemadas asinsizplidumu pieres rajona kreisaja pusg, adas
nobrazumu kreiso deninu rajona, adas nobrazumu un zemadas asinsizpliidumu zoda rajona kreisaja pus€, adas nobrazumu
un sistu briici kreisas auss gliemeznicas argja virsma, zemadas asinsizpliidumu uz kreisas auss gliemeznicas muguréjas
virsmas, adas nobrazumu un sistu briici kreisas aizauss paugura apvidil, adas nobrazumu deguna saknes apvidii ar pareju
uz deguna mugurinu un pieres rajonu kreisaja pus€, zemadas asinsizplidumiem uz labas acs abiem plakstiniem, adas
nobrazumiem (2) laba uzacs loka argjas dalas apvidi, adas nobrazumu labo deninu rajona, adas nobrazumu laba vaiga kaula
rajona, adas nobrazumu laba vaiga rajona, sistu briici augslipas roza malipas labaja puse ar asinsizplidumu uz aug§liipas
glotadas labaja pusg, adas nobrazumu apakslipas labaja pusé ar asinsizplidumu apaksliipas glotada, asinsizplidumu un
sistu briici apakslipas glotada pa vidusliniju;

-kakla un kermena apvidi - slégtas krtiSu kurvija trauma ar adas nobrazumiem kriiSu kurvja priek$gjas un mugurgjas
virsmas apvidil, asinsizplidumu kreisas plausas apaksgjas daivas audos ar plausu audu bojajumu, multipliem ribu lizumiem
abas pusés pa vairakam anatomiskajam [inijam ar asinsizplidumiem apkart€jos audos, kreisaja pus€ vietam ar pleiras lapinu
bojajumiem, asinsizplidumu kreisaja pleiras dobuma, asinsizplidumiem zemadas audos kriiSu kurvja priek§gjas, muguréjas
un labas sanu virsmas apvidil, asinsizpliidumiem resnas zarnas apzarni ar asinsizplidumu mezentgrijas sakng, zemadas
asinsizplidumu uz kakla prieks$gjas virsmas;

-ekstremitasu rajona - zemadas asinsizplidumu un divi adas nobrazumi kreisas elkona locitavas mugurgjas virsmas
apvidd, zemadas asinsizplidums kreisas plaukstas locitavas apvidi, zemadas asinsizplidums un adas nobrazumi (2)
kreisas plaukstas mugurgjas virsmas apvidii, zemadas asinsizpliidums un adas nobrazums labas elkona locitavas mugurgjas
virsmas apvidii, zemadas asinsizplidums laba apakSdelma mugurgjas virsmas apvidil, zemadas asinsizplidums labas
plaukstas mugurgjas virsmas apvidii, adas nobrazums labas cela locitavas

apvidi, adas nobrazums laba apaksstilba prieksgjas virsmas apvidi, adas nobrazums kreisa apaksstilba prieksgjas
virsmas apvidil.

Mingtie miesas bojajumi vargja rasties vairakkartigas trulu cietu prick§metu iedarbibas rezultata, laika perioda Iidz pat
vairakam stundam pirms naves iestaSanas, un p&c sava rakstura kopuma atbilst smagiem miesas bojajumiem ka bistami
dzivibai, un ir tie$a c€loniska sakara ar naves iestasanos.

Tadejadi ar savam darbibam /pers. H/ un /pers. l/izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma
117.panta 10.punkta.

Kriminallietu tiesas kolegija, atstajot pirmas instances tiesas spriedumu negrozitu dala par /pers. H/ un /pers. I/
faktiskajam darbibam un nozieguma juridisko kvalifikaciju peéc Kriminallikuma 117. panta 10. punkta, secina, ka saskana ar
Kriminalprocesa likuma 564. panta sesto dalu iesp&jams detalizéti neuzskaitit pirmas instances tiesas sprieduma noraditos
pieradijumus, jo apstdzeto vainigums, ka /pers. I/ un /pers. H/ personu grupa izdarija cietusa /pers. L/ slepkavibu, ir
pieradits un pamatots ar pirmas instances tiesas s€dé parbauditiem un sprieduma pareizi novertétiem pieradijumiem lieta,
kuru citadam vért&jumam tiesas kolégija nesaskata pamatu.

Ka redzams no pirmas instances tiesas sprieduma, tad tiesa sprieduma ir novert&jusi apsudzeta /pers. H/ liecibas, kas
sniegtas gan pirmas instances tiesa, gan pirmstiesas izmeklIgSanas laika, kuras apsiidzetais noliedzis, ka noziegumu ir
izdarijis kopa ar /pers. I/, un péc tiesas kolegijas ieskata, pamatoti atzinusi, ka slepkavibu /pers. H/ un /pers. I/ ir izdarTjusi
pastiprinoSos apstaklos personu grupa.

Tapat tiesa ir parbaudijusi un novert&jusi pieradijumus lieta attieciba uz /pers. H/ liecibam par izdarito sitienu veidu un
skaitu, pamatoti atzistot, ka ar1 /pers. H/ ir izdarfjis apstidziba noradito sitienu skaitu cietuSajam /pers. L/.

Vienlaicigi apelacijas instances tiesa konstatg, ka pirmas instances tiesa nepareizi noteica apsiidzeto slepkavibas
nodoma veidu.

No Kriminallikuma 9. panta izriet, ka slepkavibu var izdarit ar tieSu nodomu vai ar netieSu nodomu, tie sava starpa



atSkiras p&c gribas momenta.

Pirmas instances tiesa nepamatoti atzina, ka apstidzetie /pers. I/ un /pers. H/ cietusa /pers. L/ slepkavibu izdarija ar
tieSu nodomu- paredzgja, ka vipu darbibu rezultata iestasies /pers. L/ nave un velgjas to.

Kriminallietu tiesas kolegija atzist, ka no kriminalprocesa ieglitiem pieradijumiem ir secinams, ka apstidz&tie nevélgjas
nogalinat cietu$o, tomer apzinati pielava cietusa naves iestasanos — netieSs nodoms.

Apsudzetais /pers. H/ ne pirmstiesas izmekleSana ne /pers. H/ un apsiidz&tais /pers. I/ pirmas instances tiesas s€dée, ka
ar apelacijas instances tiesas s€d€ neliecindja, ka vini velgjusies nogalinat cietuso /pers. L/ (2. s€ums lietas lapa 36., 38.,
49.-50., 51.-52., 53., 54., 3. s€jums lietas lapa 57.-60.).

Kriminallietu tiesas kolégija norada, ka, izvértéjot apstidz&to /pers. I/ un /pers. H/ nozieguma faktiskas darbibas,
nozieguma izdariSanas veidu un riku, cietusajam /pers. L/ nodarito miesas bojajumu raksturu, daudzumu un lokalizaciju, un
citus apstaklus secina, ka apstidzetajiem bija vienaldziga attieksme, vai vigu darbibu rezultata cietu$a nave iestasies vai
neiestasies.

No kriminallietas materialiem negtist apstiprinajumu tam, ka apstidzetie cietuSo /pers. L/ sita lidz cietusa naves
iestasanas bridim.

No tiesu mediciniskas ekspertizes atzinuma izriet, ka cietuSajam /pers. L/ visi miesas bojajumi radusies dzives laika,
laika perioda lidz vairakam stundam pirms naves iestasanas. Tapat no tiesu medictniskas ekspertizes redzams, ka cietusa
/pers. L/ nave vargja iestaties laika perioda no 9 Iidz 16 stundam pirms Iika apskates notikuma vieta politraumas rezultata —
galvas apvidi, kakla un kermena apvidii, ka art ekstremitasu apvidi, un vairakkartigas trulu cietu prickSmetu iedarbibas
rezultata. (1. s€jums lietas lapa 42.-48). Bez tam, ka izriet no lietas materialiem, apsiidzetais /pers. I/ cietuSajam /pers. L/
konstat€tos miesas bojajumus ekstremitasu apvidii nodarija ar cirvja katu, sitot ar to cietuSajam astonas reizes gan pa kajam,
gan rokam.

Tiesas kolegija secina, ka konstatétic mingtie apstakli lieta, neliecina, ka apstidz&tie /pers. I/ un /pers. H/ velgjas cietusa
/pers. L/ naves iestasanos.

To, ka apstidzetie nevelgjas cietusa naves iestasanos liecina arT tas, ka slepkavibas izdari$anas laika cietuSajam sita ar
cirvja katu, kam ir ievérojami mazaka traumatiska iedarbiba neka tad, ja sitieni tiktu izdartti ar cirvja c€rtamo dalu.

Apelacijas instances tiesa norada, ka nepareiza nodoma veida konstatéSana neietekmé apsiidzeto /pers. H/ un /pers. I/
izdarita noziedziga nodarijuma juridisko kvalifikaciju péc Kriminallikuma 117. panta 10. punkta.

Kriminallietu tiesas kolegija atzist, ka nav pamatots apstidz&to un vinu aizstavju arguments par to, ka abu apstidz&to
noziedzigas darbibas kvalific€jamas p&c Kriminallkuma 125. panta tresas dalas.

Norobezojot slepkavibu ar netieSu nodomu no Kriminallikuma 125. panta treSaja dala paredzeta noziedziga
nodarTjuma, kur vainiga neuzmaniba pret cietu$a navi izpauzas ka noziedziga paspalaviba, janem véra, ka abos gadijumos
nodoma intelektualais moments sakrit, jo vainigais paredz naves iestasanos, tacu netieSa nodoma gadijuma tiek paredzeta
konkrétu seku ( naves) iestasanas iesp&ja konkrétaja situacija un apstaklos, bet noziedzigas paSpalavibas gadijuma attieciba
uz naves seku iestaSanas iespé&ju, ta tick paredzeta tikai abstrakti, vainigais palaujas uz kadiem apstakliem, cer bez
pietickama pamata, ka konkrétaja gadijuma nave neiestasies vai tas iesta§anos vargs noverst.

Sada atzina par slepkavibas ar netieSu nodomu norobezo$anu no Kriminallikuma 125. panta tre$aja dala paredzeta
noziedziga nodartjuma izteikta Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu departamenta 2012. gada 8. augusta lemuma SKK-
126/2012.

Par apstidz&to nodoma saturu liecina ne tikai vigu liectbas, bet arT ar parbauditajiem un novertetajiem pieradijumiem
konstatétas vinu darbibas.

Par apsiidz&to nodomu, nevis neuzmanibu pret cietusa navi, liecina abu apstidz&to riciba, miesas bojajumu nodari§ana
izmantoja cirvi, kuram ir licla traumatiska iedarbiba, sitot vairakas reizes pa cietusa kermeni, izdarot daudzus sitienus un
spérienus cietuSam /pers. L/ pa cilvéka dzivibai svarigiem organiem kriiskurvi, galvu.

Par traumatiska speka pielietoSanas intensitati un smaguma pakapi liecina fakts, ka cietusa /pers. L/ nave iestajas
politraumas rezultata dazu stundu laika p&c nodaritajiem dzivibai bistamiem miesas bojajumiem.

Apelacijas instances tiesa atzist, ka aizstavibas arguments, ka apsiidz&tajiem nav bijis motiva nogalinat cietuSo /pers.
L/, neietekmé noziedziga nodarijuma juridisko kvalifikaciju péc Kriminallikuma 117. panta 10.punkta.

Tiesas kolegija uzskata, ka par motivu un mérki var biit runa vienigi saistiba ar noziegumu, kas izdarits ar tieSu
nodomu, jo tikai §ada nodoma veida izpauZzas veleSanas sasniegt noteiktu prettiesiskas darbibas rezultatu.

Apzinati pielaujot seku iestasanos (netie$s nodoms), vainigais $1s sekas nevelas, [idz ar to kaitigas sekas nenosaka
kads noteikts motivs un tas nav bijuSas vainiga darbibas mérkis.

Kriminallietu tiesas kolegija konstatg, ka apsaidzétajiem /pers. I/ un /pers. H/ ir mikstinams piespriestais sods.

Izvertejot apsiidzeto /pers. I/ un /pers. H/ noziedzigo darbibu raksturu, pie mazaka brivibas atpemSanas soda
noteik$anas, ir nemams vera, ka apsiidzetie cietusa /pers. L/ slepkavibu izdarija ar netieSu nodomu, kuram piemit mazaka
kaitiguma pakape neka nodarTjumam, kas izdarits ar tieSu nodomu.

Tapat Kriminallietu tiesas kolggija uzskata, ka no lietas materialiem un apelacijas instances tiesas sédé sniegtajam
apsiidzeta /pers. I/ liectbam izriet, ka /pers. 1/ atzina savas izdaritas darbibas, kas noraditas vinam izvirzitaja apstidziba un
ar pirmas instances tiesas spriedumu atzitas par pieraditam, un izdarito nozg€lo, tade] saskana ar Kriminallikuma 47. panta
otro dalu ir atzistams /pers. I/ par atbildibu mikstinosu apstakli.

Apsudzetajam /pers. H/, lai arT vips izteica nozelu par izdarito, tacu /pers. H/ vipam inkrimingto darbibu izdari§anu
pilniba neatzina, lidz ar to, atbilsto$i Kriminallikuma 47. panta otrajai dalai p&c tiesas kolegijas ieskata, nav pamata atzit par



atbildibu mikstinoSu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu, ko jau pareizi secinajusi pirmas instances tiesa.

Apelacijas instances tiesa pilniba pievienojas pirmas instances tiesas izdaritajam atzinumam un vert€jumam par
apstdzeto /pers. H/ un /pers. I/ personibu noverteéjumu, ka ari tam, ka apsiidzetie noziedzigo nodarijumu izdarija pastavot
atbildibu pastiprinoSiem apstakliem.

Proti, apstidzetajam /pers. 1/ atbilstosi Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktam, pirmas instances tiesa
pamatoti atzina to, ka noziedzigs nodarijums veido noziedziga nodarijuma recidivu, un atbilsto$i Kriminallikuma 48. panta
pirmas dalas 12. punktam to, ka noziedzigs nodarijums izdarits alkohola ietekmg.

Savukart, apstidz&tajam /pers. H/ atbilstosi Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 12. punktam to, ka noziedzigs
nodarTjums izdarits alkohola ietekmé.

Ievérojot mingto, tiesas kolegija uzskata, ka apsiidz&tajiem /pers. I/ un /pers. H/ pirmas instances tiesas noteiktais
brivibas atnemsSanas sods ir samazinams par vienu gadu.

Sekojosi ka redzams no pirmas instances tiesas sprieduma, tad pirmas instances tiesa par Kriminallikuma 117. panta
10. punkta paredzeta noziedziga nodarijuma izdariSanu apsiidz&tajiem ir piemérojusi papildsodu, ka tas arT ir noteikts
likuma ka obligati piemérojams, ta¢u noteikusi probacijas uzraudzibu, kas ir neatbilstosi likuma prasibam.

Papildsodu- probacijas uzraudzibu saskana ar Kriminallikuma Parejas noteikumu 14. punktu par noziedzigu
nodarTjumu izdari$anu, kas paredz&ts Kriminallikuma 117. panta, sak piemerot ar 2015. gada 1. janvari, un $is nosacTjums
attiecas uz personam, kuras minéto noziedzigo nodarijumu izdarTjusas pec 2015. gada 1. janvara.

Apstdzetie /pers. I/ un /pers. H/ viniem inkriminéto noziedzigo nodarTjumu ir izdarjjusi 2014. gada 4. aprili, tade]
saskana ar Kriminallikuma Parejas noteikumu 12. punktu, ka papildsodu — policijas kontroli turpina piemerot personam,
kuras arT noziedzigu nodarijumu p&c Kriminallikuma 117. panta izdarTjuSas lidz 2014. gada 31. decembrim.

Ievérojot minéto, tiesas kolégija atzist, ka apstidz&tajiem par Kriminallikuma 117. panta 10. punkta paredzeta
noziedziga nodarijuma izdariSanu ir nosakams papildsods- policijas kontrole uz diviem gadiem.

Bez tam tiesas kolegija konstatg, ka pirmas instances tiesa par cietusajai /pers. J/ izmaksato valsts kompensaciju valsts
laba no apstdzetajiem /pers. I/ un /pers. H/ nepamatoti subsidiari ir piedzinusi EUR 1600.

Kriminalprocesa likuma 353. pants noteic personu loku, kuram tiesa var uzlikt kompensacijas samaksasanas
pienakumu. Atbilsto$i mingta likuma pirmas dalas treSajam punktam pienakumu samaksat kompensaciju tiesa var uzlikt
nepilngadigajam, kur§ atzits par vainigu noziedziga nodarijuma izdariana - subsidiari ar vecakiem vai personam, kuras
vinus aizstaj, iznpemot gadijumus, kad tas ir So personu amata pienakums.

Apsudzetie /pers. I/ un /pers. H/ ka lieta konstatejams nav nepilngadigas personas, bet gan pilngadigas personas, tade]
attiectba uz apsiidzetajiem nav pamata piemerot minéta likuma nosactjumu un uzlikt pienakumu samaksat kompensaciju
apstdzetajiem subsidiari ar vecakiem.

Apstdzetie /pers. I/ un /pers. H/, bidami pilngadigas personas, viniem inkrimingto noziedzigo nodarijumu ir izdartjusi
personu grupa, tad€] atbilstosi Civillikuma 1675. panta noteiktajam, ja vairakas personas, kas izdarijusas noziedzigu
nodarijumu, atbild solidari par zaud&jumu, kas ar to nodarits.

Lidz ar to kompensacija EUR 1600 apméra, kas izmaksata lieta cietusajai /pers. J/, valsts laba ir piedzenama no
/pers. 1/ un /pers. H/ solidari.

Apsudzeta /pers. H/ aizstavja zverinata advokata D.Zacmana apgalvojumu apelacijas stidziba, ka pirmas instances tiesa
nepamatoti ir piedzinusi no /pers. H/ procesualos izdevumus par aizstavja darbu pirmstiesas procesa un tiesa, ta ka
apsiidzetais ir persona bez pastavigiem ienakumiem, un atbilsto$i Kriminalprocesa likuma 85. panta pirmas dalas 1.
punktam, bija atbrivojams no samaksas par advokata darbu, tiesas kolegija uzskata par nepamatotu, jo ar kriminallietas
materialiem negiist apstiprinajumu tam, ka /pers. H/ mantiskais stavoklis izsledz iesp&ju samaksu par advokata darbu
kriminalprocesa.

Tiesas kolegija konstaté procesualo izdevumu esamibu apelacijas instances tiesa, un to atlidzinaSanas pienakums,
saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.panta pirmo dalu, uzlickams /pers. H/ un /pers.
I/, jo apelacijas instances tiesa apsiidz€tajam /pers. H/ aizstavibu realiz€ja zverinata advokate S.Kundzina, bet apsiidzetajam
/pers. 1/ aizstavibu realiz€ja zverinats advokats V.Krasovskis, kuriem par sniegto juridisko palidzibu, saskana ar Ministru
kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 , Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas apjomu,
samaksas apmeru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu”, no valsts idzekliem izmaksajami — EUR 246,73
zverinatai advokatei S.Kundzinai un EUR 123,75 zverinatam advokatam V.Krasovskim.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.pantu, apsiidzetajiem /pers. H/ un /pers. I/ minétie procesualie izdevumi
labpratigi jasamaksa 30 dienu laika p&c tiesas nolemuma spéka staSanas dienas tiesas noraditaja Valsts kases konta.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 634.panta 4. 1dalu, tiesa izpildrakstu par procesualo izdevumu piedzinu nosutis izpildei
péc tam, kad biis beidzies lemuma labpratigas izpildes termins.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 563.panta pirmas dalas 3.punktu, 564.pantu Rigas apgabaltiesas Kriminallietu
tiesas kolegija

nosprieda
Rigas rajona tiesas 2015.gada 13.aprila spriedumu atcelt dala par apstidz&to /pers. H/ un /pers. I/ atziSanu par vainigu

un sodisanu p&c Kriminallikuma 117. panta 10. punkta, un dala par subsidaro piedzinu no /pers. H/ un /pers. I/ valsts laba
EUR 1600.



/pers. H/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 117. panta 10. punkta un
sodit ar brivibas atnpemSanu uz 10 (desmit) gadiem un ar policijas kontroli uz 2 (diviem) gadiem bez mantas konfiskacijas.

/pers. 1/ atzit par vainigu noziedziga nodarTjuma izdari$ana, kas paredzets Kriminallkuma 117. panta 10. punkta un
sodit ar brivibas atpemSanu uz 11 (vienpadsmit) gadiem un ar policijas kontroli uz 2 (diviem) gadiem bez mantas
konfiskacijas.

PiedZit no /pers. H/ un /pers. 1/ solidari valsts laba EUR 1600 (vienu tiikstoti sesi simti euro) par cietusajai /pers. J/
izmaksato valsts kompensaciju.

Pargja dala pirmas instances tiesas spriedumu atstat negrozitu.

Piedzit no /pers. H/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesualos izdevumus EUR 246,73 (divi simti
cetrdesmit seSi euro 73 euro centi) apmera par zverinatas advokates S.Kundzinas sniegto juridisko palidzibu apelacijas
instances tiesa.

Noteikt /pers. H/30 dienu terminu piedzito procesualo izdevumu labpratigai izpildei péc nolemuma stasanas speka.
Procesualie izdevumi ieskaitami valsts budzeta: konta Nr. LV68TREL1060001239300, sanémgjs NMR90000050138, PVN
reg. Nr.LV90000050138, sanéméja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, iemaksas mérkis: nolémums kriminallieta
Nr.KA04-0176-16/25, procesualo izdevumu samaksas apliecino§u dokumentu iesniedzot tiesa.

Piedzit no /pers. I/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesualos izdevumus EUR 123,75 (viens simts
divdesmit tris euro 75 euro centi) apmera par zverinata advokata V.Krasovska sniegto juridisko palidzibu apelacijas
instances tiesa.

Noteikt /pers. 1/30 dienu terminu piedzito procesualo izdevumu labpratigai izpildei p&c nolémuma stasanas speka.
Procesualie izdevumi ieskaitami valsts budzeta: konta Nr.LV6STREL1060001239300, sanemgjs NMR90000050138, PVN
reg. Nr.LV90000050138, sanéméja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, iemaksas mérkis: nolémums kriminallieta
Nr.KA04-0176-16/25, procesualo izdevumu samaksas apliecinoSu dokumentu iesniedzot tiesa.

Spriedumu var parstidzet 10 dienu laika kasacijas kartiba Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta Kriminalprocesa
likuma 574. un 575.pantos paredzetajos gadijumos, iesniedzot stidzibu vai protestu Rigas apgabaltiesa.

Pilns spriedums pieejams 2016.gada 26.februari.

Tiesas s€des prickSsedetaja, tiesnese I.Brimerberga

Tiesneses I.Amolina

A.Nicmane



