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ADMINISTRATIVA RAJONA TIESA
RIGAS TIESU NAMS

S P R I E D U

Latvijas tautas varda

Riga 2020.gada 21.septembrt

Administrativa rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese A Karrite,

piedaloties pieteicgjas AS ,Regiondla mvesticiju banka™ pilnvarotajam parstavim /pers. A/ un atbildétajas Rigas pilsétas paSvaldibas puse
pieaicinatas Rigas pilsétas domes pilnvarotajai parstavei /pers. B/,
atklata tiesas sédé izskatfja administrafivo lietu, kas ierosinata peéc AS ,Regionala investiciju banka” pietelkuma par Rigas domes 2020.gada
27.aprifa  lemuma Nr.RD-20-930-nd atcelSanu.
AprakstoSa dala

[1] Ar Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvaldes (turpmak — parvalde) 2020.gada 28.februara lemumu Nr.PIP-20-7665-nd/5-7/20-267876-
AL (turpmak — Sakotngjais emums) nolents atcelt pieteicgjai AS ,Regiondla invesficiju banka” nepamatoti pieskirtos nekustama fpasuma nodokla
(turpmak — NIN) atvieglojumus par 2020.gada 11 méneSiem (februaris — decembris) par: 1) biroja &ku /adrese/, kadastra apzZimgjums /nurmurs A/,
platiba 5 800,40 n? (turpmik — biroja &ka), papildus aprekinot NIN 16 057,09 euro apméra; 2) dzvokla fpasuma /adrese/, kadastra Nr./numurs B/,
sastava ietilpsto$o dzivokli un tam piekrito$ajam koplietosanas telpam (turpmak — dzivoklis), papildus aprekinot NIN 279,33 euro apira (lietas 10. —
13.lapa).

Nepiekritot Sakotn€jam lemumam, pieteicgja 2020.gada 30.marta versas parvalde ar apstridéSanas iesniegumu, lidzot to atcelt (Zietas 16. —
17.lapa).

[2] Ar Rigas domes 2020.gada 27.aprila lemumu NrRD-20-930-nd (turpmak — Lémums) nolenis papildus aprekinat pieteicgjai NIN par
2020.gada 11.menesiem (februaris — decembris) atbilstosi Rigas domes 2019.gada 18.decembra saisto$o noteikumu Nr.111 , Nekustama fpasuma
nodokla atvieglojunu pieskirSanas kartiba Riga” (turpmak — Noteikumi Nr.111) tabulas 3.15.apapkspunkta un 11.punkta nosacjumiem par biroja eku
16 057,09 euro un dzvokli 279,33 euro, pamatojot to $adi

[2.1] Izskatamaja lieta maksasanas pazinojums izdots, pamatojoties uz Rigas domes atlaiSanas likunu (turpmik — Likuns) un Rigas domes
saistosajiem noteikumiem Nr. 198 , Nekustana pasuma nodokla atvieglojunmu pieskirSanas kartiba Riga” (turpmék — Noteikumi Nr.198) (zaudeja speku
2020.gada 30 janvary), savukart Sakotngjo lemumu parvalde izdeva, pamatojoties uz Noteikumu Nr.111 normam, kas stajas speka tiltgji, un ir
izpildamas.

[2.2] Tas, ka Likuma un Noteikumu Nr. 198 normas tiesa teksta nav noteikta nodoklu administracijas riciba tiesisko regulgjunmu maigas gadijuma,
nenoZimé, ka parvalde var atturdties no attiecigaja situdcija nepiecieSama un adekvata lemuma pienensanas. Sados apstaklos tad biitu jaatzist, ka
parvaldei nav tiesibas ari pieskirt NIN atvieglojumus personai 2020.gadam, izdodot nmaksasanas pazigojumus p&c Noteikumu Nr.111 speka stasanas
dienas, jo parejas noteikumi tiesi un konkreti neparedz to piemerosanu 2020.gada.

[2.3] Dome norada, ka parvalde nevar ignorét likumdevgja noteiktas imperativas tiesibu normas, kas paredz konkréta satura [emuma pienenmsanu,
ja 1 stajies speka Noteikkumu Nr.111, kas izdoti saskana ar likuma ,,Par pasvaldibam” 14.panta pirmas dalas 3.punktu un Likuma 5.panta treSo un
ceturto dalu, 11.punkta regulgjuns, tatad ir iestajusies tiestbu norma paredzgtie priekSnoteikumi, kas ir izpildami tolteji.

[2.4] Apstridot Sakotngjo lemumu, pieteicgja atsaukusies uz tiesiskas palavibas principu, noradot, ka tai par visu 2020.gadu tiks saglabati jau
pieskirtie NIN atvieglojumi, ko primari saista ar parvaldes ricibu, izrakstot maksaSanas pazinojumu atbilstosi Noteikumu Nr. 198 nosacfjumiem. Attieciba
wz minéto dome noradjusi, ka saskana ar Noteikunu Nr.111 nosleguma jautajumu 19.punktu domes Vienotas informacijas sistémas (RDVIS) atzim,
kas ir izdarita vz 2019.gada 31.decembri, par Noteikumu Nr. 111 3.15.apakSpunktd min€to personu atbilstbu atvieglojumu pieskirSanas nosacfjumiem
2020.gadam, nem véra, piemerojot atvieglojunus par 2020.gadu. Minéta RDVIS atzime rada tiesisko pafavibu, ka NIN atvieglojumi 2020.gada tiks
piemeroti atbilstosi Noteikunmu Nr.111 3.15.apakspunkta nosacjumiem

[2.5] Attiectba vz pieteicgjas noradito, ka Noteikumiem Nr.111 nav atpakal versta speka un ka ta faktiski velas, lai ar1 2020.gada darbotos tai
labveliga tiesibu norma — Noteikumu Nr. 198 4.15.apakspunkts, dome vers uzmaribu, ka arT Noteikumu Nr.198 4.18.2.apakspunkts ir zaudgjis speku,
lidz ar to pieteic&jas noradiais, ka parejas periods lautu tai iesniegt nepiecieSsamos dokumentus, lai sanermtu NIN atvieglojumus 50% apmra par visu
2020.gadu saskana ar Noteikumu Nr.198 4.18.2.apakspunktu, nav pamatots.

[2.6] Lai gan pieteicgjai vargja rasties palaviba, ka Noteikumu Nr.198 4.15.apakspunkts netiks grozits un netiks noteikti papildus ierobezojumi, un
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ka tadgjadi nebiis Skérslis sapemt NIN atvieglojumus sakotngja apmera, tas pats par sevi nenozing, ka 31 pieteicgjas palaviba ir aizsardzibas verta.

[2.7] Attieciba vz pieteicEjas noradito, ka tai jau ir izdots atbilstoss administrativais akts — maksasanas pazigojums, kas nav atcelts, dome norada
turpmako. Ar maksaSanas pazinojumu pieteicgjai pazinots aprékinatais NIN par 2020.gadu, t.sk. par biroja eku un dzivokli, kopsumna 91 109,11 euro
ar samaksas termigien: 22 777,33 euro lidz 2020.gada 31.martam, 22 777,29 euro hidz 2020.gada 15.majam, 22 777,27 euro lidz 2020.gada
17.augustam, 22 777,22 euro lidz 2020.gada 16.novembrim Ka apliecina pieteicgjas NIN maksatajas konta Nr.1575643 2020.gada 31.marta
parskats, pieteicgja 2020.gada 30 janvarT ir veikusi NIN maksajunu avansa veida 91 109,11 ewro apmérd. Lidz ar to secinams, ka maksasanas
pazmojuns fidz Lemuma pienemSanai ir jau ticis izpildits un tadejadi uzskatans par speku zaudgjusu.

[2.8] Ievérojot mingto secinans, ka parvalde ir klidijusies procesudlo darbibu formulejuma, ka pieteicgjai ir jaatce] nepamatoti pieskirtie NIN
atvieglojumi par 2020.gada 11 mEnesiem par biroja &ku un dzivokli. Ta ka ar Sakotngjo lemummu veiktais NIN papildu aprekins atbilstosi Noteikunu
Nr.111 tabulas 3.15.apakSpunktam un 11.punktam ir piemerojanms no 2020.gada 1.februara, parvalde nepamatoti atsaukusies uz Noteikumu Nr.111
14.punktu. Tacu atsaukSands uz min€to tiesibu normu nerada Sakotngja lEmuma izmainas pec biitibas un nemaina ar to raditas tiesiskas sekas. Ta ka no
2020.gada 30.janvara ir manfuSies tiesiskie apstakli — stajas speka Noteikumi Nr. 111, pieteicgjai par 2020.gadu atstajot speka saskana ar Noteikumu
Nr.198 4.15.apakspunktu pieskirtos NIN atvieglojunus, tiktu parkaptas obligatas tiesibu normas — Notelkumu Nr.111 3.15.apakspunkts un 11.punkts,
un Administrativa procesa likuma 7.panta noteiktais tiesiskuma princips. Tadejadi dome ir grozgjusi Sakotnjo emunmuy, izsakot to cita redakcija un
izdodot satura zina citadu administrativo aktu. Tomér minétie groZfjumi neietekmé ar Sakotngjo lemumu pazinotas NIN papildus aprekinatas summas un
maksasanas termigus, ka arT minéta aprekina tiesisko pamatojurm

[3] Nepiekritot Lenmumam, pieteicgja iesniedza Administrativaja rajona tiesa pieteikumu (Zietas 4. — 7.lapa), pamatojot to Sadi.

[3.1] Pieteicgja nepiekrit Lemuma argumentacijai, jo uzskata, ka par biroja eku un dzivokli NIN atvieglojumi ir pieskirti pamatoti un
tiesiski, saskana ar speku zaudgjusajiem noteikumiem, kas atvieglojumu pieskirSanas bridi bija speka esosi. Lidz ar to dome bez tiesiska pamata ir
piemerojusi likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 23.panta otro dalu, kas paredz nodoklu administracijas tiesibas papildus aprekinat nodoklus, ja,
nosakot nodoklu maksajunu apmery, ir parkapti viet€jo pasvaldibu saistosie noteikumi, jo nodoklu maksajunu apnméra noteikSanas bridi pasvaldibas
saistosie noteikumi nebija parkapti.

[3.2] Pieteicgja uzskata, ka dome ir parkapusi tiesibu normas bez Administrafiva procesa likuma noteikta pamata, ar Lemunu faktiski
atcelot jau pilniba izpilditu, adresatam labveligu administrativo aktu — maksasanas paziojumu. Pieteicja uzskata, ka dome, piemérojot Noteikumus
Nr.111 ta, ka tiek koriggts pieteicgjai ar maksasanas uzdevumu noteiktais NIN atvieglojums 2020.gadam, ir parkapusi tiesiskas pafavibas principu.
Proti, ka persona var palauties uz to, ka tiesibas un likumiskas intereses, kuras ta ir ieguvusi, tai vélak netiks atnenmtas.

[3.3] Ar speku zaudgjuso Noteikunu Nr.198 28.7.apakspunktu personam, kas vélas sagent nodokla atvieglojunus saskana ar minéto
noteikumu 4.15.apakspunktu 2020.gada, bija uzlikts pienakums iesniegt attiecigu pieteikumu lidz 2019.gada 1.oktobrim. Pieteicgja §is prasibas izpildija
un ar atbilstosu administrativo aktu — maksasanas pazinojum, pieteicgjai tika pazigots par NIN apméru un pieskirtajiem atvieglojumiem 50% apméra no
visam 2020.gadam aprékinatas NIN summmas.

[3.4] Ar Lemumu dome konstatgja, ka atbilstosi Noteikumu Nr.111 tabulas 3.15.apakSpunktam pieteicgjai par biroja €ku un dzvokli vel
joprojam ir pieskirama NIN atlaide, bet vairs tikai 25% apmera un papildus aprekinaja pieteicgjai NIN par 2020.gada 11 menesiem (februaris —
decembris). Vienlaikus Noteikumi Nr.111 paredz, ka, lai sagemtu atvieglojumus saskana ar to tabulas 3.15.apakSpunktu, persona elektroniski iesniedz
parvalde noteiktas formas pieteilkunu iidz pirmstaksacijas gada 1.oktobrim Tacu $adu nosacjumu nav iesp&jams izpildt, jo Noteikkumi Nr.111 stajas
speka tikai 2020.gada 30.janvart,

[3.5] Tapat, pieteicgjas ieskata, apSaubams ir domes apgalvojums par to, ka RDVIS uz 2020.gada 1.janvari bija veikta atzime par biroja
€kas un dzivokla atbilstibu Noteikumu Nr.111 3.15.apakSpunktam, jo noteikumi taja bridi nebija stajusies speka.

[3.6] Pieteicgja uzskata, ka domei nav tiesibu grozit maksasanas pazinojunu, ja taksacijas gada vidii tiek grozits atvieglojumu apmers, kuru
turklat grozjusi pati dome. Pieteicgjas ieskata, domei nebiitu tiesibas grozit maksasanas pazigojumu art tad, ja taksacijas gada vidi likumdevejs butu
noteicis jaunu NIN lkmi un/vai nekustamd Tpasuma kadastra verfibu. Tapat NIN atvieglojumi saskand ar Noteikumu Nr.111 3.15.apakspunktu
pieteicgjai par 2020.gadu nebiitu japienero, ja pieteicgjai uz speku zaudejuso Noteikunm Nr. 198 pamata par 2020.gadu ar attiecigo administrativo aktu
jauir pieskirts NIN atvieglojurs.

[3.7] Pieteicgja neapstrid domes tiesibas grozt pastavoso tiesisko regulejumm, tacu iebilst, ka jaunais tiesiskais regulejuns tika attiecinats uz
NIN maksajumiem, kas ar administrativo aktu noteikti pirms Noteikunu Nr.111 speka stasanas. Labas parvaldibas prakse paredz, ka maksajamais
NIN apners uzmemumam ir zindms vismaz ieprick$eja gada, jo tieSie nodokli tiek ieklauti ikviena uzgeémuma budZeta katram nakamajam gadam. Péc
bitfibas, atcelot NIN atlaides, kops 2020.gada februara pieteicgjai peksni un neplanoti par 25% tika palielinats NIN par biroja &ku un dzivokli. So
pieaugunu pieteic€ja nevargja paredzet un ieklaut sava 2020.gada budzeta izmaksu dala, jo Noteikumi Nr.111 i publicgti tikai ieprieksgja diena pirms
to speka stasanas, proti, 2020.gada 29 janvari.

[4] 2020.gada 11.junja tiesa sagemti domes paskaidrojumi par pieteikumu (Zietas 41. — 46.lapa), kuros ta norada, ka uztur tos pasus argumentus,
wz kuriem balstits Leémums, un atkartotu skaidrojumu nesniedz. Papildus dome norada, ka Noteikumi Nr.111 tapat ka Noteikumi Nr.198 paredz sanemt
atvieglojumui par ekam, kas atzitas par valsts aizsargajamo kulttiras pieminekli, ja sabiedribai tas ir piecjamas no publiskas artelpas un tick saglabatas
atbilstosi Nacionalas kulttiras mantojuma parvaldes noradijumiem, sakot ar nakamo taksacijas gadu péc attiecigas atzimes izdarSanas RDVIS. Tomer
Noteikumi Nr.111 paredz mazaku atvieglojuma apmery, proti, 25%, ka ari ierobezo atvieglojumu apnéru vienai juridiskai personai fidz 10 000 euro
taksacijas gada. Vienlaikus Noteikumi Nr.111 paplasina atvieglojuma sanéméju loku. Noteikumi Nr.111 ir stajusies speka 2020.gada 30, janvari un to
11.punkta minéto NIN atvieglojuma apméra ierobeZojumu nodoklu administracija saka piemerot ar 2020.gada februara menesi, t.i., Noteikumi Nr.111
nav piemeroti ar atpakalverstu speku, bet gan no to stasanas speka tiek piemeroti uz priekSu. Tadgjadi no Noteikunmu Nr.111 speka stasanas briza ir
piemerojami min€to noteikumu nosacjumi un nodoklu admmistracija nav tiesiga nepien€rot speka esoSo tiesibu normu. Attiecba uz pieteic€jas
atsauksanos uz tiesiskds pajavibas principu dome norada, ja piekristu pieteikuma noraditajam, ka nevar tikt atcelts un papildus aprekinats NIN, tad
bitba bitu parkapts vienlidzbas princips attiecba pret citiem nodoklu maksatajiem, proti, tiktu radtta atSkiriga attiecksme pret citiem nodoklu
maksatajiem.

[5] Tiesas sede pieteicgjas pilnvarotais parstavis pietekunu uzturgja, atsaucoties uz pieteikuma un paskaidrojumos noraditajiem argumentiem,
savukart domes pilnvarota parstave pieteikumu neatzina un uzturgja Leémuma un paskaidrojumos mingtos argumentus.

Motivu dala



[6] Izvertgjot lietas materialus to kopsakara ar lietas dalibnieku paskaidrojumiem, tiesa atzist, ka pieteikumms ir noraidams turpmako apsverumu dél.

[7] Tiesa konstatg, ka lieta nav strida par to, ka par biroja eku un dzivokli pieteicgjai ir jamaksa NIN, ka ari nav strida par domes veikta NIN
matematiska aprékina pareizibu, bet ir strids par tiesbu normu piemerosanas kartibu. Proti, lietd faktiski ir strids par to, vai dome bija tiesiga grozit
ieprieks piemerota NIN atvieglojuma apméru 2020.gadam, samazinot to pamatojoties uz tiesibu aktu, kas stajas speka péc tam, kad pieteicgjai jau bija
pieskirts NIN atvieglojums un aprekinats NIN 2020.gadam, tadgjadi papildus parékinot NIN minétajam laika periodam.

[8] Noteikumu Nr.198 (spéka lidz 2020.gada 29 janvarim) 4.15.apakspunkts noteica, ka atvieglojumus no taksacijas gadam aprekinatas
nekustama pasSuma nodokla summas pieSkir personai par €kam, kas atzitas par valsts aizsargajamo kultfiras pieminekli, ja sabiedribai tas ir pieejamas no
publiskas artelpas un tiek saglabatas atbilstosi Valsts kulttiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas noradjumiem — 50%. Savukart atbilsto§i mingto
noteikumu 23.punktam personam, kuras minétas $o saistoSo noteikumu 4.15.apakspunkta, atvieglojumus pieskir par visu taksacijas gadu, ja pastav
atbilstiba atvieglojunmu pieskirSanas nosacfjumiem

Ka izriet no lietas materidliem, pamatojoties uz iepriek§ mingtajam tiesibu normam, pieteicgjai aprékinats NIN 2020.gadam par biroja &ku un
dzwokli, pieneroti atvieglojumi 50% apmera par visu 2020.gadu. Aprekinatais nodoklis, piemerojot 50% atvieglojumu pieteicgjai pazinots 2020.gada
28.janvart ar maksasanas pazigojumi Nr.PIPN-20-274571-mp/PIP-20-267876-AL/5-7.

Atbilstosi likuma ,,Par nekustand 1paSuma nodokli” 6.panta pirmo prim daju maksaSanas pazgojums par nekustamd paSuma nodokli ir
administrativais akts.

Lieta nav strida, ka iepriek§ minétais maksasanas pazinojuims ta pienemsanas bridt izdots saskana ar tobrid speka esosajam tiesbu normam un bija
tiesisks. Tapat nav strida, ka pieteicéja minto administrativo aktu ir piliba izpildijusi, pilniba samaksajot tai aprekinato NIN par biroja eku un dzivokli
2020.gadam.

2020.gada 30.janvart stajas speka Noteikumi Nr.111, bet speku zaudgja Noteikumi Nr.198.

Saskana ar Noteikumu Nr.111 3.15.apakSpunktu atvieglojumus 25% apnera no taksacijas gadam aprekinatas nekustama tpasuma nodokla
summas par nekustamo fpasunu pieskir personai par €kam, kas atzitas par valsts aizsargajamo kultiiras pieminekli, ja sabiedribai tas ir pieejamas no
publiskas artelpas un tiek saglabatas atbilstosi Nacionalas kultiiras mantojuma parvaldes noradfjumiem. Savukart min€to noteikumu nosleguma jautajumu
19.punkts noteic, ka RDVIS atzimi, kas ir izdarita uz 2019.gada 31.decembri, par saistoSo noteikunu 3.15.apaks$punkta minéto personu atbilstbu
atvieglojumu pieskirsanas nosacjumiem 2020.gadam, nem véra, piemerojot atvieglojumus par 2020.gadu. Turklat saskana ar minéto noteikumu
11.punktu pieskirto atvieglojumu apmers vienai juridiskai personai, izyemot valsts un pasSvaldibas kapitalsabiedribam un sabiedriska labuma
organizacijam, taksacijas gada nedrikst parsniegt 10 000 euro.

Ka izriet no Lemuma, dome, nemot véra Notekumus Nr.111, aprékindja papildus maksajamo NIN par biroja eku un dzivokli 2020.gadam,
nemot véra pieskiranma nodokla atvieglojuma apnéra starpibu salidzinajuméa ar Noteikumiem Nr.198 un maksimali pielayjamo apméru.

Pieteicgja faktiski uzskata, ka, ta ka vinai NIN par biroja &ku un dzivokli 2020.gadam, piemérojot Noteikumos Nr.198 noteikto atvieglojuma
apmeru, tika aprekindts pirms Noteikumu Nr.111 stasanas speka, tad domei nebija tiesiska pamata papildus aprékinat maksajamo NIN 2020.gadam,
piemerot Noteikumos Nr.111 noteikto jauno kartibu atvieglojuma pieskirSanai.

[9] Tiesa sadam viedoklim nepiekri, jo attieciba uz publiskas tiesibas reguléjosam normam darbojas princips, ka tas piemerojamas no to stasanas
speka.

Ieverojot intertemporalo tiesbu normu piemerojanibu administrativaja procesa, publiskajas tiesibas jauna tiesibu norma parasti i piemerojama
tiem apstakliem, kas radusies pirms, bet turpinds pec jaunds tiesbu normas speka stasanas, proti, jaunajai tiesbu normai ir tilt€js speks. Attieciga
intertemporalo tiesbu principa doktrinalais pamats ir saistits ar apstakli, ka tiesibu normu iedarbibas laiks i atklajams, ka izejas punktu izmantojot
secinajumu par tiesbu normu pienemSanu privato vai publisko tiesibu joma. Tadejadi, noskirot publiskajas un privatajas tiesibas piepemtas tiesibu
normas, tiek prezumets to iedarbibas laks. Attiecigi, ja tiesibu norma piepemta privato tiesibu joma, tad ta ir uzskatama par piegemtu ar turpmak verstu
iedarbiby, t.i., uz nakotné izveidotam tiesiskajam attiechbam Savukart, ja ir konstatgjams, ka tiesiska reguléjuma grozijumi ir piepenti publisko tiesibu
joma, tad tiesibu normai ir konstatejans taltejs speks laika, t.i., regulgjus ir attiecinans art uz izveidotam tiesiskajam attiecibam (sk. Senata 2006.gada
16.maija spriedums lietd Nr.SKA-168/2006 16.punktu).

Tomer $is princips nav absoliits. Normativajam aktam vai ta dalai var bit atpakalejoss speks, ja tas 1pasi paredzets likuma (skat. Senata
2012.gada 27.septembra sprieduma lieta SKA-202/2012 17.un 18.punktu; 2009.gada 29.oktobra sprieduma lieta SKA-358/2009 8.punktu,
2006.gada 16.maija spriedums lieta SKA-168). Tadgjadi gadijumos, kad likumdevejs nav devis skaidru risinajunmu jautajumam, kura norma
attiecigajam gadfjumam japienero, iestadei ir jaievero vispargjais princips par tiesbu normas piemerojanibu publiskajas tiesibas, proti, japiepem, ka Sai
tiestbu normai ir tiltEjs speks. Savukart, iestadei, piemerojot tiesbu normu, janoskaidro, vai likumdevejs nav noteicis izyémuma gadfjumus no vispargja
principa, proti, vai likumdevejs nav devis skaidru risinajumu attiecigajai situacijai, paredzot parejas noteikumus.

Ka izriet no Noteikumiem Nr.111, tajos nav paredzets izpémuns tiem gadijumiem, kad NIN jau ir aprékinats privatpersonai, piemerojot
atvieglojumus 2020.gadam atbilstosi Noteikumiem Nr.198.

Ne tiesa, ne iestade nevar atteikties pienerot tiesibu normu, kas ir speka un kuras piemerosanas prickSnosacijumi ir iestajusies (sk., piemeram,
Sendta sprieduma lieta Nr.SKA-330/2005 11.punktu, NrSKA-13/2005 11.punktu, NrSKA-23/2006 13.punktu, Nr.SKA-374/2006 8.1.un
8.2.punktu).

Nemot véra ieprick§ mingto, Noteikumi Nr.111 ir piemErojami no to stasanas speka arf attieciba uz jau izveidotam tiesiskajam attiecibam, proti,
pieteicgjai aprékinatais NIN par biroja 8ku un dzivokli 2020.gadam ir parskatams atbilstosi jaunajai kartibai, ko noteic Noteikumi Nr.111.

[10] Attiecba uz pieteicgjas argumentu par to, ka attieciba uz to ir parkapts tiesiskas palavibas princips, proti, pieteic€ja palavas, ka tiesiski
aprekinatais NIN 2020.gadam par biroja &ku un dzivokli, piemerojot Noteikumos Nr.198 noteikto atvieglojuma apmeru, netiks parrkinats, tiesa
norada turpmako.

Tiesiskas palavibas princips nozin€, ka persona var palauties uz to, ka tiesbas un likumiskas intereses, kuras ta ir ieguvusi, tai velak netiks
atpermtas. Sa principa pamata ir personas palauanas uz valsts tiesisku un konsekventu ricibu (Satversmes tiesas 2012.gada 25 janvara sprieduma
lieta Nr. 2011-08-01 10.punkts). Ta galvenais uzdevuns ir aizsargat personas tiesibas gadijumos, kad normativa regulgjuma grozjunmu rezultata notiek
vai I iespejama privatpersonu tiesiska stavokla paslktinasanas (Sarversmes tiesas 2006.gada 8.novembra sprieduma lieta Nr. 2006-04-01
21.punkts). Tacu tiesiskas palavibas princips neizsledz valsts iesp&ju grozt pastavoso tiesisko regulgjumu (Satversmes tiesas 2010.gada 1.decembra
sprieduma lieta Nr. 2010-21-01 19.punkts). Tiesiskas palavibas princips citastarp noteic art to, ka personas reiz iegiitas tiesibas nevar pastavet
neierobeZoti ilgj, proti, §is princips nedod pamatu ticet, ka reiz noteikta tiesiska situacija nekad nemainisies (Satversmes tiesas 2004.gada 25.0ktobra



sprieduma lieta Nr. 2004-03-01 9.3.punkts). Likamdevéjam ir pienakums sekot lidz aktualajai situacijai, kada konkréta joma un vajadzibas gadijuni,
izvertejot valsts un sabiedribas intereses un vajadzibas, grozit ieprieks pienemtas tiesibu normas, tostarp, nosakot stingrakus nosacijunus kadu tiesibu
iegianai (sk.Sendta 2019.gada 10.maija sprieduma lieta Nr.SKA-52/2019 (A420148815) 7 punktu).

Turklat saskana ar likuma ,Par nodokliem un nodevam” 23.panta otro dalu nodoklu administracija papildus aprékina nodoklus saskana ar
konkreto nodoklu likumiem, ja, nosakot nodoklu maksajunmu apnmeru, i parkapti likumi, Ministru kabineta notelkumi vai viet€jo pasvaldibu saistosie
noteikumi, ka arT samazina nodokla maksajuma apmeru triju gadu laika péc likuma noteikta maksasanas termipa.

Ka jau tiesa ieprieks noradija, lieta nav strida, ka sakotngji pieteicgjai aprekintais NIN 2020.gadam aprékinats tiesiski, piemérojot aprékinasanas
bridi speka esosos Noteikumus Nr.198. Tomer, nemot véra, ka Noteikumiem Nr.111 i tiilit§js speks un attiecinams jau uz izveidotam attiecibam, jau
ieprieks noreguleto attiecibu neatbilstiba speka esosajam reguléjumam ir atzistama par tadu, kas parkapj aktualo tiesibu normu regulejunmu.

Senats (sk. 2020.gada 13.februara sprieduma lieta NrSKA-158/2020 (4420159017) 6.punktu), analizgjot likuma ,Par nodokliem un
nodevam” 23.panta otraja dala ietverta vardu,,ir parkapti” jegu, noradyis, ka min€taja panta lietotd vardiska izteiksme ir parkapti i tukojama ka
pielauta neatbilstiba tiesibu normas reguletajam, nosakot sakotn€jo nodokla apmeru vai nenosakot nodokli vispar. Tade] iestade i tiesiga labot ieprieks
radusos nepareizibu nodoklu samaksa un noteikt nodokju maksataja pienakunmu samaksat nodokli par ieprieksgjo periodu. Lidz ar to minétais reguléjums
nodro$ina, ka valsts nezaude tos nodoklu maksajumus, kuri konkréta gadijuma ka likuma paredzeti objektivi ir maksajami. Vienlakus norma paredzetais
tris gadu termms kalpo noteiktibai un skaidribai nodokla maksataja intereses, tadejadi valstij deklargjot, cik talu nodoklu tiesiskas attiecibas par
iepriek$gju periodu var tikt koriggtas pat tad, ja nodokla samaksas nepareiziba bijusi (sal. Senata 2018.gada 3.jilija sprieduma lietd Nr. SKA?
1092018 (ECLLLV:AT:2018:0703.4420320914.2.5) 7.punkts). Tapec, znot tiesibu norma paredzeto nodokla maksajuma apnera precizéSanas
kartibu, nodokla maksatajam nav pamata atsaukties uz tiesiskas palavibas parkapumu, lai nemaksatu nodokli, ja vien lieta tie$am nav konstatejami kadi
1pasi apstakli jeb netipisks gadfjuns, kad bitu pielayjams atkapties no likumdeveja tiesi noteikta (sal. Satversmes tiesas 2007.gada 28.februara
lemuma par tiesvedibas izbeigSanu lieta Nr. 2006-41-01 15.punkts).

Tiesa no lietas materialiem nekonstate, kadu 1pasu apstaklu vai netipisku gadjumu esibu, kas varétu bit par iemeshy, lai atkaptos no likuma , Par
nodokliemun nodevanm’” 23.panta otraja dala un Noteikumos Nr.111 noteikta.

Tadgjadi lieta attieciba uz pieteicgju nav konstatejans tiesiskas palavibas principa parkapums.

Turklat, neskatoties uz to, ka atbilstosi Noteikumu Nr.111 3.15.apakSpunktam atvieglojumi konkrétaja apmera (25%) pieskirami par visu
taksacijas gadu, dome jauno regulgjumu piemerojusi tikai ar 2020.gada februari, proti, par 2020.gada janvari piemerojot NIN atvieglojumu 50%
apnera, ka tas bija paredzets Noteikumu Nr.198 23.punkta.

[11] Nemot véra mincto, tiesa atzist Lémumu par tiesisku, bet pieteicgjas pieteikunmu par nepamatotu un tadé] noraidamu.
Rezolutiva dala

Nemot vera ieprieks konstateto un pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. — 251.pantu un 289. — 291.pantu, Admmistrativa rajona
tiesa

nosprieda
pilniba noraidit AS , Regionala nvesticiju banka” pieteikumu par Rigas domes 2020.gada 27.aprila Emuma Nr.RD-20-930-nd atcelSanu.

Spriedumu var parsiidzet Administrativaja apgabaltiesa ménesa laika no ta sastadSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrafivas rajona
tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese A Karntte


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2018:0703.A420320914.2.S)

