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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogre 2016.gada 16.decembri

Ogres rajona tiesas

tiesnese Zeltite Kusina,

piedaloties prokurorei Ainai Tatarfukai

un aizstavim Henrijam Ulmim,

izskafija atklata tiesas s€de 2016.gada 16.decembri kriminallietu, kura

[pers. A/, personas kods /personas kods/,
apsiidzets Kriminallikuma 175.panta tre§aja dala un 185.panta pirmaja dala paredzetu noziedzigu nodarijumu izdarisana.

Tiesa konstateja

Ipers. A/ izdarija sveSas Kustamas mantas slepenu nolaupi§anu (zadzbu), kas saistita ar ieklaSanu telpa, un izdarija sveSas mantas tiSu iznicina$anu un bojaSanu $ados apstaklos:
2015.gada 13.marta plkst.4.26 /pers. A/, bidams alkohola ietekimg, zadzibas izdarSanas nolika izsita SIA ,,SINDI” veikalam ,, Tirdzniecibas centrs”, kas atrodas Lielvardes novada, Ledmanes pagasta, loga stiklu,

kura vértiba ir 224,08 EUR, tadgjadi to iznicinaja. Pa izsisto logu /pers. A/ iekluva tirdzniecibas telpa, kur t&i apgaza koslajamo gumiju stendu 30 EUR vertba, to sabojajot, apgaza tirdzniecibas svarus 260 EUR vertiba, tos

sabojajot, un izdarfja zadzbu, nozogot 2 gab. 750 g pacinas ar papildbaribu zivim , Dragon” 2,78 EUR kopvértiba (vienas pacinas vértba 1,39 EUR).
Tada veida /pers. A/ iznicindja un sabojaja mantu 514,08 EUR vértiba un nozaga mantu par 2,78 EUR.
Ar tadam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigus nodarijumus, kas paredzeti Kriminallikuma 175.panta treSaja dala un 185.panta pirmaja dala.
Tiesas izmekieSana apsiidzetais /pers. A/ sevi par vainigu atzina pilnigi izvirzitaja apsiidzba pec Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas un 185.panta pirmas dalas, t.i, atzina apsitidzba noraditos faktiskos

apstaklus un to juridisko kvalifikaciju, atzina radita kait&juma novertgjumu un pamatojumu izvirZitas apstidzbas apjoma.

Apsudzetais atzina kait€juma atlidzinasanas pienakunu cietusas SIA , SINDI” parstavja /pers. B/ pieteiktas kaitSjuma kompensacijas 371,64 EUR apnera.

/pers. A/ izdarito noZEloja, lidza un piekrita neizdarit pieradijunmu parbaudi tiesas izmekleSana, pilniba apzinadamies pieradijumu parbaudes neizdaranas procesudlo butibu un sekas, ka spriedurs ir parstidzams tikai
dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, kas vipam tiesas izmekleSana izskaidrots.

Nemot vera apstidzeta /pers. A/ attieksmi pret izvirzito apsiidzibu, aizstavja H.Ulnja un prokurores A.Tatarukas iztiesaSana izteiktos viedoklus, ka pieradfjumu parbaudi var neveikt, saskana ar Kriminalprocesa
likuma 499.panta pirmas dalas nosacijumiem tiesa noléma neizdartt pieradijunmu parbaudi tiesas izmekléSana, jo apsiidzetais pilrigi atzist sevi par vainigu izvirzitaja apstidzba. Tiesai, kas ir iepazinusies ar lietas materialiem
un ir parbaudijusi tos, nav Saubu par apstidzeta /pers. A/ vainigunu izvirZitas apstidzbas apjoma p&c Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas un 185.panta pirmas dalas, apstdzetais piekrtt pieradijumu parbaudes neizdaranai
tiesas izmekleSana, apzinadamies izskaidroto procesualo btibu un sekas.

Apsiidzeta /pers. A/ vainigumu izvirZtaja apsidzba péc Kriminallkuma 175.panta tre$as dalas un 185.panta pirméis dalas tiesa atzist par pilniba pieraditu, tadgjadi saskana ar Krimindlprocesa likuma
527.panta treSo dalu pieradijumu analize un uzskaiffjuns sprieduma netiek noradits.

Pirmstiesas procesa doto juridisko vertgjumu apstidzeta /pers. A/ prettiesiskajam darbibam, kvalificgjot tas péc Kriminallikuma 175.panta tresas dalas un 185.panta pirmés dalas, tiesa atzist par pareizu
juridisko kvalifikaciju.

Apsiidzibas faktiskie apstakli, kurus pilniba atzist apsiidzetais, un tiesa atzist apsiidzeta vainigumu pec lietas materialu parbaudes izvirzitaja apstidziba par pilniba pieraditu, atbilst Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas
un 185.panta pirmas dalas dispozicija noradito noziedzigo nodarfjumu sastavu veidojoSo pazimju nepiecieSamajam un pietiekamajam kopumam. Par izdaritajiem noziedzigajiem nodarjjumiem aps idzgtais ir sodams.

Saskapa ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekleSana parbauditi apsiidzeta /pers. A/ personu raksturojosi dati un noskaidrots: dzimis /datums/ Ogr€, Latvijas pilsonis (lietas
31.lapa), vidgja izglffiba, specialitates nav, neprecgjies, nav pienakuma apgadat nepilngadigas vai citas personas, péc apsidzeta vardiem — lidz apcietinajumam nestradaja, deklaréta dzives vieta /adrese A/ (lietas 49.lapa),
faktiska dzves vieta /adrese BY/.

/pers. A/ sodits administrativi (lietas 32.-42.lapa).

/pers. A/ agrak tiesats (lietas 150.-155.lapa) septinas reizes, bet aktudla sodaniba p&c turpmak minétajiem tiesu nolemumiem, ar kurienx 1) 2015.gada 30.janvari Ogres rajona tiesa péc Krimnallikuma 231.panta
otras dalas, 185.panta pirmas dalas, 175.panta tresas dalas, 132.panta, piemérojot Kriminallkuma 50.panta pirmo dalu, sodits ar brivibas atpensanu uz 7 (septigiem) meneSiem un piespiedu darbu uz 350 (trfs simti
piecdesmit) stundam, spriedums stajas speka 2015.gada 27.februari, brivibas atpemSanas sods izciests 2015.gada 22.february, bet piespiedu=chmrs=—rrr=—restrmdy=34Swrdr=—roremnr-Orresrrom=tesrpe
Kriminallkuma 180.panta pirmis dalas, piemgrojot Kriminallkuma 51.panta pirmo daju un 52.'panta otro dalu, sodits ar Tslhicigu brivibas atgemSanu uz 2 (diviem) ménesiem 15 (piecpadsmit) dienam un piespiedu darbu uz
350 (tris simti piecdesmit) stundam (neizciestais sods pec Ogres rajona tiesas 2015.gada 30.janvara sprieduma), sprieduns stajies speka 2015.gada 15.decembrt, 3) 2016.gada 13.janvari Ogres rajona tiesa pec
Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas un 185.panta pirmas dalas, piemérojot Kriminallikuma 50.panta pirmo, treSo un piekto dalu, sodits ar brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) gadu 15 (piecpadsmit) diendm un piespiedu darbu
uz 350 (tris simti piecdesmit) stundam, sprieduns stajies speka 2016.gada 12.februar (lietas 111.-119.lapa); /pers. A/ atbrivots 2016.gada 16.augusta pec brivibas atpensanas soda izcieSanas, bet 2016.gada 26.augusta
aizturéts un 2016.gada 28.augusta apcietinats cita kriminalprocesa (lietas 150.lapa).

Lietas materialos fikséta /pers. A/ pasrocigi raksttta valsirdigas atzi§ands $o noziedzigo nodarfjumu izdarSana (lietas 26.lapa).

Tiesas izvértetais soda noteiksana.

Nosakot apstidzetajam /pers. A/ soda veidu un méru, tiesa nem véra Krimnallikuma 35.panta otraja dala definéto soda merki un Kriminallikurma 46.panta nosactjumus, kuru ietvaros soda veida noteik$ana tiesa verte
izdarfto noziedzigo nodarfjumu raksturu un radito kait&jumu, vairiiga personibu saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas prasibam, bet soda méra noteik$ana tiesa vert€ atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos apstaklus
saskana ar Kriminallikuma 46.panta tresas dalas prasbam

Nozedzgo nodarijumu rakstura novertéjums.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturto daju apstidz&ta /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarfjums péc Kriminallikuma 175.panta tresas dalas klasificgjas ka smags noziegums.

Saskaya ar klasifikaciju §im noziedzigajam nodarfjumam ir saméra augsta sabiedriskas bitanibas pakape jeb apdraudgjuma raksturs. Sadai Klasifikacijai atbilsto$o noziedzigo nodarfjumu gadfjumos kriminalprocesu
veic sabiedribas interesés neatkarigi no tas personas gribas, kurai nodarfts kaitgjurs, atbilstosi Krimindlprocesa likuma 7.panta pirmaja dala noteiktajam

Saskand ar Kriminallikuma 7.panta treSo daju apstidzeta /pers. A/ izdarftais noziedzigais nodarfjums p&c Krimnallkuma 185.panta pirmas dalas klasificgjas ka mazik smags noziegums, par kuru likums paredz
alternafivu iesp&ju pamatsoda noteikSana.

Vertgjot §a noziedZiga nodarjjuma rakstury, tiesa nem vérd, ka $adu krimnalprocesu uzsak tikai péc personas pieteikuma, kurai nodarits kaitjums. Minétais dod pamatu prezumpcijai, ka sabiedribas intereSu
apdraudgjuns $ada noziedzga nodarjjuma rezultata vertgjams ka neliels salidzingjuma ar citu apstidzbu kriminalprocesiem, respektgjot Kriminalprocesa likuma 7.panta pirmaja un otraja dala noteikto.

Radita kaitéjuma novertejums.
Ar apstdzeta /pers. A/ izdarito noziedzigo nodarfjumu péc Kriminallikuma 175.panta tresas dalas radits kaitgjums cietusajai SIA ,,SINDI” tiesa mantiska zaudgjuma veida 2,78 EUR apnera. Nodarfto tieSo
mantisko zaud&jumu tiesa noverte ka neliela, faktiski loti minimla apmera mantisko zaud@junmu

Ar apsiidzeta /pers. A/ izdarito noziedzigo nodarfjumu péc Krimingllikuma 185.panta pirmés dalas radits Kaitgjums cietuSajai SIA , SINDI” tiesa mantiska zaud&juma veida 514,08 EUR apniera. So nodarfto zaudgjumu
tiesa noverte ka tadu, kurs 1,42 reizes parsniedz 2015.gada valsti noteiktas minimalas meénesalgas apmeru, kas bija 360 EUR.

Atbildibu ietekmejosie apstakli.

Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punkts paredz atbildibu mikstinoSu apstakli, ja noziedziga nodarfjuma izdartajs pieteicies par vainigu, vajsirdigi atzinies un nozelojis izdarito. Péc likuma jégas So apstakli par
atbildibu nikstinosu var atz&, ja pastav visu triju likumé noradito darbibu kopuns, bet $aja kriminalprocesa nav konstatéta noziedzigo nodarfjunu izdaritdja pieteikSanas par vainigu. Tomer apstakli, ka apsiidzetais /pers. A/
valsirdigi atzinies izdartajos noziedzigajos nodarfjumos, par ko jau pirmstiesas procesa 2015.gada 23.aprili uzrakstijis valsirdigu atzanos (lietas 26.lapa) un izdarito noZlojis, ko apliecina vipa teiktais tiesas sédg, tiesa
uzskata par iesp&jamu atzit ka atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47.panta otraja dala paredz&to abos noziedzigajos nodarfjumos.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmés dalas 1.punktu par atbildibu pastiprinoSu apstakli apstidzetajam /pers. A/ tiesa atzist to, ka abi izdaritie noziedzgie nodarfjumi veido noziedzigu nodarfjumu recidivu,
pemot vera to izdarSanu nedzEstas sodanibas laika pec Ogres rajona tiesas 2015.gada 30.janvara sprieduma.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmés dajas 12.punktu par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa atzist to, ka abus noziedzigos nodarfjumus izdarfja, blidans alkohola ietekmé. Alkohola
ietekmi tiesa atzist par atbildibu pastiprinosu apstakli, jo to atzina pats apsiidzetais un ar So ietekmi skaidroja savu prettiesisko ricibu.

Apsiidzeta personibas novertejums.

Vertgjot apsiidzeta /pers. A/ personibu, tiesa nem véra noskaidroto raksturojoso informaciju par apstidzeta personu, apstidzeta sniegto informaciju raksturojoso zinu parbaudes gaita tiesas izmeklesana. Tiesa vertgja
apsiidzeta pausto nozelu, apnemSanos atturéties no likumparkapumu izdarSanas.

Izvértgjot raksturojoso informéciju, apstidzeta /pers. A/ persoribu tiesa verte negativi. Tiesas Vertgjunia apsiidzetajam ir ieilgusi probléma ar cglonu un seku kopsakaribu izpratni vai pat nesp&ja minétas kopsakaribas
konstatét un izvértét. Vigs nav mcTjies no pasa ieprieks pielautam klidam, kas nozimg, ka nav kritiski izvért&jis ieprieks pielauto prettiesisko uzvedibu un joprojam nespgj ilgtermina Stenot sabiedriba pienemamu uzvedibas
modeli un respektét likumpaklausibu ka prioritati. Tiesas ieskata apsiidzeta pozifivas apnenmSanas ir tiesas séde verbali izteikti sofjumi, kuru TstenoSanai trikst stingras vélmes un gribasspeka. Turklat alkohola lietosana i
bittisks recidiva riska faktors ka noziedzigo nodarjjumu izdariSanu veicinoss apstaklis.

Saja lieta iztiesatie noziedzigie nodarfumi pierdda to, ka /pers. A/ nav spgjigs reali Stenot savas agrak izteiktds pozifivas apner§ands un nespgj atturdties no jaunu noziedzigu nodarjumu izdarSanas. Sadu secinajumu
tiesa pamato ar to, ka iztiesatos noziedzigos nodarfjumus /pers. A/ izdarfja samgra driz, t.i., péc nepilna ménesa, biidams atbrivots 22.02.2015. p&c ieprieks piespriesta brivibas atpensanas soda izcieSanas. Tiesas vertgjuma
/pers. A/ ir augsts recidiva risks.

Tiesas izvertctais un motivi soda veida un méra noteikSanai.

Nosakot soda veidu un meru apstidzetajam /pers. A/, tiesa izverteja valsts apstidzetajas viedokli, ka apsiidzetais jasoda ar Slaicigu brivibas atpenmsanu divu ménesu apmera, bez mantas konfiskacijas par Kriminallikuma
175.panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdar8anu un ar Hlicigu brivibas atpemSanu uz diviem meneSiem par Kriminallkuma 185.panta pirmaja dala paredzeta noziedzga nodarfjuma izdariSanu. Péc
nozedzigo nodarfjumu kopibas, dalgji saskaitot noteiktos sodus, prokurore lidza sodit /pers. A/ ar Klaicigu brivibas atgemSanu uz tris ménesiem




Pie soda noteikSanas prokurore lidza piemérot Kriminallikuma 50.panta piektas dalas noteikumus un /pers. A/ $aja spriedumi noteikto sodu pilniba saskaittt ar sodu, kas noteikts ar Ogres rajona tiesas 2016.gada
13 janvara spriedumu, un galigo sodu noteikt brivibas atpemSanu uz vienu gadu tris méneSiem piecpadsmit dienam un piespiedu darbu uz 350 stundam

Apstdzeta /pers. A/ aizstavis H.Ulmis lidza pent véra soda noteikSana to, ka apstidzetais valsirdigi atzinas izdarftaja, atzina pieteikto kaitSjuma kompensaciju un atzina pienakumu to atlidzinat. Nemot véra mingto,
aizstavis lidza prokurores prasito soda meru mikstinat.

Izvértejot minéto, kas noskaidrots par apsiidzeta personu un pargjiem apstakliem, kas nemami véra pie soda noteik$anas, tiesa uzskata, lai sasniegtu soda merki, $aja kriminalprocesa apstidzetajam /pers. A/ nosakans
Krimnallkuma 175.panta tre$as dalas un 185.panta pirmas dalas soda sankcija paredzetais sods — islaiciga brivibas atpensana.

Krimnallikuma 175.panta tresas dalas un 185.panta pirmas dalas soda sankcija paredzeta kada cita, vieglika pamatsoda piemgroSanai tiesa nesaskata pamatu, nemot véra apsiidzeta personibas novertgjumu, kas
minéts aja spriedum.

Tshicigas brivibas atnensanas soda apmeru pec Kriminallikuma 175.panta tresas dalas tiesa atzist par pietiekamu noteikt divu ménesu apmera, nemot véra konstatétos atbildibu ietekmgjosos apstaklus konteksta ar
tie$a mantiska zaud&juma minimalo apmeru.

Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas soda sankcija paredzgto papildsodu — mantas konfiskacija, kura piemgroSana nav obligata, — tiesas ieskatd nav pamata noteikt, jo Zidzbas rezultata nodarttais tieSais mantiskais
zaudgjums ir minimals. Turklat kriminalprocesa materidlos nav zinu par to, vai apsiidz&tajam ir manta, kuru paklaut konfiskacijai. Lai piemgrotu mantas konfiskaciju, Kriminallikuma 42.panta tre$a dala noteic, ka konkréti
janorada, kada manta konfiscgjama.

Péc Kriminallikuma 185.panta pirmias dalas /pers. A/ ir sodams ar soda sankcija paredzgto Hlaicigu brivibas atnensanu uz diviem méneSiem

Izvértgjot Kriminallikuma 46.panta ceturtas dalas noteikumus, tiesa atzist, ka ar citu soda veidu nav iespgjams sasniegt soda merki, pemot véra apstidz&ta persoriba konstatéto augstu recidiva risku.

Soda noteikSana /pers. A/ japieméro Kriminallikuma 50.panta pirmés un tresas dalas noteikumi, jo izdariti divi patstavigi noziedzigi nodarfjumi, par kuriem sods nosakams p&c noziedzigo nodarijumu kopibas, nemot
vérd, ka viens no nozedzigajiem nodarfjumiem ir smags noziegums pec klasifikacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmis un tre$as dalas noteikumiem péc noziedzigo nodarfjumu kopibas sodu tiesa nolemyj noteikt, piemerojot dalgjas saskaitanas principu, un noteikt brivibas atnemSanu uz tris
meéneSiem

Tiesa konstatg, ka $aja sprieduma /pers. A/ janosaka galigais sods, nemot véra sodu, kas noteikts ar Ogres rajona tiesas 2016.gada 13 janvara spriedumu, kur§ stajies speka 2016.gada 12.februari. Galiga soda
noteik8ana japieméro Kriminallikuma 50.panta piektas dalas noteikumi, jo $aja lieta iztiesatos noziedzigos nodarfjumus /pers. A/ izdarjja pirms 2016.gada 13 janvara sprieduma stasanas speka.

Krimnallikuma 50.panta piektaja dala paredzetaja kartiba, nosakot galigo sodu, piemErojami minéta panta pirmaja dald paredzétie principi, no kuriem tiesa izraugds pilrigas saskaitSanas principu, t.i, pie $aja
sprieduma noteikta soda pilniba pieskaifit sodu, kurs noteikts ar Ogres rajona tiesas 2016.gada 13.janvara spriedumu.

$a principa izvéli tiesa pammto ar to, ka tiesa saskata apsiidzeta persoriba augstu recidiva risku. Turklat pec minéta spriedurma /pers. A/ bija noteikts piespiedu darbs, bet, nenosakot tada pasa veida sodu Saja
spriedums, faktiski nav iespgjama dalgjas saskait®anas principa pareiza un tiesiska piemgrosana.

Kaitejuma kompensacija.

Lemuma par kriminallietas nodosanu tiesai fikséts, ka SIA , SINDI” parstavis /pers. B/ pirmstiesas procesa pieteica kait€juma kompensaciju par zaudgjumu 371,64 EUR apméra.

Kaitgjuma kompensacijas apmers izriet no /pers. A/ izvirzitas apstidzbas un izmantots apsiidzibas apjoma noteikSanai pec Kriminallikuma 175.panta tresas dalas un 185.panta pirmas dalas.

Kaitgjuma kompensacijas apmeru atzina apstidzetais /pers. A/ un atzina savu atlidzinaSanas pienakumu.

Nemot véra mingto, saskana ar Kriminalprocesa likuma 352.panta pirmas dalas 1.punktu tiesa atzist SIA , SINDI” kait&juma kompensaciju par pamatotu un nosakamu tas pieteiktaja 371,64 EUR apmera.

Saskand ar Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 1.punktu pienakumu samaksat tiesas noteikto kait&juma kompensaciju tiesa uzliek apstidz&tajam /pers. A/, kur§ tiek atzits par vainigu abu noziedzigo
nodarfjumu izdarana, ka rezultata nodarits zaud&jums. Pienakums samaksat tiesas noteikto kait&juma kompensaciju Stenojams piedzinas veida, jo lidz iztiesasanai nodaritais zaud&jums nav labprafigi atlidzinats.

Procesuilie izdevumi.

Saja kriminalprocesa apsiidzata /pers. A/ aizstavibu iztiesaSand Htenoja zvérinats advokats Henrijs Ulnis, kurs sniedza valsts nodrosinto juridisko palidzibu, gemot véra apsiidzeta ligumu nodrosingt aizstavibu
itiesaSana.

Par valsts nodro$inatas juridiskas palidzbas sniegSanu saskana ar Krimindlprocesa likuma 84.panta otro daju samaksas kartiba un apmers nosakams atbilstosi Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem
Nr.1493 , Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas apjonu, samaksas apmeru, atlidzindmajiem izdevumiem un to izmaksu kartibu” pec juridiskas palidzibas sniedzgja pazinojuma par valsts nodrosinatas
juridiskas palidzbas sniegsanu kriminalprocesa (pazinojums).

Saskana ar aizstavja pazinojumu darba samaksa par valsts nodrosinato juridisko palidzbu /pers. A/ iztiesasana ir 100 EUR.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmas dalas noteikumiem procesualie izdevumi japiedzen valsts laba no apstidzeta, jo tiesa nekonstaté Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmaja daja paredzgtos pamatus
apsiidzeta atbrivosanai no maksas par aizstavja juridisko palidzibu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 529.panta 2.punktu tiesa noteic apstidzetajam /pers. A/ procesualo zdevumu atlidzinasanai labpratigas izpildes terminu — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Dokumenti.

Dokurmenta kopiju CD formita, kas nodota tiesai kopa ar lietas materialiem, péc sprieduma stasanas speka turpinat glabat kopa ar lietas materialiem.

Drosibas lidzeklis un soda izcie$ana ieskaitamais laiks.

Pirnstiesas procesa /pers. A/ drosibas lidzeklis nebija piemgrots. Tiesa noleny Saja kriminalprocesa /pers. A/ piemérot drosibas lidzekli — apcietinajums — lidz sprieduma speka staSanas dienai, apcietinot /pers. A/ tiesas
zale 2016.gada 16.decembri. Tiesa piem€ro apcietingjumu ka drosibas fidzekli, jo piespriests brivibas atpenSanas sods, turklat par smagu noziegumu. Mingtais atbilst Krimindlprocesa likuma 241.panta treSaja daja
paredzStajam.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturtas dalas noteikumiem /pers. A/ soda izcieSana jaieskaita apcietindjuma pavaditais laiks no 2016.gada 16.decerbra lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Saskand ar Krimindllikuma 50.panta piekto dalu/pers. A/ soda izcieSana jaieskaita izciestais soda laiks p&c Ogres rajona tiesas 2016.gada 13.janvara sprieduma, kas ir brivibas atpemSana 1 (viena) gada 15
(piecpadsmit) dienu apmera.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.-514., 520.panta pirmo dalu, 523.-524., 527., 528.panta pirmo dalu, 529., 530.panta pirmo, otro dalu

tiesa nosprieda

[pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzgta noziedzga nodarijuma izdariSana, kas izdarits 2015.gada 13.marta, un sodit ar islaicigu brivibas atpensSanu uz 2 (diviem)
meneSiem.

[pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala paredzeta noziedzga nodarijuma izdariSana, kas izdarits 2015.gada 13.marta, un sodit ar Tslaicigu brivibas atnemSanu uz 2 (diviem)
meneSiem

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo, treSo dalu daléji saskaitit noteiktos sodus un péc noziedzgo nodarijumu kopibas /pers. A/ noteikt slaicigu brivibas atpem§anu uz 3 (tris) meénesi

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu un52.panta 2.!dalu ar %o spriedumu noteiktajam sodam pilniba pieskaitit sodu, kas noteikts ar Ogres rajona tiesas 2016.gada 13.janvara
spriedumu, un GALIGO SODU /pers. A/ noteikt brivibas atnensanu uz 1 (vienu) gadu 3 (tris) méne$iem 15 (piecpadsmit) dienam un piespiedu darbu uz 350 (tris simti piecdesmit) stundam.

Saskana ar Kriminillikuma 50.panta piekto dalu /pers. A/ brivibas atnemSanas soda izcieSana ieskaitit pilniba izciesta brivibas atnems soda laiku p&c Ogres rajona tiesas 2016.gada 13.janvara
sprieduma, kas ir brivibas atnenSana 1 (viena) gada 15 (piecpadsmit) dienu apmérd, un saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu/pers. A/ soda izcieSana ieskaitit Saja lieta apcietinajuma
pavadito laiku no 2016.gada 16.decembra Iidz sprieduma speka staSanas dienai.

gajﬁ krimindlprocesa /pers. A/ piemérot droSibas lidzekli — apcietinajums — lidz sprieduma speka staSanas dienai un apcietinat /pers. A/ tiesas zale 2016.gada 16.decembri.

SIA ,,SINDI” kaitejuma kompensaciju noteikt 371,64 EUR (tris simti septipdesmit viens euro un 64 centi) apméra un SIA ,,SINDI” (vienotais registracijas Nr57402001571, ,, Grantini”, Lédmanes
pagasts, Lielvardes novads, LV-5011) 1aba piedzit no /pers. A/ 371,64 EUR (i sinti septinpdesmit viens exro un 64 centi).

Piedzit valsts laba no /pers. A/ procesuilos izdevumus 100 EUR (viens sints exro) par valsts nodroSinato juridisko palidzbu iztiesa$ana.

Procesuilo izdevumu atlidzinas anai /pers. A/ noteikt labpratigas izpildes terminu — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Procesuilos izdevumus Kkriminalprocesa Nr.11310024915 labpratigi atlidzinat, ieskaitot 100 EUR (viens simts ewro) Valsts kase NMR 90000050138, BIC kods TRELLV22, konta
Nr.LV68TREL1060001239300. Dok kas apliecina pi uilo izdevumu samaksu, iesniegt vai nosiitit Ogres rajona tiesai (Ogi€, Brivibas icla 6, 301.kabinets).

Dokumenta kopiju CD formta, kas nodota tiesai kopa ar lietas materialiem, p&c sprieduma stasanas speka turpinat glabat kopa ar lietas materidliem

Spriedumu var parsiidzet 10 (desmit) dienu laika péc pilna sprieduma pieejamibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija saskana ar Kriminalprocesa likuma
499.panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas siidzbu vai protestu Ogres rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas diena — 2016.gada 30.decembris.

Tiesnese (personiskais paraksts) ZKusina
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