Lietas Nr. A420321515
Lietas arhiva Nr. A42-00956-16/11

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2016. gada 12. maja

Administrafiva rajona tiesa
tiesnese Inga Putra,

rakstveida procesa izskatjja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikunu par Valsts ienémunmu dienesta 2015. gada 28.
septembra Iemuma Nr. 22.13/1-39034 atcelSanu.

Apraksto$a dala

[1] Valsts ienémumu dienesta (turpmak — dienests) Nodoklu parvaldes Iedzivotaju ienakuma nodokla datu atbilstbas parbaudes dala veica
pieteicgja /pers. A/ datu atbilstibas parbaudi par nekustama fpasuma /adrese A/ (turpmak — nekustamais pasuns) atsavinaSanas darjunmu 2014. gada
26. junija.

Parbaudes rezultata konstatets, ka pieteic€js nav iesniedzis un nav deklargjis ar nodokli apliekamo ienakumu no nekustama pasuma atsavinasanas.

Ieverojot mingto, ar dienesta Nodoklu parvaldes Iedzivotaju ienakuma nodokla datu atbilstibas parbawm dalas 2015. gada 20. augusta Emunu
Nr. 8.63-4/11099 (turpmak — sakotnjais lemuns) pieteicgjam nomaksai budzeta noteikti 3612,02 euro, no tiem iedzvotaju ienakuma nodoklis
(turpmak — IIN) par ienakumu no kapitala 3028,95 euro un nokavéjuma nauda 583,07 euro.

Nepiekritot sakotngjam [Emumam, pieteicgjs to apstridéja dienesta generaldirektoram.

[2] Ar dienesta 2015. gada 28. septembra lEmumu Nr. 22.13/1-39034 (turpmak — parsiidzetais [enmums) sakotn€jais [emus atstats negrozis.

Parstdzetais lemums pamatots ar $adiem argumentiem

[2.1] Atbilstosi likuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8. panta tredds dalas 11. punktd, 9. panta pirmés dalas 33. punkta, 33.! punkta un
11.2 panta noteiktajam, pieteicgjs 2014. gada 26. jinija ir guvis ar IIN apliekamo ienakumu no kapitala, tadu nav iesniedzis deklardciju par iengkumu no
kapitala saistiba ar giito ienakumu no nekustama pasuma atsavinasanas.

[2.2] Pieteicgjam Ppasuma tiesibas uz nekustamo Tpasunu nostiprinatas zemesgranmata saskana ar zemesgramatas nodalas tiesnesa 2002. gada 13.
majja [emumu, pamatojoties uz 2001. gada 10. decembra Valmieras pilsétas zemes komisijas [emumu Nr. 102/1-2, Iidz ar to mingtais Tpasuns pieteicgja
pasuma bijis ilgak par 60 menesiem, tacu pieteicgjs taja nav bijis deklargts. Nekustamais Ppasums atsavinats 2014. gada 26. junija par 47 500 euro.

Vienlaikus dienests konstatgja, ka pieteic€jam ar zemesgramatas nodalas tiesneSa 2004. gada 16. jinja lémunu nostiprinatas ipasuma tiesibas uz
vel vienu nekustamo pasumu /adrese B/ (kadastra numurs /numurs A/).

[2.3] Attieciba vz pieteicgja argumentu par to, ka nekustanmii pasuma atsavinasanas rezultata sanentie naudas fidzekli bija nepiecieSami saistibu
pret AS ,Citadele banka” izpildei, noradans, ka atbilstosi 2012. gada 27. februara Rigas pilsétas Centra rajona tiesas sprieduna lieta Nr. K27-174-
12/8 noraditajam, kredits 69 000 euro saskana ar 2007. gada 24. septembra kredita ligumu Nr. 4.4.-07/540 tika noforméts dzivokla /adrese B/
remontam. Tadgjadi minétajam kreditsaistibam nav konstatéjama saistiba ar atsavinato nekustamo fpasumu un tas neietekmé datu atbilstibas parbaudé
noteiktd maksajuma budzeta apmeru.

[3] Administrativaja rajona tiesa sapemts pieteic€ja pieteikums par parstidzeta emuma atcelSanu. Pietekums pamatots ar $adiem
argumentiem

[3.1] Atsavinot nekustamo TpaSumu nav giita pelna, jo atsavinasanas darfjuma rezultatd sanemtie naudas lidzekli bija nepiecieSami saistibu izpildei
pret AS ,Citadele banka”, kura bija prasjuma tiesibu parpenegja no AS ,,??r?? banka”.

Pieteicgjs norada uz 2012. gada 27. februara Rigas pilsétas Centra rajona tiesas spriedunu lieta Nr. K27-174-12/8, kura tika skattta lieta par
pieteicgjam pieskirto kredttu saskana ar 2007. gada 24. septembra kredtta ligunmu Nr. 4.4.-07/540. Tiesas sprieduns piliiba pierada, ka dalu no kredta
pieskirtas summas (69 000 euro) izkrapa AS ,,27r?? banka” darbinieks, ka rezultatd netika sanemta dala no pieskirtds summas. Lai tiktu izpilditas
kredtsaistibas ar AS ,Citadele banka”, bija nepiecieSans atsavinat nekustamo pasumu un iegiitos naudas fidzeklus novirzit kreditsaistibu izpildei ar
banku.

[3.2] Dienests tiesibu normas ir interpretgjis tikai gramatiski, nevis atbilstosi likuma merkim No grozjumiem likuma ,Par iedzivotaju ienakuma
nodokli” un to anotacijas izriet, ka likumdeveja merkis ir bijis ierobezot spekulativus darfjunus ar nekustamajiem jpasumiem. Konkretaja gadjuma
nekustami Ppasuma atsavinaSana nebija spekulativa, jo tas 2001. gada tika iegits, atjaunojot Tpasuma tiesibas uz radiniecei /pers. B/ piederoso
nekustamo pasumu. Lidz ar to atbilstosi likuma mérkim darfjums nav apliekams ar IIN.

[3.3] Papildu paskaidrojumos, kas tiesa sagemti 2015. gada 28. decembriun 2016. gada 14. aprili, pieteic€js norada uz apstakliem, kuru dél bija
nepiecieSams kredits un kade] nekustamais pasuns atsavinats. Pieteicgjs atdevis paradu draugiem un radiniekiem un joprojam turpina atmaksat naudu
bankai, ko nozaga bankas darbinieks. Pieteicéjam no pardota pasuma nav bijusi nekada pelpa jeb ienakumu. PieteicSjam ir loti nelieli ienakumi, tapec
nomaksat nodokli nav iesp&jams. Tapat pieteicEjs paskaidro, ka no iegitas naudas veicis gizas locitavas endoprotezesanu, ko citadi nevarétu atlauties,
samaksajis nekustama PpasSuma nodokli. Pieteic€jam ir nepiecieSama nauda partikai. Pieteicgjs iebilst tam, ka 2015. gada 18. augusta pieteicgja iesniegto
paskaidrojumu dienests nav nemis vera.



[4] Rakstveida paskaidrojuma dienests pieteikumu uzskata par nepamatotu un noraidamu, pamatojoties uz parsiidzetaja lEmuma noraditajiem
argumentiem

[5] Saskana ar Administrativa procesa likuma 112. ! panta pirmo dalu administrativas lietas izskat&ana notick rakstveida procesa bez tiesas sédes,
ja likuma nav noteikts citadi. Ta ka pieteicgjs saskana ar Administrativa procesa likuma 112.! panta ceturto daju nav izteicis igumu skattt lietu mutvardu
procesa un nemot véra, ka lietd esosie pieradijumi ir pietiekami, tiesa atbilstosi Administrafiva procesa likuma 112.! panta pirmajai un ceturtajai dalai lietu
izskata rakstveida procesa.

Motivu dala
[6] Tiesa, izvert€jot visus lietas materialus kopsakara ar pieteic€ja argumentiem, at7ist, ka pieteikunms nav pamatots.

[7] Parsudzetais lemums pamatots ar $adam tiesibu normam

Likuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 1. panta pirmas dalas 4. punkta noteikts, ka iedzivotaju ienakuma nodoklis ir nodoklis, ar ko apliek
fiziskas personas giitos ienakumus, un tas sastav no nodokla par ienakunmu no kapitala, taja skaita nodokla no kapitala pieauguma.

Saskana ar mineta likuma 8. panta tresas dalas 11. punktu pie parjiem fiziskas personas ienakumiem, par kuriem ir jamaksa nodoklis, tiek
pieskaitti ienakumi no nekustani Tpasuma atsavinasanas un citu kapitala akfivu atsavinaSanas ienakums atbilstosi §a likuma 11.° pantam, ja $a lkuma
9. panta nav noteikts citadi.

Likuma , Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9. panta pirmas dalas 33. punkta noteikts, ka maksataja gada aplickamaja ienakuma netiek ietverti un
ar iedzivotaju iendkuma nodokli netiek aplikti ienakumi no nekustanmd pasuma atsavindSanas, kas maksataja pasumd (no dienas, kad attiecigais
nekustamais Tpa$ums registiéts zemesgramatd) i ilgak par 60 meneSiem un vismaz 12 meéneSus péc kartas (minctaja 60 meneSu perioda) fidz
atsavinasanas figuma noslégsanas dienai ir personas deklarcta dzivesvieta (kas nav deklareta ka maksataja papildu adrese). Ja nekustamais Ppasurms, kuru
atsavina, ir mantots figumiska, testamentara vai likumiska cela no fiziskas personas, kuru ar maksataju saista lauliba vai radnieciba lidz tresajai pakapei
Chvillikuma izpratn€, §is panta dalas izpratné uzskatans, ka nekustamais pasums ir maksataja jpasuma no dienas, kad attiecigais nekustamais pasums
registréts zemesgramata ka mantojuna atstajéja ipaSuis.

Likuma , Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9. panta pirmés dalas 33.! punkta noteikts, ka gada apliekamaja ienakuni netiek ietverts un ar nodokli
netiek aplikts ienakums no nekustama fpaSuma atsavinasanas, kas maksatdja ipaSuma (no dienas, kad attiecigais nekustamais pasums registréts
zemesgramatd) ir ilgak par 60 méneSiem un pedgjos 60 menesus lidz nekustama fpasuma atsavinasanas dienai ir bijis maksataja vienigais nekustamais
pasuns. Ja nekustamais ipasums, kuru atsavina, it mantots ligumiska, testamentara vai likumiska cela no fiziskas personas, kuru ar maksataju saista
lauliba vai radnieciba idz treSajai pakapei Civillikuma izpratng, §is panta dalas izpratn€ uzskatans, ka nekustamais pasuns ir maksataja pasSuma no
dienas, kad attiecigais nekustamais pasurms registréts zemesgramata ka mantojuma atstajéja pasuns.

[8] No minétajam tiesbu normam izriet vispargjais nosacijuns, ka par ienakumiem no nekustama fpaSuma atsavinaSanas ir jamaksa nodoklis.

Tomer likumdevgjs $im vispar€jam nosacfjumam ir noteicis izpemumus.

Pirmkart, ja tiek atsavinats nekustamais paSuns, kas maksataja pasuma (no dienas, kad attiecigais nekustamais Tpasuns registréts zemesgramata)
ir ilgak par 60 méneSiem un vismaz 12 meneSus péc kartas minétaja 60 menesu perioda Iidz atsavinaSanas figuma nosleégsanas dienai ir personas
deklareta dzvesvieta (kas nav deklaréta ka maksataja papildu adrese), nodoklis nav jamaksa.

Tatad, lai piemérotu $o normu, ir japastav diviem obligatiem krit€rijiem — personas TpaSumtiesibam uz nekustamo TpaSumu jabit registrétam
zemesgramata vairak neka 60 meneSus pirms ta atsavinaSanas, un vismaz 12 meneSus pec kartas lidz atsavinaSanas figuma noslegSanas dienai
nekustamajam pasSumam ir jabiit personas deklargtajai dzivesvietai.

Lieta nav strida par to, ka nekustamais Tpasuims pieteicgja pasuma ir bijis vairak neka 60 meneSus (fpasuntiesibas vz stridus nekustamo pasunu
zemesgramata nostiprinatas 2002. gada 13. maija, nekustamais Ppasuns atsavinats 2014. gada 26. jinija), bet tas nekad nav bijis pieteic€ja deklareta
dzvesvieta.

Otrkart, ja tiek atsavinats nekustamais ipaSums, kas maksataja pasuma (no dienas, kad attiecigais nekustamais Ppasums registréts zemesgramata) ir
ilgak par 60 menesiemun pedgjos 60 menesus lidz nekustama pasuma atsavinasanas dienai ir bijis maksataja vieriigais nekustamais pasums.

Tatad, lai piem€rotu $o normu, ir japastav diviem obligatiem krit€rijiem — personas pasumtiesibam uz nekustamo Tpasumu jabit registrétam
zemesgramata vairak neka 60 meneSus pirns ta atsavinaSanas, un vismaz 60 nmenesus lidz atsavinaSanas dienai nekustamais Jpasus ir bijis personas
vienigais nekustamais pasurs.

Lieta noskaidrots, ka pieteicgjam ar zemesgramatas nodalas tiesnesa 2004. gada 16. jinija lemunu nostiprinatas pasuma tiesibas uz nekustamo
paSumu /adrese B/, pamatojoties uz 2004. gada 1. jinija davinajuma ligunu, tadgjadi stridus nekustamais pasums nav bijis vierigais pasums 60
menesus [idz atsavinasanai.

Nemot véra mingto, neizpildas likuma , Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9. panta pirmés dalas 33. punkta un 33.! punkta nosacfjumi, proti, Sajas
tiestbu normas mingtie iznémumi uz pieteic€ju nav attiecinami, un ienakuns no nekustama fpasuma atsavinasanas ir aplickams ar [IN.

Pieteicgja iebildumiem, ka likumdevéja merkis, grozot likumu ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” ir bijis nodoklu slogu uzlikt tiem, kas savus
nekustamos pasumus iegadajusies un atsavinajusi spekulativos noliikos, nav lieta iz8kirosas nozines.

Kaut arT tiesiskais regulgjums par iznémumiem no vispargja nosacjuma, ka par ienakumiem no nekustami ipaSuma atsavinaSanas ir jamaksa
nodoklis, no briza, kad pieteicgjs stridus nekustamo fpasSumu ieguvis pasumi, vairakkart grozis, tostarp ar merki izskaust spekulativus darfjumus,
nemaksajot valsts budzeta nodoklus, tomer likumdevejs ir pietickami skaidri definjis iznemumus no vispargjas nodokla aprekinasanas kartibas. Turklat
tiesas apskafitas tiesibu normas attiecba uz izp@mumiem neparedz, ka biitu javerte, vai nekustama fpasSuma darfjuns ir vai nav saistans ar kadam
nodokla maksataja spekulativam darbibam.

[9] Likuma , Par iedzivotaju iendkuma nodokli” 11.% panta pirma daja un otras dalas 4. punkts noteic, ka kapitala pieaugumu nosaka, no kapitala
akfiva atsavinaSanas cenas atnemot iegades vértbu un kapitala aktiva veikto ieguldijumu vértibu kapitala akfiva turéSanas laika. Sa lkuma izpratné
kapitala aktvi ir nekustamais pasums (ieskaitot nekustama pasuma iegiiSanas tiesibas).

Lieta nav strida par nekustama Ppasuma atsavinasanas vertibu 47 500 euro. Tapat pieteic€js nav iebildis pret nekustama pasuma iegades vertibas
noteikSamu 27 307 euro.



[10] Saskapa ar Ministru kabineta 2010. gada 21. septembra notekumu Nr. 899 ,Likuma ,Par iedzivotaju ienskuma nodokli” normu
piemrosanas kartiba” 46. punktu, pienérojot likuma 9. panta pirmés dalas 33. punktu, fiziska persona kura atsavina nekustamo fpasunu, kas bijis tas
Tpasuma mazak par 60 meneSiem vai vismaz 12 ménesus lidz atsavinasanas liguma noslégsanas dienai nav bijis personas deklaréta dzivesvieta (kas nav
deklareta ka maksataja papildu adrese), no minéta nekustama jpasuma atsavinaSanas ienakuma maksa nodokli, iesniedzot deklaraciju par ienakunu no
kapitala. Apliekamo ienakumu no nekustama fpasSuma atsavinaSanas nosaka ka nekustama paSuma atsavinaSanas cenas un iegades vertibas starpibu un
attieciga ieguldijuma vertibas starpibu.

Likuma , Par iedzivotaju iendkuma nodokli” 11.% panta piekta dala noteic, ka kapitala akfiva iegades vértiba tick ieklauti arf izdevumi, kas saistfti ar
ta iegiSanu: valsts nodeva par darfjuma noformeSany, valsts nodeva lieta par apstiprinaSanu mantojuma tiesibas vai lieta par pedgjas gribas rikojuma akta
vai mantojuma figuma stasanos likuniiga speka, valsts nodeva par Ppasuma tiesibu nostiprinaSanu zemesgramata, komisijas nauda un citi idzigi izdevumi.
Kapitala aktiva iegades verfiba tiek ieklauti arf samaksatie procentu maksajumi par kreditu $a kapitala aktiva iegadei, ja dokumentari apliecinata
mformacija layj identificét kredtta un kapitala aktiva iegades saistbu. Kapitala akfiva iegades vertiba tiek ieklauti art izdevumi par vertspapiru iegadi un
turéSanu.

Likuma , Par iedzvotaju iendkunma nodokli” 11.° panta 5.! dala noteic, ka kapitala akfiva veiktais ieguldjums kapitala akfiva turéSanas laika ir
dalibnieku veiktie ieguldjumi kapitalsabiedribas pamatkapitala. Veiktais ieguldfjums nekustanaja pasuma ta turéSanas laika ir dokumentari pieradami
izdevumi, kas saisttti ar nekustama fpasuma uzlabosanu un atjaunosanu, ja tie veikti pc 1993.gada 31.decembra, un Sie izdevumi nav atziti nodokla
maksataja saimnieciskas darbibas izmaksas ne pamatlidzekiu nolietojuma veida, ne kart€jos izdevumos.

No mingtajam tiesibu normam redzams, ka aplickama ienakuma noteikSanai ne tikai no nekustanma fpasuna atsavinasanas vertibas atgem iegades
vertbu, bet arT atpem izdevunus par ieguldjumiem, kas ir dokumentari pieradami un saistiti ar nekustama pasuma uzlabosanu un atjaunosanu, ka art
izdevumus, kas saistiti ar pasunm iegiSanu, un uzskaitti likuma , Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 11.% panta piektaja dala, turklat attieciba uz procentu
maksajumiem par kreditu uzsverts, ka kreditam jabiit npemtam nekustama fpasuma iegadei, un saistiba japierada dokumentari.

Dienests noradijis, ka ta riciba nav informacijas par jebkadiem citiem likunmé noteiktajiem izdevumiem, kas ieklaujami nekustama pasuma iegades
izdevumos, nosakot apliekamo ienakunmu 20 193 euro (47 000 euro — 27 307 euro), un no giitajiem ienakumiem aprekinot 1IN 3028,95 euro (20 193
euro X 15%).

[11] Pieteicgjs $adam aprekinam iebilst, norada, ka no nekustama ipasuma pardosanas nav giita nekada pelna, jo iegito naudu atdevis bankai,
sedzot kredtsaistibas, atdevis paradus radiem un draugiem, veicis maksas operaciju, maksajis nekustama ipasuma nodokli.

Tiesa izvertgjusi pieteicgja argumentus, atZist tos par nepamatotiem, proti, tadiem, kas neietekme apliekama ienakuma noteikSanu.

Pirmkart, tiesa norada, ka ar nodokli aplickanmé ienakuma noteikSana nav atkariga no personiskajiem trigiem péc nekustamad ipasSuma
atsavinaSanas, proti, ka iegfitos naudas lidzeklus pieteicgjs tergjis. Lidz ar to ar nodokli apliekama ienakuma aprekinu neietekme tas, ka pieteicgjs pec
nekustama TpaSuma atsavinasanas atmaksajis paradus draugiem, radiem, pircis partiku un veicis maksas operaciju. ArT nekustama tpasSuma nodoklis ir
nekustama TpaSuma uztureSanas izdevumi. TurkIat tas nav maksats par stridus nekustamo Tpasumu.

Otrkart, attiecba uz procentu maksajumiem bankai par kredtu tiesa norada, ka tiesiskais regulgjuns layj tos attiecinat vz apliekama ienakuma
noteikSanu tikai tad, ja tie saisfti ar atsavinato nekustamo Tpasumu, kas turklat pieradams dokumentari. Kaut art lieta nav 2007. gada 24. septembra
Kredtta igmma Nr. 4.4-07/540 par AS ,Parex banka” pieskirto kreditu pieteic§jam, no parsidzeta lemuma un lietai pievienotd Rigas pilsétas Centra
rajona tiesas 2012. gada 27. februara sprieduma redzans, ka kredits pieteicgjam pieskirts konkrétam merkim — dzivokla /adrese B/ remontam,
paredzot, ka pirma kredita dala 20 000 euro tiks izsniegta p&c dokumentu iesniegSanas banka, savukart otra kredita dala 49 000 euro tiks izsniegta pec
tam, kad pieteicgjs iesniegs banka remonta darbu veikSanas apliecinoSus dokumentus. Par mingto lieta strida nav. Tadgjadi tiesa atzist par pamatotu
dienesta secinajumu, ka kredtta procentu maksajumi nav saistami ar atsavinato nekustamo pasumu, bet gan ar pasumu /adrese BY.

Lidz ar to procentu maksajumi bankai atzistami par pieteicja personiskajiem terigiem, kas nav ieklaujami nekustama fpasuma iegiisanas izdevumos
un ieguldjumos likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” izpratne.

Nemot veéra mingto, tiesa atzist, ka dienests apliekamo ienakumu noteicis pareizi.

[12] Likuna , Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 19. panta 5.3 dala noteic, ja maksatajs (rezidents), kur§ giist ienakumu no kapitala pieauguma,
deklaraciju par ienakumu no kapitala iesniedz lidz ienakuma giiSanas menesim sekojosa meneSa 15. datumam, ja ienakumi no kapitala aktivu
atsavinaSanas menesi parsniedz 711,44 euro. Maksatajs (rezidents), kurs giist ienakumu no kapitala pieauguma un kura kopgjie ienakumi no darjumiem
ar kapitala aktviem ménesi ir no 142,30 lidz 711,44 euro, deklaraciju par ienakummu no kapitala par ceturksni giito ienakunm iesniedz Valsts ienémunu
dienestam vienreiz ceturksni Iidz ceturksnim sekojosa menesa 15. datumam Maksatajs (rezidents), kurS gist ienakumu no kapitala pieauguma un kura
kopgjie ienakumi no darfjumiem ar kapitala aktiviem menesT ir idz 142,29 euro, deklaraciju par ienakumu no kapitala par taksacijas gada giito ienakumu
iesniedz Valsts ienémunu dienestam ne velak ka taksacijas gadamsekojosa gada 15. janvari

Likuma , Par iedzvotaju ienakuma nodokl” 19. panta 3.2 dala noteic, ka maksatajs iemaksa budzeta aprekinato nodokla summu ne vélak ka 15
dienu laik no §a panta 5.2 un 5.3 dala noteiktas deklaracijas par ienakumu no kapitala iesniegianas dienas.

Likuma , Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 23. panta 5.1 dala noteic, ka lemumia par datu atbilstibas parbaudes rezultatiem, kurd veic budzeta
maksdjamo vai atmaksajamo summu parrekinu, nosaka par labu budzetam piedzenamo nodokla summu un aprékina nokavéjuma naudu $a likuma
29. panta otraja dala noteiktaja apnmera par periodu no deklarétas nodokla summas maksaSanas termina fidz lemuma pienensanas dienai.

Lieta nav strida, ka deklaraciju par ienakumu no kapitala pieteicgjs likuma noteikta kartiba un termipa nav iesniedzis un IIN valsts budzeta nav
samaksajis. [idz ar to dienests pamatoti pieteicgjam papildus aprekinajis nokav&juma naudu 583,07 euro (3028,95 euro x 0,05% x 385 dienas)
saskana ar likuma , Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 23. panta 5.! daju un likuma , Par nodokliem un nodevam” 29. panta otro dau.

[13] Nemot vera izvertetos tiesiskos un faktiskos apstaklus un tiesas izdaritos secindjumus, tiesa parstidzeto Emunmu atzist par tiesisku un
pamatotu, bet pieteikumu par nepamatotu un noraidami

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. —251. pantuun 289. — 291. pantu, tiesa



nosprieda

noraidit /pers. A/ pieteikumu par Valsts ienémumu dienesta 2015. gada 28. septembra [émuma Nr. 22.13/L-39034 atcelSanu.

Spriedumu var parstidzeét Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no ta sastadSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas
rajona tiesas Rigas tiesu nana.
Tiesnese I. Putra



