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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019.gada 30.aprili
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas
tiesnese D.Treija,
piedaloties prokurorei A.Mellipai,

aizstavim zverinatam advokatam R.Polakam,
izskatija atklata tiesas sede krimmnallietu, kura
/pers. D/, personas kods /personas Kods/,
apsiidzets Kriminallkuma 253.panta pirmaja dafa un 253.2 panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarfjumu izdarand.
Apraksto$a dala

/pers. D/ neatlautu iegadajas un glabaja narkotiskas vielas bez realizéSanas noliika, $ados apstaklos:

Izmeklesana precizi nenoskaidrota laika un vieta, bet ne velak ka 2018.gada 11.septembri, Riga, no nenoskaidrotas personas /pers. D/, bez nolika
realizét narkotisko vielu, persorigai lietoSanai neatlauti iegadajas 0,1996 g narkotisko vieln maisfjumu, kas satur karfentanilu (vielu grupa “Fentanila
atvasinajun’”) jebkura daudzuma un metadonu. Neatlauti iegadato besas krasas pulverveida vielu, safasétu divos sudraba krasas folija vistoklos, neatlauti
glabaja pie sevis lidz2018.gada 11.septembrim plkst.10.28, kad vipu pie €kas Lilijas iela 9, Riga aizturgja policijas darbinieki, un, veicot /pers. D/
personas aplikosanu un mantu apskati, mingto narkotisko vielu atrada un iznema.

Saskana ar likunm par Krimnallikuma speka stasanas un piemerosanas kartibu 2 pielikumu (likuma redakeja idz21.09.2017. likuma grozjumiem,
kas stajas speka 16.10.2017.), kriteriji nelikuniiga aprite esoSu narkotisko un psihotropo vielu un zalu , ka art vielu, kas var tikt izmantotas narkotisko un
psihotropo vielu nelikuniigai izgatavosanai (prekursori), iedaljumu apneriem, atbilstosi I sarakstam, vielas un augi (seviski bistamas narkotiskas vielas un
tam pielidzinatas psihotropas vielas, kuru neleggla aprite un launpratiga lietosana apdraud veselibu) 6.punktu, 3-metilfentanils un vielu maisijurs, kas satur
karfentanilu jebkwra daudzumg, ir fentanila atvasinajums, kas klasificéts par narkotisko vielu. 3-metilfentanila un vielu maisjums, kas satur karfentanilu
Jjebkura daudzuma, apmers Iidz kuram daudzumi atzistami par nelieliem 0,001 g, apmers sakot ar kuru daudzumi atzistami par lieiem 1 g

Ar §adam darbibam /pers. D/ izdarfja Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeto noziedzgo nodarTjumu.

/pers. D/, biidams bridinats par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lieto$anu, neatlauti lietoja narkotiskas
vielas, §ados apstaklos:

/pers. D/, bidans bridinats 2018.gada 3.aprilisaskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 46.pantu par krimnalatbildibu par
narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, pirnstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laka un vieta, bet ne velak ka 2018.gada 16.aprilt
neatlauti lietoja narkotiskas vielas — heromu, metadonu.

2018.gada 16.aprili plkst.12.20, Riga, Vienibas gatvé 51 /pers. D/ narkotisko vielu ietekme aiztur€ja policijas darbinieki.

Ar $adam darbibam /pers. D/ izdarfja Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala paredzgto noziedzigo nodarijumu.

/pers. D/, budams bridinats par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lieto$Sanu, neatlauti lietoja narkotiskas
vielas, $ados apstaklos:

/pers. D/, budams bridinats 2018.gada  3.aprilisaskanad ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 46.pantu par kriminalatbildibu par
narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietosanu, pirnstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota lakka un vietd, bet ne velak ka 2018.gada
23.augusta neatlauti lietoja narkotisko vielu — metadonu.

2018.gada 23.augusta plkst.23.05, Riga, Maza Nometnu iela 7 /pers. D/ narkotiskas vielas ietekme aizturgja policijas darbinieki.

Ar §adam darbibam /pers. D/ izdarija Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarijumm.

Motivu dala

Iztiesasanas laika apstdzetais savu vainu vigam inkrimingto noziedzigu nodarfjumu izdariSana atzina pilniba un izdartto noZeloja. Liidza neveikt lieta
pieradjumu parbaudi, noradot, ka vinam pilniba saprotama pieradijunmu parbaudes neizdariSanas procesuala biifiba un sekas.

Prokurors un aizstavis uztur€ja apsiidzeta ligumu — neizdart lieta pieradijunmu parbaudi.

Tiesa, izskaidrojot procesa iesaisftajam personam pieradijumu parbaudes neizdarSanas procesualo biifibu un sekas, atbilstosi Krimmalprocesa
likuma 499.pantam, nolema neveikt lieta pieradjuma parbaudi, jo apstdzetais atzist savu vainu vinpam izvirzitaja apstidzba péc Kriminallikuma
2532 panta pirmas dalas un 253.panta pirms dalas, pieteica igumu par pieradfjunmu parbaudes neizdarFanu un pickrita §adas parbaudes neizdarRanai,
turklat tiesai p&c krimnallietas materialu parbaudes nav Saubu par apsitidzeta vainigunu vigam izvirZitaja un uzturétaja apstdziba.

Tiesa atzist, ka apstidzeta darbibas ir kvalificetas pareizi un viga vainiguns ir pieradits piliiba, idz ar to /pers. D/ atzistans par vairigu un sodans
Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala un 253.panta pirmaja daja paredzeto noziedzigu nodarfjumu izdarana.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tre$as dalas nosacijumiem, pieradijumu analize un to uzskaitfjums sprieduma nav nepieciesains.
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Saskana ar Krimnallikuma 46.panta otras dalas prasibam, nosakot apstidzEtajam soda veidu, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarfjuma
raksturu un radito kait&junmu, ka art vainiga personibu.

Saskapa ar Krimmnallikuma 7.pantaotro dalu/pers. D/ 2018.gada 16.apriiun2018.gada 23.augusta izdartie noziedzigi nodarjumi péc
Kriminallkuma 253.2 panta pirmés dalas klasificgjami ka kriminalparkapurs.

Saskana ar Krimmallikuma 7.panta treSo dalu/pers. D/ 2018.gada 11.septembri izdarttais noziedzigais nodarjums pec Krimmnallikuma 253.panta
pirmas dalas klasificgjami ka mazak smags nozieguns.

No apsiidzibas faktisko apstaklu izklasta izriet, ka /pers. D/ noziedzgie nodarfjumi bija versti pret vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu,
neatlauti lictojot narkotiskas un psihotropas vielas. Tiesa atzist, ka apsidzeta neatlautas darbibas ar narkotiskajam un psihotropajam vielam i
apdraudgjusas vispargjo drosibu un sabiedrisko kartiby, jo izdarttas, nepemot vera valsti noteikto aizliegumu attieciba uz darbibam ar narkotiskajam un
psihotropajam vielam Nelikuniga narkotisko un psihotropo vielu aprite jebkura tas forma i nosodama, jo veicina jaunu noziedzigu nodarfjunmu
izdar8anu, apdraudot sabiedribas drosibu. Vienlakus tiesa nem vera, ka reals kait€jums sabiedribas locekliem apstidzeta darbibu rezultata nav radts, jo
kaitjunu vins nodarjjis savai veselibai.

Iztiesasanas laika, parbaudot apstidzeta /pers. D/ personibu raksturojosos datus, noskaidrots: dzimis /datuns/(lietas  50.lapa); deklarétas
dzvesvietas nav (2.sgjuma lietas 93.lapa); pec apsiidzeta vardiem — neprecgjies, apgadiba ir viens nepilngadigs bérmns, narkotiskas vielas lieto 18 gadus;
ir diagnosticétas hroniskas saslimSanas, ta¢u invaliditate nav noteikta; fidz apcietindjumam neoficiali stradaja par kraveju; i registréti administrativie
parkapumi (1.s&juma lietas 37.-38.lapa); no Sodu registra izzinas redzams, ka uz lietas izskat®anas bridi apstdz&tajam ir taisiti 10 notiesajosi spriedumi:

1. Ar Rigas pilsetas Vidzemes prieksSpilsetas tiesas 1998.gada 18.marta spriedumu p€c Latvija Kriminalkodeksa 139.panta pirmas dalas ar
brivibas atnemsana uz 6 méneSiem, nosakot sodu nosaciti ar parbaudes lakkuuz 1 gadu. Sodaniba dzEsta.
2. Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2005.gada 14.julija spriedunmu pec Krimnallkuma 253.panta pirmas dalas, piemerojot

Krimnallikuma 55.panta pirmo dalu, ar brivibas atpemsanu uz 2 gadiem, nosakot sodu nosactti ar parbaudes laiku uz 2 gadiem. Sprieduns stajies
speka 2005.gada 26.jilija. Sodaniba dzesta.

3. Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2006.gada  14.septembra spriedumu pec Krimnallikuma 175.panta pirmas dalas,
piene€rojot Krimmnallikuma 50.panta pirmo dalu un 51.panta pirmo dalu, ar brivibas atpenmSanu uz 2 gadiem un 1 menesi. Sprieduns stajies speka
2006.gada 17.oktobr1. Atbrivots pec soda izcieSanas 2008.gada 3.jilija. Sodaniba dzEsta.

4. Ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2010.gada 20.janvara spriedumu pec Kriminallikuma 180.panta otras dalas ar brivibas
atnensanu uz 4 menesiem. Sprieduns stajies speka 2010.gada 9.februart. Sodaniba dzesta.

5. Ar Rigas pilsetas Latgales prickSpilsétas tiesas 2010.gada 28.aprila spriedunmu pec Krimnalikuma 180.panta otras dalas, piem€rojot
Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, ar brivibas atpensanu uz 7 nénesiem. Sprieduns stajies speka 2010.gada 29.maija. Sodaniba dzesta.

6. Ar Rigas apgabaltiesas 2010.gada 9.novembra spriedunu péc Kriminallikurma 253.! panta otras dalas ar brivibas atpem$anu uz 3 gadiem 8
menesiem un policijas kontroli uz 2 gadiem. Sprieduns stajies speka 2013.gada 17 jilija. Atbrivots péc soda izcieSanas 2013.gada 15.augusta.
Sodaniba nav dzesta.

7. Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2014.gada 3.oktobra spriedumu péc Kriminalikuna 253.1 panta pimds dalas, piemérojot
Krimnallikuma 51.panta pirmo dalu, ar brivibas atgensanu uz 3 gadiem 7 méneSiem un policijas kontroli uz 3 gadiem Sprieduns stajies speka
2016.gada 16.februart. Atbrivots pec soda izcieSanas 2017.gada 23.junijja. Sodaniba nav dzesta.

8. Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2019.gada 15.janvara spriedunmu pec Krimmnallikuma 180.panta pirmas dalas ar Slaicigu
brivibas atpenSanu uz 3 menesiem. Sprieduns stjies speka 2019.gada 2.februari. Sodaniba nav dzesta.
9. Ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2019.gada 16.janvara spriedumu peéc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ar wlaicigu
brivibas atpen§anu uz 2 meénesiem. Sprieduns stjies speka 2019.gada 29.janvarl. Sodaniba nav dzesta.
10. Ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsetas tiesas 2019.gada 21.janvara spriedumu péc Krimmallikuma 180.panta pirmas dalas, piemerojot
Krimnallikuma 51.pantu, ar brivibas atgemsanu uz 1 gadu 1 meénesi 9 dienam Sprieduns stajies speka 2019.gada 5.februari. Sodaniba nav
dzesta.

Turklat laika posma no 2005.gada lidz 2018.gadam /pers. D/ ir sodits par 14 administrafivo parkapunu izdar§anu, no kuriem 9 tiesi par
nelikumigam darbibam ar narkotiskam, psihotropam, jaunam psihoakfivam vielam un prekursoriem, par kuru izdarSanu ir neapmaksati naudas sodi
686,86 EUR apmera (1.sejum lietas 37.-38.1apa).

Tiesas sed€ apsiidzetais, neapstridot savu vainigumu vipam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarSana, noradja, ka piekrit visam apsiidziba
noraditajam, izdarto noZelo. /pers. D/ paskaidroja, ka atrodoties cietuma narkotiskas vielas nelieto, ka arT velas dzvot normaly, likumpaklausigu dzvi.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta ceturtas dalas noteikumiem — brivibas atnemsanas sodu par kriminalparkapunmu un mazak smagu noziegumu
pienero, ja soda merkis nav sasniedzans, nosakot kadu no attiecigd panta sankcija paredzgtajiem vieglaka soda veidiem

Tiesa, nosakot apstidzetajam soda veidu, ieverojot Kriminallikuma 46.panta otraja dala noraditos soda veidu ietekmgjoSos apstaklus, atzist, ka
Jpers. D/ par Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dald un 253.panta pirmaja dala paredzetajiem noziedzigajiem nodarjjumiem, nosakama brivibas
atnensana. Brivibas atpensanai alternativo soda veidu noteikSana nesasniegs soda merki, nemot véra apsiidzeta personibu. Apstdzetais ieprieks ir sodita
persona par dazada rakstura noziedzigu nodarfjunu izdarSanu, taja skaita darbibam, kas saistitas ar narkotisko un psihotropo vielu nelikuriigu apriti.
Jauns noziedzigs nodarfjuns $aja lieta izdarits nedzestas sodanibas laika, kas layj izdartt objektivu secinajumu, ka ieprieks noteiktais kriminalsods nav
bijis pietickami efekfivs resocializacijas pasakumu istenoSana, ta ka Kriminallikuma visparprofilaktiska iedarbiba nav sasniegusi Kriminallikuma 35.panta
definétos generalas un specialas prevencijas uzdevumus, ko apstiprina soda efektivitates kriterijs — recidivs.

Tiesa atzist, ka apsiidzeta izdarttais noziedzigais nodarfjuns apdraud citu sabiedribas loceklu intereses uzturéties dro$a un vesela vide, nodara
kaitejunu savai un citu sabiedribas loceklu garigajai un fiziskajai veselibai, izraisa atkaribu un veicina narkomanijas izplatibu, provoce uz vardarbibu un
cita veida prettiesisku uzvedibu, ka ari rada sabiedribai daudzas socialas problemas. Kaut ar izdartajiem noziedZgajiem nodarfjumiem veselibas
kaitgjunms galvenokart tiek nodarits pasam /pers. D/, taja pat laika ar So noziedzigo nodarjumu tiek veicinata narkotisko un psihotropo vielu nelikuniiga
aprite Latvijas Republika.

Tiesa, nosakot sodu, nénusi vera, ka /pers. D/ noziedzigus nodarfjunus izdarijis neizciesta papildsoda — policijas kontroles — laka. Mingtais
apstaklis norada uz apsiidzeta nevéleSanos laboties, to, ka vip$ turpina ignorét sabiedriba visparpienemtas uzvedibas normas, vigu no noziegumu
izdarBanas nav atturgjis apstaklis, ka vin$ atradies Valsts policijas amatpersonu kontrolg, lidz ar to tiesa uzskata, ka noteiktais brivibas atpensanas sods
ir atZistams par sanerigu un atbilst Kriminallikuma 35.panta noraditajam soda mérkim

Saskapa ar Krimnallkuma 46.panta tresas dalas prasibam, nosakot apsiidzgtajam soda meru, tiesa nem vera atbildibu mikstnoSos un



pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka apstidzetais valsirdigi atzinies un noZ€lojis izdarito.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu tiesa par apstidzEta atbildibu pastiprinosu apstakli atzist to, ka noziedzigais nodarjuns
veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Tapat, nosakot apstidzetajam sodu, tiesa nem vera, ka /pers. D/ ir izmantojis Krimnalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar
kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarSaka procesa veida izvele, tada veida nodroSinot efektivaku kriminaltiesisko
attiecibu taisnigu noreguléjumu, tacu tas nav atzistans par patstavigu atbildibu nikstinoSu apstakli Kriminallikuma 47.panta izpratng, bet tick nemts vera
pie soda noteikSanas, jo atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.pantam— viens no krit€rijiem, lai krimnallietu vargtu izskattt bez pieradjumu parbaudes, ir
apsidzeta vainas atzsana un izdarta noz€losana.

Nosakot soda apneru, tiesa nem vera soda noteikSanas visparigos principus un Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un
Krimnallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces 2008.gada 1.jilija [enuma 15.punkta noradito rekomendaciju, kas noteic, ka atbildibu pastiprinoSu
apstaklu esaniba ir pamats bargaka soda pienerosanai salidzinajuma ar sodu, kads biitu piespriezams, $adus apstaklus nekonstatgjot.

Ieverojot to, ka /pers. D/ katra noziedzigaja nodarfjuna ir atzits viens atbildibu nikstinoss apstaklis un viens atbildibu pastiprinoss apstaklis, tad
tiesa secina, ka apsiidzétajam par Kriminallkumé 253 .panta pirmaja dala un 253.2 panta pirmaja dala paredzétajiem noziedzigajiem nodarfjumiem ir
nosakams pantu sankcijas paredzetais sods brivibas atpensanas veida, pietuvinot to zemakajam apmeram, ar Kriminallikuma 253.panta pimaja dala
paredzeto obligato papildsodu — probacijas uzraudziba, nosakot to sankcijas zemaka apmera, ar merki — veicinat apsiidzeta atbildibu resocializacijas
pasakumu tenosana un soda efektivitates kritériju sasniegana.

Krimnallikuma 50.panta pirma dala noteic, ja persona izdarjusi vairakus patstavigus noziedzigus nodarjunmus, tiesa, taisot spriedumu, nosaka sodu
atseviski par katru noziedzigo nodarfjumu, savukart saskana ar mingta panta otras dalas nosacfjumiem, ja visi noziedzigie nodarfjumi, kas veido
noziedzigu nodarfjumu kopibu, ir kriminalparkapumi vai mazak smagi noziegumi, galigais sods nosakans, ietverot vieglako sodu smagakaja vai ari pilnigi
vai dalgji saskaitot piespriestos sodus.

leverojot to, ka/pers. D/ ir izdarfjis krimmnalparkapumu un mazak smagu noziegumu, tad, tiesas ieskatd, sods apstidzetajam nosakams pec
noziedzigu nodarfjumu kopibas saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, piemérojot apstidzetajam daléju sodu saskaitiSanas principu,
nemot vera apstidzeta noturigo tendenci pielaut likumparkapumus.

Tiesa atzime, ka atbilstosi Latvijas Republikas Augstakas tiesas 2007./2008.gada sodu piemcrosanas prakses apkopojuma paustajam atzinam, ja
persona ir izdarjjusi vairakus noziedzigus nodarfjumus, galigajam sodam par tiem jabiit bargakam salidzmajuma ar sodu, ko piespriez personai, kura
izdarfjusi vienu noziedzigu nodarjumu. Vienveidigai tiesibu normu piemerosanai soda noteikSan, nosakot sodu par vairakiem noziedzgiem nodarfjumiemnm,
vispargjos gadijumos biitu piemerojama piespriesto sodu daleja saskaitiSana.

Saskana ar 52.panta piekto dalu apstidzeta soda termina ieskaitans aizturéSanas dienu 2018.gada 11.septembriun no 2018.gada 13.novembra
lidz2018.gada 15.novembrim.

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas parvaldes 1.biroja 3.nodalas inspektores, virsleitnantes S.Alekperovas 2018.gada
11.septembra lemumu kriminalprocesa Nr.11519010518 /pers. D/ piemerots droSibas lidzeklis — dzivesvietas mainas pazinosana (1.sgjuma lietas
24.lapa).

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Zemgales iecirkpa Kriminalpolicijas nodalas inspektores K. Timofejevas 2018.gada 15.novembra
emumu kriminalprocesa Nr. 11095181218 /pers. D/ pienerots drosibas lidzeklis — dzivesvietas mainas pazinoSana (2.s€juma lietas 47.lapa).

Kriminalprocesa likuma 249.panta pirma dala noteic, ka gadijuma, ja procesuald piespiedu lidzekla piemerosanas laka ir zudis vai maingies ta
piemeroSanas pamats, mairjusies piemeroSanas nosacjumi, personas uzvediba vai ir noskaidroti citi apstakli, kas noteica piespiedu Iidzekla izveli,
procesa VirZiajs pienem [emumu par ta grozisanu vai atcelSanu.

Ta ka lietas izskafanas laika ir konstatSjams fakts, ka apsiidzetais atrodas apcietinajuma kops 2018.gada 21.decembra cita kriminalprocesa
ietvaros, un tiesai, izskatot lietu, nav pamata atzi, ka apstdzetais varctu izvairtties no sprieduma izpildes, tad tiesa secina, ka apstidzetajam /pers. D/
drosibas lidzekla — nodosana policijas uzraudziba —turpmakai piemerosanai nav pamata un pienerotais drosibas fidzeklis ir atcelans.

Pamatojoties uz Ministru kabineta 2008.gada 2 jinija noteikumiem Nr.394 “Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes
parbaudes kartiba” 6.punktu apsiidzetajam /pers. D/ 2018.gada 16.apriliun 2018.gada 24.augusta veiktas mediciiskas parbaudes, par ko sastadits
mediciniskas parbaudes protokoli Nr.2078 un Nr.4954 narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes (iespaida) noteikSanai ar pielikuma esoSu
Kimiski toksikologiskas izmeklesanas rezultatu Nr.3177 un Nr.7067, kuras izdevumi veido 288,03 EUR (2.sgjum lietas 9.-10., 71.-72.]apa).

Kriminalprocesa likuna 367.panta pimis dalas 7. punkts nosaka, ka procesualie izdevumi ir izdevumi, kas radusies administrativa parkapuma
lieta, kura pienemts Emums par administrativa parkapuma lietvedibas izbeigSanu, materialus nododot izmeklgSanas iestadei, vai pienentais nolemuns ir
atcelts sakard ar kriminalprocesa uzsaksanu vai zaudgjis speku sakara ar personas sauksanu pie kriminalatbildibas, savukart minéta panta 7.2 punkts
noteic, ka procesualie izdevumi ir izdevumi, kas saisftti ar alkohola koncentracijas, narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu apreibinosu viel ietekmes
konstateSanai veiktajam parbaudem, kas atbilstosi Krimnalprocesa likuma 368.panta pirmas dalas defin€jumam ar tiesas nolemumu ir piedzenami no
notiesatajiem.

Ieverojot to, ka uz lietas izskatSanas bridi tiesa nav iesniegti dokumenti, kas apliecinatu aizstavibas tiesas debatés minéto par to, ka /pers. D/ ir
pieskirts maznodro$inatas personas statuss, kas saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta ceturtas dalas nosacjumiem vargtu biit par pamatu /pers.
D/ atbrivosanai no procesualo izdevumu piedzinas pilniba vai dalgji, tiesa atzist, ka mingtie procesuali izdevumi 288,03 EUR apmera ir piedzenami no
apsiidzeta, atbilsto$i Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 7.! , 7.2 punkta un 368.panta normam.

Tiesa apstudzeta aizstavibu Ttenoja zverinats advokats R.Polaks, kuram saskapd ar Kriminalprocesa likuma 84.panta un Ministru kabineta
2009.gada 22.decemnbra noteikumiem Nr. 493 , Noteikumi par valsts nodro§inatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apmeru, atidzinamajiem
izdevumiem un to izmaksu kartibu”, no valsts lidzekliem izmaksajami 140 EUR, kuru atlidzinaSanas pienakuns, atbilstosi Kriminalprocesa likuma
367.panta pirmas dalas 4.punkta un 368.panta nosacijumiem, uzlickans apstidzetajam (lietas 165.lapa).

Lieta nav cietuSo, ka arT nav uzlikts arests mantai, par kuriem biitu pienemans attiecigs nolemuns.

Lietiskie pieradijumi — vielas iepakojums, kas iepakots aploksné ar dro§ibas uzlimi D 17 0489990, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, un
0,14 g karfentanilu un metadonu saturosu vielu maisjums, kas iepakots aploksn ar drosibas uzlimi D17-0489989, kas glabajas VP Kriminalistikas
parvalde narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa — izriicinami.

Rezolutiva dala
Saskana ar Krimnalprocesa likuma 520.pantu tiesa
nosprieda
/pers. D/ atzt par vainigu Krimmnallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdari§ana, un noteikt sodu— brivibas atpensana



wz 4 (Cetriem) ménesiem un probacijas uzraudzibu uz 1 (vienu) gadu.

/pers. DY atzkt par vairigu Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma, kas izdarits 2018.gada 16.april, un noteikt
sodu — Blaiciga brivibas atnensana uz 1 (vienu) ménesi.

/pers. D/ atzit par vainigu Kriminallkuma 253.2 panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma, kas izdarfts 2018.gada 23.augustd, un noteikt
sodu — Blaiciga brivibas atpensana uz 1 (vienu) menesi.

Saskapa ar Krimnallkuma 50.panta pirmo un otro dalu, dalgji saskaitot piespriestos sodus, /pers. D/ noteikt galigo sodu péc noziedzgo
nodarfjunu kopibas — brivibas atpensanu uz 5 (pieciem) méneSiem un probacijas uzraudzibu vz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Krimmnallikuma 52.panta pickto dafu/pers. D/ soda termina ieskaittt aiztureSanas dienu 2018.gada 11.septembriun no 2018.gada
13.novembra Iidz 2018.gada 15.novembrim (trs dienas).

/pers. D/ pieneroto dro$ibas lidzekli — nodosanu policijas uzraudziba — atcel.

Piedzt no /pers. D/ valsts laba procesualos izdevunuss 140 EUR (simts Cetrdesmit euro) par zverinata advokata darbu tiesa, nosakot termigu
sprieduma labpratigai izpildei $aja dala, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Mingtos procesualos izdevumus iemaksat: sanémejs — Valsts kase; registracijas Nr.90000050138; konta Nr.LV68TREL1060001239300; BIC
kods TRELLV22, iemaksas mérkinoradot datus personas un kriminallietas identificeSanai.

Piedzt no /pers. D/ valsts laba procesudlos izdevunus 288,03 EUR (divi sinti astondesmit astoni euro, 3 centi) apnera par izdevumiem, kas
saisfti ar medicinisko parbaudi narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes noteikSanai, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei, — 30
dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

lemaksas rekviziti: Sanémejs — Valsts policija, registracijas Nr.90000099040, banka — Valsts kase, bankas kods — TRELLV22, konta
Nr.LVI6TREL2140091033000, maksajuma mérkT noradot personu identificgjosu informaciju, ka arf zinas mediciniskas parbaudes protokols Nr.2078
un Nr.4954 kriminallieta Nr.11519010518/11095181218.

P&c procesualo izdevumu nomaksas, maksajuma apliecinosSu dokumentu iesniegt Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas kanceleja.

Lietiskos pieradfjumus — vielas iepakojurs, kas iepakots aploksn€ ar drosibas uzlimi D 17 0489990, kas glabajas pie krimnallietas materialiem, un
0,14 g karfentanilu un metadonu saturosu vielu maisjums, kas iepakots aploksn ar drosibas uziimi D17-0489989, kas glabajas VP Kriminalistikas
parvalde narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa — izricinat.

Spriedunmu var parsiidzet desmit dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartba Rigas apgabaltiesa, stidzibu vai protestu
iesniedzot Rigas pils€tas Pardaugavas tiesa.

Pilns spriedums pieejams no 2019.gada 17.jinija.

Tiesnese D.Treija



