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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2021.gada 14.oktobr1

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesa,
tiesnese Linda Dizenberga,

rakstveida procesa izskafija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas koda /personas kods/, apstidziba péc
Krimnallikuma 180.panta pirmés dalas.

Apraksto$a dala

/pers. B/ un /pers. A/ izdarjja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu) neliela apmera.

Pirnstiesas izmekleSana precizi nenoskaidrota laika, bet ne velak ka hidz 2021.gada 28.majja plkst.08.23, /pers. A/ kopa ar /pers. B/ vienojas
izdart kafijas pacinu Zadzibu veikald /Nosaukums/, kas atrodas /adrese/.

Istenojot savu noziedzigo nodomu, darbojoties saskanoti vienota mérka sasniegsanai, 2021.gada 28.maija ap plkst.08.23, veikala /Nosaukums/,
kas atrodas /adrese/, ienaca /pers. A/ un/pers. B/ un katrs pagema veikala iepirkuma grozn. Turpmak /pers. A/ piegaja pie precu plaukta un no ta
panéma SIA “/Nosaukuns/” piederosas tris pacipas kafiju Lavazza 32,31 euro vertiba (vienas kafijas pacipas vertiba 10,77 euro) un ielika tas
iepirkuma groza. Peéc ka pie precu plaukta pienaca /pers. B/ un no ta pagema SIA “/Nosaukuns C/” piederosas divas pacinas kafiju Lavazza 21,54
euro vertba (vienas kafijas pacinas vertba 10,77 euro) un ielika tas iepirkuma groza. Turpinot savas noziedzigas darbibas, kas verstas uz mantas
zadzibu, /pers. A/ un /pers. B/ panemias kafijas pacinas ielika /pers. B/ mugursoma. Pec ka /pers. A/ un/pers. B/, neuzradot panemias preces un
nesamaksajot par tamkasg, izgaja no veikala, lai ar nolauptto mantu rikotos p&c saviem ieskatiem

Tada veida /pers. A/ un /pers. B/ personu grupa nozaga SIA “/Nosaukums/” piederosu kustamu mantu 53,85 euro vertiba.

Ar savam darbibam /pers. B/ un /pers. A/ izdarjja noziedzigu nodartjumu, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.

/pers. B/ izdarjja zadzbu neliela apmera.

2021.gada 30.maija ap plkst. 09.10, atrodoties SIA “/Nosaukums/” (registracijas numurs /registracijas numurs/) veikala /nosaukums/ /adrese/,
mantkarigu motivu vadts, noltka izdartt sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu, uzskatot, ka viga pretlikuniigas darbibas neviens nenovero, /pers.
B/ no tirdzniecibas plauktiem pagema divas alu pudeles Aldara Pilzenes 1,58 euro vértiba (vienas alus pudeles tilpuns 0,5 litri, vértiba 0,79 euro), divus
pistacijas Arimex iepakojumus 39,98 euro vertba (viena iepakojuma svars 1 kilograns, vértiba 19,99 euro) un ielika minétas preces sava mugursoni.
Péc ka /pers. B/, neuzradot panemtas preces un nesamaksajot par tam kas€, izgdja no veikala, lai ar nolaupito mantu rikotos péc saviem ieskatiem.

Tadgjadi ar savam darbibam /pers. B/ slepeni nolaupija SIA “/Nosaukums/” piederosu kustamu mantu 41,56 euro vertiba, tas ir, nelield apmera.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

Motivu dala

Tiesas lietvediba atrodas krimnalprocess /pers. A/ un /pers. B/ apstidziba péc Kriminallikuma 180.panta pirmis dalas.

Pabeidzot pirnstiesas procesu, apsiidzetie noradia, ka apstdzbu atzit pilniba, piekrtt lietas izskatanai tiesa bez pieradjumu parbaudes visa
apjoma, apsiidzetais /pers. A/ velgjas aizstavja piedaliSanos lietas izskatSana.

Saskana ar Covid-19 infekeijas izplatibas parvaldibas likuma 12.panta pirmo! dalu tiesa noléma lietu izskafit rakstveida procesa 2021.gada
14.oktobrt

Par lietas izskatSanu rakstveida procesa lietas dalibniekiem tika nosiifts pazigojumrs, izskaidrojot tiesibas 10 dienu laika pieteikt noraidjumu
tiesnesei, iesniegt iebildumus pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa, iesniegt viedokli par piemerojamo soda veidu un meru un citiem ar spriedunmu
saistitiem jautajumiem.

[idz lietas izskatiSanai rakstveida procesa netika pieteikts noraidijums tiesnesei, netika izteikti iebildumi pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa.
Lidz ar to tiesa atzist, ka kriminallieta izskatama rakstveida procesa.

Tiesa 2021.gada 7.septembrT tika sagemts Rigas Austrunu prokuratiiras prokurora Janga Vabala viedoklis par piem€rojamo sodu un citiem ar
sprieduma taisiSanu saistitajiem jautajumiem

Prokurors izsaka viedokli, ka /pers. B/ par noziedziga nodarfjuma izdarSanu, kas paredzets Kriminalikuma 180.panta pirmaja dala (izdarits
2021.gada 28.maija), ir sodams ar brivibas atpemSanu uz 4 ménesiem, bet par noziedzigo nodarfjunm, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja
dala (izdarits 2021.gada 30.majja), ir sodans ar Hlaicigu brivibas atpenanu uz 3 néneSiem, saskapa ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dafu
galigo sodu nosakot — brivibas atpemSana uz 6 menesiem, bet /pers. A/ par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Krimmnallikuma 180.panta
pirmaja dala, ir sodams ar brivibas atpensanu uz 4 ménesiem

Tiesa 2021.gada 13.oktobr tika sagemts /pers. A/ aizstaves Ingridas Bargas viedoklis par piemgrojamo sodu un citiem ar sprieduma taisanu
saistitajiem jautajumiem

Apstidzetie un cietusa parstavis viedokli tiesai nav iesniegusi.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo dalu tiesa atzist, ka pastav pamats neveikt pieradijumu parbaudi attieciba uz visu apstidzibu,
nemot vera, ka apstidzEtie atzist savu vainu visa vigiem izvirzitaja apsiidziba, tiesai péc lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeto vainu, ka ar
apstdzetie pirnstiesas izmekleSana i piekritusi $adas parbaudes neizdarSanai. Tiesa nem véra, ka apstidzetajiem ir izskaidrota pieradijumu parbaudes
neizdariSanas procesuala biitiba un sekas.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RVPT:2021:1014.11087040521.2.S

Apstidzeto vaina vigiem izvirZitaja apstidzba pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas ir pieradita, un saskana ar Kriminglprocesa likuma
527.panta treSo dalu pieradjumu analize un uzskaijuns spriedumi netiek dots.

Apstidzeto izdarto noziedzigo nodarfjumu kvalifikaciju pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas tiesa atzist par pareizu, un par izdaritajiem
noziedzigajiem nodarfjumiem apstidzetie ir sodami.

Nosakot apsiidzetajiem soda veidu un meru, tiesa nem vera Krimnallikuma 35. un 46.panta nosacijumus.

Tiesas izmeklesana parbaudtti sekojoSi apsudzeta /pers. A/ personu raksturojosie dati: dzimis /datums/, agrak sodits, pedgjas divas reizes —
1) 2021.gada 25.februart Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa péc Krimnallkuma 176.panta otras dalas, 50.panta piektas dalas ar brivibas
atpemSanu uz 2 gadiem 10 meneSiem, un ar probacijas uzraudzibu uz 2 gadiem 4 menesiem, sprieduns nav stajies speka; 2) 2021.gada 29.septembrT
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa pec Krimmnallikuma 180.panta pirmas dalas ar brivibas atpensanu uz 6 meéneSiem, sprieduns nav stajies
speka.

Tiesas izmeklgsana parbaudti sekojosi apsiidzeta /pers. B/ personu raksturojoSie dati: dzimis /datums/, agrak sodts, pedgjo reizi 2020.gada
30.novembr1 Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa pec Krimmallkuma 180.panta pirmas dalas ar brivibas atpemSanu uz 5 menesSiem, sprieduns
stajies speka 2021.gada 20.jilija, atbrivots pec soda izcieSanas 2021.gada 26.aprili.

Saskana ar Kriminallkuma 7.pantu apsiidzeto izdarttie noziedzgie nodarjumi pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas klasific§jas ka mazak
Smagi noziegun.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzeto atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka vini valsirdigi atzinds un noZEloja
izdartto.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 2.punktu par apsiidzeto atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka 2021.gada 28.majja
izdarttais noziedZigais nodarjjuns izdarits personu grupa.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidzgto atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzgie nodarfjumi
veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Izvertgjot nosakama soda veidu un meru, tiesai jagem vera izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kaitSjunu, apstidzeto personibu
raksturojosas zinas, atbildibu nikstinosie un pastiprinosie apstakli.

Par Krimnallikuma 180.panta pirmaja daja paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSanu soda ar brivibas atgensanu uz laiku fidz vienam gadam vai
ar Klaicigu brivibas atgenSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Tiesa nem vera to, ka soda piemérosanai jabiit individualizétai, nosakot sodu janem véra izdarita nodarfjuma raksturs un raditais kaitSjums, vainiga
persoriba, atbildibu mikstinosie un pastiprinosie apstakli, un to, ka nav pielaujans kadu no minctajiem faktiem ignorét vai piemingt formili, neizvértgjot to
bitibu. Nav pielaujanms kadam no minétajiem faktiem pieskirt parak lielu nozimi salidzinagjuné ar citiem (sk. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu
departamenta un Kriminallietu tiesu palatas 2008.gada 1.jilija kopsapulces lemuma ,, Par vienveidigu tiesibu normu pieméroSanu soda
noteikSana” 2., 4.punktu).
pienerot parkapéjam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst sabiedribas un ari parkapéja interesem (skat. A.Judins. Kriminalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7.lpp).

Personai ir konstitucionalas tiesibas pieprast taisnigumu, un tiesai i pienakums katru lietu izskafit taisnigl. Lietas taisnigas izskatiSanas btisks
elements 1 piespriesta soda taisnigums. Taisnigs sods var tikt piespriests tikai tad, kad tiek nemti véra visi lietas apstakli. Tapéc Krimmallikuma i
paredzetas iesp&jas tiesai, nemot vera visus lietas apstaklus, personai, kas izdarfjusi noziedzigu darbibu, piespriest taisnigu sodu.

Lemjot jautajumu par kriminalsoda piemerosanu, tiesa nem vera izdarito noziedzigo nodarfjumu raksturu un radito kaitgjumu, to, ka noziedzigie
nodarfjumi apdraud cietusas mantiskas intereses.

Tiesas ieskata apsiidzetajiem sods nosakans tiesi brivibas atpemSanas veida un nav pamata vigiem piemerot nosacitas notiesasanas nosacjuns,
savukart Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas sankcija paredzetie alternafivie soda veidi — naudas sods un piespiedu darbs — neatbilstu ne izdartto
noziedzigo nodartjumu raksturam, ne radtajam kait€jumam, ne zipam, kas iegiitas par vinu persoribu, ka arT nesasniegs soda merki un nebis lietderigs
soda veids apsiidzetajiem dotas kriminallietas ietvaros, jo tiesa neiegist parliecibu, ka vainigie, neizcieSot realas brivibas atgensanas sodu, turpmak
neizdarss likumparkapunws. Tiesa secina, ka apsiidzetie nekadus secinajunus prieks sevis nav izdarfjusi, nav parvertgjusi savu attieksmi pret noziedzigu
nodarfjunu izdarSanu, nav ieklavusies sabiedribas visparpiegemtajas uzvedibas nornas, bet turpinajusi izdartt jaunus noziedzigus nodarjumus nedzestas
sodanibas laika.

Nosakot apstidzetajiem sodu brivibas atpensanas veida, tiesas ieskata, tiks sasniegts Krimnallikuma 35.panta otraja dala definétais soda
preventivais merkis, proti, aizsargat sabiedribas dro$ibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vainigo personu par izdartto noziedzigo nodarfjunu, resocializet sodito
persony, ka ari panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunmus un atturétos no noziedzigu nodarfjunu izdarSanas.

Tapat tiesa nem vera tiesas izmeklesana konstatétas zinas attieciba uz apsiidzeto persoribu.

Sawvukart, izvertgjot nosakama soda meru, tiesa gem vera konstateto apsiidzEto atbildibu nikstinoso un pastiprinosos apstaklus.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinosa apstakla esaniba ir pamats bargaka soda mera piemerosanai Krimnallikuma panta sankcijas ietvaros, un
liedz tiesai tiesibas piespriest minimélo sodu, jo péc Kriminallikuma jégas atbildibu pastiprinosu apstaklu esaniba jau pati par sevi liedz iesp&ju tiesai
noteikt panta sankcija paredzeto minimalo sodu (skat. Augstakas tiesas Sendta Kriminallietu departamenta 2006.gada 8.februara lemuma lieta
Nr.SKK01-74/06).

Lemyjot par soda noteikSanu, tiesa nem véra to, ka apstidzetie saskana ar Kriminglprocesa likuma 21.pantu ir izmantojusi savas tiesibas sadarboties
ar tiesu, izvéloties vienkar$aku procesa veidu.

Nemot vera to, ka Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2021.gada 5.februara spriedums un Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas
2021.gada 29.septembra sprieduns attiecba uz /pers. A/ nav stajies speka, jautdjuns par galigd soda noteikSanu pec nolemumu kopibas izlemjams
Krimnalprocesa likuma 649.panta kartiba.

Apsidzetajanypers. A/ pienmeroto drosibas lidzekli — pieteikSanas noteikta laika policijas iestade — atstat negrozitu idz sprieduma speka stasanas
dienai.

Apsidzetajanypers. B/ pirmstiesas procesa netika piemerots dro§ibas fidzeklis. Tiesa uzskata, ka apstidzetajam dro§ibas lidzeklis nav
pienerojans, jo nekonstate tadus apstaklus, kas dotu pamatu uzskatt, ka vips izvairisies no sprieduma izpildes.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 22.pantu, 350.panta pirmo dalu, 351.panta pirmo dalu, tiesa atzist cietusas SIA “/Nosaukuns/” pieteiktos
materialda kaitgjuma kompensacijas pieteikumus 53,85 euro un 41,56 euro apnera par pamatotiem un apmiermamiem, piedzenot solidari no
apsiidzetajiem /pers. A/ un /pers. B/ par labu SIA “/Nosaukums/” materiala kait€juma kompensaciju 53,85 euro apmera, ka ar1 piedzenot no apsiidzeta
/pers. B/ par labu SIA “/Nosaukums/” materiala kait€juma kompensaciju 41,56 euro apmera.

Tiesa uzskata, ka materiala kaitSjuma kompensacijas piedzenamais apmers pieradts ar lieta esoSajiem pieradjumiem, un mingtie zaudejumi, kas



radusies cietusai, i tiesa c€loniska sakara ar apsiidzeto noziedzigajam darbibam.

Kriminalprocesa apsiidzeta /pers. A/ aizstavibu veica aizstave, kurai par veikto darbu valsts nodro$inatas juridiskas palidzbas sniegsana
krimindlprocesa no valsts lidzekliem izmaksajama atlidziba kopsumma 75 euro.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu minétos procesualos izdevumus ir pamats piedzit valsts ienakumos no apsiidzEta, jo tiesa
nekonstaté Krimmalprocesa likuma 368.panta paredztos gadijumus apstidzeta atbrivosanai no procesulo izdevumu piedzinas. Ar1 pats apsiidzetais un
aizstave nav izteikusi liigumu, atbrivot vinu no procesualo izdevumu pilriigas vai dalgjas piedzmas.

Saskana ar Krimmnalprocesa likuma 240.pantu pirmo daju un 135.pantu lietisko pieradjumu pec sprieduma staSanas likuniiga speka — diskus, kas
glabajas pie kriminallietas materialiem — atztt par dokumentiem un turpinat glabat pie kriminallietas materialiem

Rezolutiva dala
Nemot vera ieprieks mingto, un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.pantu tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzt par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala (izdarits 2021.gada 28.maija), un
sodt ar brivibas atpenmsanu uz 4 (Cetriem) meénesiem.

Drosibas lidzekli nepiemerot.

Soda izcieSanas sakunu skaittt no aiztur€Sanas dienas.

/pers. B/ atzit par vairiigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala (izdarits 2021.gada 28.maijja), un
sodt ar brivibas atpenmsanu uz 4 (Cetriem) meéneSiem.

/pers. B/ atzit par vairigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala (izdarits 2021.gada 30.majja), un
sodt ar Tslaicigu brivibas atpenanu uz 3 (trim) ménesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, piespriestos sodus dalgji saskaitit, un galigo sodu /pers. B/ noteikt — brivibas atpensana uz
6 (seSiem) meneSiem.

Saskana ar Krimnallkuma 52.panta piekto daju/pers. B/ ieskaittt soda izcieSana aizturéSana pavadtto laiku no 2021.gada 31.majja plkst.09.20
lidz2021.gada 2.jinija plkst.08.35, kas atbilst 2 (divam) brivibas atgensanas dienam.

Pienéroto dro§ibas lidzekli — pieteikSanas noteikta laika policijas iestade — atstat negrozitu lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Soda izcieSanas sakumu skaittt no aizturSanas dienas.

Piedzt no solidari no /pers. A/ un /pers. B/ par labu SIA “/Nosaukums/” materiala kait€juma kompensaciju 53,85 euro apnera.

Piedzt no /pers. B/ par labu SIA “/Nosaukums/” materiala kaitgjuma kompensaciju 41,56 euro apnera.

Noteikt apstdzetajiem 30 dienu terminu kaitgjuma kompensacijas labpratigai izpildei péc sprieduma speka stasanas, iesniedzot tiesai maksajuma
apliecinoSu dokumentu.

Piedztt no /pers. A/ valsts ienakumos 75 euro par zverinata advokata veikto darbu krimmnalprocesa un tie iemaksajami: Valsts kase, NMR
90000050138, konts LV68TREL1060001239300, BIC kods TRELLV22, nosakot 30 dienu termipu ta labpratigai izpildei péc sprieduma speka
stasanas, iesniedzot tiesai maksajuma apliecinosu dokumentu.

Lietiskos pieradjunus pec sprieduma stasanas speka — diskus, kas glabajas pie kriminallietas materialiem — atzit par dokumentiem un turpinat
glabat pie kriminallietas materialiem

Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija, stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas
pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas datunms —2021.gada 14.oktobris.

Tiesnese Linda Dizenberga



