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Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesa §ada sastava:

tiesnesis Dainis Shisans

ar tiesas s€des sekretari Leldi Busu

atklata tiesas s€dg izskafija civillietu Finansu ministrijas pieteikuma ar ieintereséto personu Cesvaines novada domi par juridiska fakta konstat€Sanu.

AprakstoSa dala

[1] Tiesa sanemts pieteic€jas Finansu ministrija pieteikums ar ieintereséto personu Cesvaines novada domii par juridiskas fakta konstatesanu.

Pietetkuma noraditi §adi apstakli un pamatojums.

[1.1] Cesvaines pilsétas zemesgramatas nodalijuré Nr./numurs A/pieteicéjai nostiprindtas pa§uma tiesibas uz zemesgabalu 2137n? platiba
/adrese/. Zemesgabala parvaldiSanu veic valsts AS “Valsts nekustamie pasumi”,

Uz zemesgabala ir buve, kuras Jpasuntiesibas nav registrétas.

Nemot vera, ka biives piederiba nav noskaidrota un ta nav registréta ka patstavigs pasuma objekts, ir pamats konstatét juridisku faktu, ka biive
piekrit valstij ka bezipasnieka lieta.

[1.2] Juridiska fakta konstatéSana nepiecieSamna, lai valstij biitu tiesibas nostiprinat pasuma tiesibas zemesgramata uz valstij piekritosu bezipasnicka
lietu un sakartot Ppasumu.

[1.3] Pamatojoties uz Civillikuma 930.panta piezimi, Ministru kabineta 2013.gada 26.novembra noteikummu Nr.1354 “Kartba, kada veicama
valstij piekritigds mantas uzskaite, novertésana, realizacijas, nodoSana bez maksas, iznicindSana un realizacijas ienemunu ieskaifSana valsts budzeta” 4.
un 32.punktu, pieteicgja lidz tiesu: konstatet juridisku faktu, ka bve uz zemesgabala /adrese/ ir bezipasnicka manta, kas piekrtt Latvijas valstij Finansu
ministrijas persona.

[2] Tiesa sapemti ieinteresetas personas Cesvaines novada domes paskaidrojumi.

leintereseta persona piekrt, ka jakonstate juridisks fakts, jo nepiecieSans sakartot pasuma tiesibu uz biivi, nosakot to ka bezipasnieka mantu, kas
piekrTt valstyj.

[3] Tiesas sedg pieteicgjas pilnvarotais parstavis /pers. A/ pieteikumu uzturgja, pamatojoties uz pieteikuma izklastitajiem argumentiem.

[4] Uz tiesas sédi ieintereséta persona neieradas. 2021.gada 9.februari tiesa sapemtajos paskaidrojumos Iigts izskattt pieteikunmu bez ieinteresétas
personas klatbiitnes.

Tiesa, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, atzina par iesp&jamu skatit lietu bez ieinteresétas personas piedaliSanas, atzistot
tas neieraSanos uz tiesas sédi par attaisnotu.

Motivu dala

[5] Parbaudot civillietas materialus, tiesa atzist, ka pieteikuns apmierinams.

[6] Tiesa konstat&jusi, ka Latvijas valstij FinanSu ministrijas persona nostiprinatas fpasuma tiesibas uz zemesgabalu /adrese/ (lietas 56.lapa).

Kadastra informacijas sistémas izdruka apliecina, ka uz Latvijas valstij piedero$as zemesgabala ir biive, kurai nav regjistrétas ipasuma tiesibas (lietas
61.-63.lapa).

No Cesvaines novada domes 2019.gada 11.novembra véstules Nr.4.1.12/711-N izriet, ka uz zemesgabala ir neregistrétas daba esoSas biives
(sittumriicas), kas 1940.gada 21.julija piedergja Latvijas valstij Izglitibas ministrijas persona (lietas 67.lapa).

Savukart no Vidzemes rajona tiesas 2020.gada 17.jiilija izzipas izriet, ka uz zemesgabala eso$a buve ka patstavigs pasuma objekts zemesgramata
nav registréts (lietas 78.lapa).

Nemot vera, ka lietas izskatiSanas laika nav konstatétas citas personas, kas bitu pieteikusas fpaSuma tiesibas uz bivi un ta nav registréta
zemesgramata, tiesa atzist, ka biive ir bezipasnieka manta.

[7] Civilprocesa likuma 288.panta pirma dala noteic, ka tiesa izskata lietas par tadu faktu konstat€Sanu, no kuriem atkariga fizisko un juridisko
personu mantisko un nemantisko tiesibu rasanas, groz8anas vai izbeigsanas. Civilprocesa likuma 288.panta tresa dala noteic, ka tiesa konstate art citus
faktus, t.i, bez tiem kas mingti & tiesbu normas otraja dala, kuriem ir juridiska nozime, ja speka esosie normativie akti neparedz citadu kartibu to
konstat€Sanai.

[8] Atbilstosi pieteikumd noradtajam juridiska fakta konstat€Sana nepiecieSama, lai pieteicgjai bitu tiesibas nostiprinat pasuma tiesibas
zemesgramata uz valstij piekritoSo bezpasnieka mantu, jo nekustama pasuma nenoskaidrotas piederibas dél nav iespgjama ta sakartosana un riciba ar
to.

Lieta konstatéts, ka no fakta, ko lidz konstatét pieteicSja, ir atkariga valsts mantisko tiesibu rasanas, fakta konstatéSana ir nepiecieSama, lai
pieteicgjai bitu tiesibas nostiprinat pasuma tiesibas zemesgramata ka valstij piekritoso bezmantinieku mantu. Bez juridiska fakta konstat€Sanas pieteicgjai
nav iespgjams pieradtt mantas piekritibu valstjj.

[9] Nemot véra konstatéto, tiesa atzist, ka jakonstate juridiskais fakts par to, ka bive uz zemesgabala /adrese/ ir bezipasnieka manta, lai registrétu
Tpasumu zemesgramata Latvijas valstij FinanSu ministrijas persona.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193., 288., 289. un 292.pantu, tiesa
nosprieda
apmierinat Finansu ministrijas pieteikumu ar ieintereséto personu Cesvaines novada domi par juridiska fakta konstatéSanu.
Konstatet juridisko faktu, ka buve ar kadastra apzZimgjumu /mumurs/uz zemesgabala /adrese/, kadastra apzimgjuns /numurs/, i bezipasnieka
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manta.

Juridiskais fakts konstatéts pasuma registréSanai zemesgramata uz valsts varda Finan$u ministrijas persona.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no sprieduma sagatavosanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjijai, iesniedzot apelacijas
stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes prickpilsétas tiesa.

Tiesnesis Dainis Slisans



