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Administrativa rajona tiesa
§ada sastava: tiesnesis Stanislavs Linkevics,

rakstveida procesa izskafija administrafivo lietu, kas ierosinata péc sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Labrencis” pilnvarotas
parstaves /pers. D/ pieteikuma par Lauku atbalsta dienesta 2014.gada 4.augusta [éEmuma Nr.10.5.1-15/14/661-L/807 atcelSanu.

Apraksto$a dala

[1]12009.gada 9.marta sabiedriba ar ierobezotu atbildibu (turpmak arm — SIA) ,Labrencis” (turpmak arm Atbalsta sanéméjs)
Austrumlatgales regionalaja lauksaimniecibas parvaldé (turpmak arm Parvalde) Lauku attistibas programmas 2007. — 2013.gadam
1.ass pasakuma ,Atbalsts jaunajiem lauksaimniekiem” ietvaros iesniedza projekta iesniegumu Nr.09-01-L11200-000226 ,Kiploku un
kartupelu audzéSanai nepiecieSamas tehniskas bazes nodrosinasana /pers. E/ jaundibinamaja lauksaimniecibas uznémuma Ciblas
pagasta” (turpmak - Projekts) (lietas 143.-170.1apa).

2009.gada 2.septembristarp Parvaldi un Atbalsta sanéméju noslégts Ligums Nr.09-01-L11200-000226 (turpmak - Ligums) par
Projekta TstenoSanu, kur paredzéta traktora JCB, piekabes BICHI, frontala iekraveja, kartupelu racéja UNIA WEGA, vagotaja BOMET,
augsnes fréezes AKPIL, arkla WIRAX iegade un Projekta pieteikuma izstrade. Liguma attiecinamas izmaksas 31748,75 euro,
publiskais finanséjums 25399,00 euro (/ietas 25.-33.1apa).

2010.gada 4.februart Atbalsta sanémeéjs Parvaldé iesniedza maksajuma pieprasijumu par Projekta istenoSanu, par ko 2010.gada
19.aprilrtika izmaksats publiskais finanséjums.

Parvalde izvertéja Atbalsta sanéméja 2013.gada 31.maija elektroniski iesniegto parskatu par 2012.gadu (3.saistbu gads) (turpmak -
Parskats) kopsakara ar 2014.gada 4.marta iesniegto véstuli ,Par papildu informaciju” (turpmak - Papildu informacija) un 2014.gada
11.marta elektroniski iesniegtajiem lauksaimniecibas produkcijas realizacijas un Pakalpojumu sniegSanas maksajumu un darjumu
dokumentiem par 2012.gadu (turpmak - Saimnieciskas darbibas dokumenti).

2014.gada 28.marta Atbalsta sanémeéjs Parvaldé papildus iesniedza dokumentus, kas apliecina vina darbnespéju 2012.gada, tai
skaita, 2012.gada 1.marta izsniegto darbnespéjas lapu B, ar registracijas Nr.31, 2012.gada 5.marta izsniegto darbnespéjas lapu B,
ar registracijas Nr.35, Veselibas darbspéju ekspertizes arstu valsts komisijas (turpmak - VDEAVK) atzinumu Nr.35-2012-142-A ,Par
parejoSas darbnespéjas perioda pagarinaSanu” un traumétas kajas rentgena bildi (turpmak visi kopa - Darbnespéjas apliecinoSie
dokumenti).

[2] Izvertejot Parskatu, Papildu informaciju, Saimnieciskas darbibas dokumentus un Darbnespéjas apliecinoSos dokumentus, ka ari,
nemot véra Atbalsta sanéméja gada parskatanbsp; par 2012.gadu datus, Parvalde secinaja, ka Atbalsta sanéméjs 3.saistbu gada
nav izpildijis 2011.gada.4.oktobra Ministru Kabineta noteikumu Nr.773 ,Kartiba, kada pieskir valsts un Eiropas Savienibas atbalstu
kompensacijas maksajumu veida pasakumam ,Atbalsts jaunajiem lauksaimniekiem” (turpmd@k - Noteikumi Nr.773)
11.5.2.apakSpunkta minéto prasibu izpildi ilgstoSas darbnespéjas dé| 2011.-2012.gada. Lidz ar to Parvalde 2014.gada 16.aprilt
pienéma lémumu Nr.01.3-11/14/376 (turpmak - Sakotn&jais IEmums), pagarinot Noteikumu Nr.773 11.5.2.apakSpunkta minétas
prasibas izpildes terminu uz 2014.gadu (liefas 23.-24.1apa).

SIA ,Labrencis” pilnvarota parstave /pers. D/ apstridéja sakotnéjo IEmumu LAD direktorei.

[3] Ar LAD direktores 2014.gada 4.augusta lémumu Nr.10.5.1-15/14/661-L/807 (turpmak - LEémums) Sakotn&jais IEmums atstats
negroZzits un atzits, ka Atbalsta sanéméjam janodroSina Noteikumu Nr.773 11.5.2 apakSpunkta minéta nosacijuma izpilde 2014.gad3,
kas tiks izvertéts 2015.gada péc parskata par 2014.gadu iesniegSanas, nosacijuma neizpildes gadijuma LAD lems par publiska
finanséjuma atmaksu Projektam saskana ar Noteikumu Nr.773 26.punktu (lietas 16.-20./apa). LEmuma ietverts $ads pamatojums.

[3.1] LAD norada, ka lietd nav strida par to, kas ir lauksaimnieciska darbiba vai lauksaimniecibas definicija. LAD neap$auba, ka
lauksaimniecibas pakalpojumu snieg8ana ir lauksaimnieciska darbba. Pasakuma ietvaros ir atbalstama lauksaimniecibas razoSana
nevis pakalpojumu snieg8ana, kas precizéts Noteikumos Nr.773, proti, Pasakuma mérkis saskana ar Noteikumu Nr.773 3.punktu ir



sekmét gados jaunu cilvéku iesaistiSanos lguma par Eiropas Savienibas darbibu | pielikuma minéto neparstradato lauksaimniecibas
produktu pastaviga razoSana, lai veicinatu ekonomiski dzivotspéjigu zemnieku saimniecibu vai komercsabiedribu nodibinasanu vai
parnemsanu un nodroSinatu darbaspéka atjaunoSanos lauksaimniecibas sektora. Liguma par Eiropas Savienibas darbibu | pielikuma
ka lauksaimniecibas razoSana nav minéta lauksaimniecibas pakalpojumu sniegSana. Dienesta majas lapa pie Pasakuma
nosacijumiem ir sniegts konkrétaks skaidrojums, kadi ienémumi ir uzskatdmi par ienémumiem no lauksaimniecibas produkiu
razoSanas, precizéjot, ka pakalpojumu sniegSana nav uzskatama par ienémumiem no lauksaimniecibas produktu razoSanas. Atbalsta
sanéméja gadijuma no 3.saistbu gada lauksaimnieciskas darbibas neto apgrozZjuma 14899,74 euro neto apgrozijums no
lauksaimniecibas produktu razoSanas sastada vien 9671,05 euro. Pasakuma meérkis ir atbalstit gados jaunus cilvékus, kuri razos
lauksaimniecibas produkciju nevis sniegs lauksaimniecibas pakalpojumus. Lidz ar to, LAD secina, ka Atbalsta sanéméja
apstridéSanas iesnieguma minétie argumenti nav pamatoti, un LAD pievienojas Parvaldes argumentiem, ka Atbalsta sanéméjs
Projekta 3.saistbu gada nav izpildiis Pasakuma nosacijuma izpildi, kas noteikts Noteikumu Nr.773 11.5.2.punktd kopsakara ar
Pasakuma mérki.

[3.2] Papildus LAD konstatgja, ka Projekta iesnieguma Atbalsta sanéméjs, lai izpilditu Noteikumu Nr.773 11.5.2.apakSpunkta noteikto
neto apgrozjumu 3.saistibu gada vismaz 14228,00 euro, projekta iesnieguma noradija, ka ienémumi tiks gati no augkopibas - 10 814
euro no kartupelu realizacijas un 14 513 euro no kiploku realizacijas. Savukart, salidzinot Atbalsta sanéméja vienotajam platibu
maksajumam pieteiktds platibas, konstatéts, ka pieteiktds darzenu platbas (kiploki, kartupeli) kopS Projekta istenoSanas ir
samazinajusas: 1,55 ha 2011.gada; 1,44 ha 2012.gada; 0,59 ha 2013.gada un 0,64 ha 2014.gada. Projekta mérkis ir iegadaties
jaunu traktoru un piekabinamus agregatus kiploku un kartupelu razo$anai jaundibinama saimnieciba, lidz ar to, LAD Atbalsta
sanéméjam Publisko finanséjumu izmaksaja Sim mérkim. Noteikumu Nr.773 25.punkts paredz, ka péc treSa saistbu gada un
turpmakajos saistibu gados, sanemot atbalsta sanéméja parskatu par iepriek§€ja perioda veiktajam darbibam, LAD izvérté atbilstibu
saimniecibas attistbas mérkiem saistiba ar:

- projekta iesnieguma izvirzito mérku sasniegsanu;

- ieguldijumu atbilstibu spéka esoSajiem Eiropas Savienibas standartiem;

- iegdto izglitbu lauksaimnieciba, ja atbalsta sanéméjs iesniedzis So noteikumu 18.4.apakSpunkta minéto izzinu;

- atbalsta sanémeéja ienakumu atbilstibu So noteikumu 8.2.apakSpunktad minétajam prasibam;

- saimniecibas atbilstibu So noteikumu 11.5.1. un 11.5.2.apakSpunkta minétajam prasibam.

Savukart, saskana ar $o noteikumu 26.punktu, ja atbalsta sanéméjs pirmo triju saistibu gadu laika $o noteikumu 25.punkta minétos
saimniecibas atfistibas plana ietvertos radiajus nav sasniedzis, LAD pieprasa tam atmaksat sanemto publisko finanséjumu atbilstoSi
normativajiem aktiem par valsts un Eiropas Savienibas atbalstu lauksaimniecibai, lauku un zivsaimniecibas attistibai.

[3.3] Leémuma ari noradts, ka LAD secina, ka, izvértéjot Atbalsta sanéméja 2012.gada ienémumus no lauksaimniecibas produktu
razoSanas, Atbalsta sanéméjs nav sasniedzis Projekta iesnieguma saimniecibas attistibas plana izvirZitos mérkus un Noteikumu
Nr.773 11.5.1.apakSpunktd minéto nosacijumu. Neskatoties uz Atbalsta sanéméja noradto, ka finansialie raditaji 2014.gada tiks
sasniegti, pardodot saimnieciba audzéjamos kultdraugus, un to, ka Atbalsta sanéméjam bija ilgstoSa darbnespéja 2011.-2012.gad3,
Dienests secina, ka planoto radiaju nesasniegSana ir attaisnojama Atbalsta sanéméja ilgstoSas darbnespéjas dél. LEmums
pagarinat Noteikumu Nr.773 11.5.2.apakSpunkta minétas prasibas izpildes terminu uz 2014.gadu ir sapratigs un pamatots, ievérojot
Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta piektaja dala ietverto labas parvaldibas principu.

[3.4] Pamatojoties konstatétajiem faktiem un tiesiskajiem lietas apstakliem, ka arm nemot véra to, ka ar Atbalsta sanéméja
apstridéSanas iesniegumu nav mainijuSies lietas faktiskie apstakli, kuri bija par pamatu LEmuma pienemSanai, LAD secina, ka
Parvaldes Lemums ir tiesisks un pamatots.

[4] Nepiekritot Lemumam, SIA ,Labrencis” pilnvarota parstave /pers. D/ (turpmak - pieteicéja) vérsas Administrativaja rajona tiesa ar
pieteikumu par Lémuma atcelSanu. Pieteikums pamatots ar sekojoSajiem argumentiem.

[4.1] Pieteicéja norada, ka projekta Nr.09-01-L11200-000226 ,Kiploku un kartupelu audzéSanai nepiecieSamas tehniskas bazes
nodroSinaSana /pers. E/ jaundibindjama lauksaimniecibas uzpémuma Ciblas pagastd” ietvaros bija iegadajusies traktoru un
piekabinamus agregatus kiploku un kartupelu razo$anai jaundibinama uznémuma. Lidz ar to pieteic&ja, izmantojot minéto tehniku,
visus Projekta istenoSanas gadus iespéju robezas ir audzeéjusi kiplokus un kartupelus, tadéjadi razojot lauksaimniecibas produktus un
attiecigi 1stenojot pasakuma mérki. Pieteicgja pauz parliecbu, ka administrativaja lietd ir strids par Noteikumu Nr.773
11.5.2.apakSpunktu un ta interpretaciju.

[4.2] Pieteicgja uzskata, ka nemot véra Noteikumos Nr.773 11.5.2.apakSpunktd minéto prasibu noteikta lauksaimnieciskas darbbas
neto apgrozijuma sasniegSanu, ir darjusi visu sp&jamo, proti, atbilstoSi Projekta izvirzZitajiem mérkiem un normativo aktu prasibam, ir
aktvi iesaistijusies pastavigas lauksaimniecibas aktivitateés (razojot lauksaimniecibas produktus un sniedzot augkopibas
pakalpojumus), lai godpratigi izpilditu Noteikumu Nr.773 11.5.2.apakSpunkta prasibas un sasniegtu treSaja saistibu gada, proti,
2012.gad3, lauksaimnieciskas darbibas neto apgrozijumu vismaz 14 228,00 euro apméra.

[4.3] Pieteicéja norada, ka LAD, balstoties tikai un vienigi uz Skaidrojumu, ir secindjis, ka pieteicéja nav izpildijusi Noteikumu Nr.773
11.5.2.apakSpunktu, pieteicgja norada, ka atbilstoSi APL 16.panta pirmas dalas noteikumiem iek$é€jais normativais akts ir saistoSs
tam publisko tiesibu subjektam, kas So aktu izdevis, ka arT Sim publisko tiesibu subjektam padotajam institdcijam. Saskana ar APL
67.panta sesto dalu, iestdde nedrikst pamatot administrafivo aktu ar iek§€jo normativo aktu. Ja iestade ir piemérojusi iek$€jo
normatfivo aktu, to administrativa akta pamatojuma min, noradot iek§€ja normativa akta izdevéju, izdoSanas datumu, nosaukumu un
pieméroto tiesibu normu. Sai noradei ir informativs raksturs.

[4.4] Pieteicéja arm norada, ka nedz Parvalde, nedz LAD nav rikojusies atbilstoSi parvaldibas principam, jo pieteicéja iesniedza
parskatu Parvaldei 2013.gada 31.maija, ko apliecina Sakotnéjais akts, savukart Parvalde papildus informaciju no pieteicéjas bija
pieprasijusi tikai 2014.gada februari.

Pieteicéja pauz neapmierinatibu ar to, ka, izveértéjot pieteicéjas sniegto papildus informaciju, Parvalde 2014.gada 16.apriliizdeva
Sakotnéjo lemumu par Noteikumu Nr.773 11.5.2.apakSpunkta izpildes parcelSanu, kas, pieteicéjai neizprotamu iemeslu dé|, tika
sitits nevis uz pieteicéjas juridisko adresi, bet uz pieteicéjas valdes locekla iepriek§€jo dzivesvietas adresi, kaut gan pieteicéjas un
tas valdes locekla /pers. E/ adreses bija noraditas Dienesta datu baze, bez tam pieteicéjas juridiska adrese ir publiski pieejama
informacija.

Pieteicéja uzskata, ka Sadas Parvaldes darbinieku, iespéjams, neuzmanibas dél, pieteicéja sanéma Sakotn&jo IEmumu tikai



2014.gada junija, kad paplasinat séjumu plafibas, lai izpildiu Sakotnéja Iemuma noradito lauksaimnieciskas darbibas neto
apgrozijumu 2014.gada vismaz 14 228,00 euro apméra, bija jau par vélu. Pie tam pieteicéja pauz parliecibu, ka nedz Liguma, nedz
kada no normativajiem aktiem, nav noteikts, ka turpmakajos saistibu (ceturtaja un piektaja) gados lauksaimnieciskas darbibas neto
apgrozijums nevar bt mazaks par 14 228,00 euro.

Pieteicgja uzskata, ka minétas Parvaldes nekonsekventas ricibas dé€| pieteicgjai, ja nerastos strids par lauksaimnieciskas darbibas
jédzienu, tapat tiktu liegta iespéja nodrosinat Sakotnéja lemuma uzlikto pienakumu, t.i., sasniegt lauksaimnieciskas darbibas neto
apgrozijumu vismaz 14 228,00 euro apméra.

[5] LAD tiesai sniegtaja rakstveida paskaidrojuma pieteikumu neatzist, pamatojoties uzLemuma ietverto argumentaciju. Papildus
paskaidrojuma noradits, ka LAD administrativaja lieta ir pielavis procesualo k|idu, nosatot LEmumu uz neatbilstoSu adresi, tomér taja
pasa laika LAD So k|udu ir labojis, nositot LEmumu uz pieteicéjas juridisko adresi. LAD attiecigo procesualo k|Gdu izverté, nemot
véra Augstakas tiesas Senata viedokli, kur§ paredz, ka vértéjot procesualo tiesibu normu parkapumus un to ietekmi uz procesa
rezultatu, ir janoskaidro, vai Sis parkapums varéja ietekmét administrativa akta saturu. Ja parkapums varéja to ietekmét, tas
uzskatams par batisku. LAD ieskata iepriekSminéta kltda ir notikusi, tomer ir tikusi labota. LAD nevar piekrist, ka Sai procesualajai
kladai ir batiska nozZime uz Pieteicéjas saistibu izpildes faktu, jo pieteicéja gan pieteikuma, gan Papildus informacija ir atzinusi, ka
neveic lauksaimniecibas produktu razoSanu 14 228,00 euro apméra. LAD vers tiesas uzmanibu, ka $o informaciju pieteicéja ir
noradiusi Papildus informacija, t.i., ka sakot ar 2012.gada rudeni projekta kultGraugu platbas tika samazinatas, un sakot ar
2013.gadu, Liguma noteiktajos ietvaros, finansialie raditaji ari samazinas. Tomér Papildus informacija pieteicéja uzsver, ka nav
atteikusies no lauksaimnieciskas darbibas un Projekta isteno$anas. Turklat pieteicéja Papildus informacija ir noradiusi, ka Projekta
finansialie raditaji 2014.gada tiks sasniegti, pardodot saimnieciba audzéjamos kultiraugus: kartupelus, graudaugus, tiem pircéjiem,
ar kuriem pa Siem gadiem ir izveidojusies veiksmiga sadarbiba.

LAD paskaidrojuma ari nordda, ka paslaik pastavoSajos administrativas lietas apstaklos, péc bdtbas LEémums pieteic€jai ir
vérteéjams ka labveligs administrativais akts. Attieciba uz lietas faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem, tad LAD norada, ka
pieteicgjas valdes loceklis /pers. E/ LAD par sawu ilgstoSo darbnespéju no 2011.gada lidz 2012.gadam informéja tikai ar papildus
informaciju 2014.gada 28.marta, atsdtot darbnespéjas periodu apliecinoSu dokumentu kopijas.

[6] Administrativa procesa likuma 112.1 panta pirma dala noteic, ka administrativas lietas izskatiSana notiek rakstveida procesa bez
tiesas sédes, ja likuma nav noteikts citadi.

Sawvukart minéta panta ceturta dala noteic, ka tiesa lietu mutvardu procesa tiesas sédé izskata, ja pirmas instances tiesai to lidzis
pieteicgjs (..).

Ta ka pieteicéja tiesai nav ligusi lietu izskatt mutvardu proces3, tiesa atbilstoSi Administrativa procesa likuma 112." panta pirmajai
dalai lietu izskata rakstveida procesa.

Motivu daja

[7] Noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojumus, izvértéjot lietd esoSos pieradijumus, tiesa secina, ka pieteikums ir nepamatots un
noraidams.

[8] Lauksaimniecibas un lauku attistbas likuma 5.panta pirma dala noteic, ka valsts un Eiropas Savienibas atbalsts tiek pieskirts, lai
sekmétu lauksaimniecibas, lauku un zivsaimniecibas attistibu, ka arT paaugstinatu lauku teritorijas iedZivotaju dzives limeni un raditu
Latvijas un paréjo Eiropas Savienibas dalbvalstu lauksaimniecibas produktu razotajiem lidzvértigus konkurences priekSnoteikumus.
Savukart minéta panta ceturtd dala noteic, ka kartbu, kada tiek pieskirts valsts un Eiropas Savienibas atbalsts lauksaimniecibai, un
kartbu, kada tiek pieskirts valsts un Eiropas Savienibas atbalsts lauku un zivsaimniecibas atfistibai, nosaka Ministru kabinets.
Ministru kabineta 2008.gada 11.novembra noteikumi Nr.938 noteic kartbu, kada pieskir valsts un Eiropas Savienibas atbalstu lauku
attistibai kompensaciju maksajumu veida pasakumam ,Atbalsts jaunajiem lauksaimniekiem”. So noteikumu 4.punkta noteikts minéta
pasakuma mérkis, proti, sekmét gados jaunu cilvéku iesaistiSanos pastaviga Eiropas Kopienas dibinaSanas lguma | pielikuma
minéto neparstradato lauksaimniecibas produktu, iznemot zivsaimniecibas produktus, razoSana, kas veicindtu ekonomiski
dZivotspéjigu saimniecibu nodibindSanu vai parnpemsanu un lidztekus tam nodroSinatu darbaspéka atjaunoSanos lauksaimniecibas
sektora.

No minétajam tiestbu normam secinams, ka pasakuma ,Atbalsts jaunajiem lauksaimniekiem” mérkis ir sekmét gados jaunu cilvéku
iesaistiSanos pastavigd neparstradato lauksaimniecibas produktu razoSana, kas veicinatu ekonomiski dzvotspéjigu saimniecibu
nodibinaSanu vai parnpemsanu un lidztekus tam nodroSinatu darbaspéka atjaunoSanos lauksaimniecibas sektora. Tatad péc batbas
minéta finanSu atbalsta mérkis ir nodroSinat neparstradato lauksaimniecibas produktu razoSanas atfistibbu, ka armT darbaspéka
atjauno$anos lauksaimniecibas sektora.

[9] Lieta nav strida par to, kas ir lauksaimnieciska darbiba vai lauksaimniecibas definicija. Lieta strids ir par to, vai pieteicéja, razojot
lauksaimniecibas produktus un sniedzot augkopibas pakalpojumus, godprafigi izpildijusi Noteikumu Nr.773 11.5.2.apakSpunkta
prasibas.

[10] No izskatamas lietas materialiem, konkréti no Sakotnéja Iemuma, Lémuma un pieteicéjas pieteikuma, tiesa konstaté, ka
pieteicgja treSaja saistibu gada nav izpildijusi Noteikumu Nr.773 11.5.2.apakSpunkta noteiktas prasibas pieteicéjas valdes locekla
Ipers. E/ ilgsto$as darbnespéjas d&| 2011.-2012.gada.

Noteikumu Nr.773 11.5.2.apakSpunkts noteic, ka Atbalsta pretendents saimniecibas atistibas plana treSaja saistibu gada paredz
sasniegt lauksaimnieciskas darbibas neto apgrozjumu vismaz 14 228 euro apméra (neieskaitot subsidijas, kas izmaksatas ka valsts
vai Eiropas Savienibas atbalsts lauksaimniecibai un lauku atfistibai) — atbalsta pretendenti, kas nodibina saimniecibu.

Pieteicéja norada, ka ir izpildijusi minéto prasibu, razojot lauksaimniecibas produktus un sniedzot augkopibas pakalpojumus.

LAD norada, ka Projekta iesnieguma pieteicéja, lai izpilditu Noteikumu Nr.773 11.5.2.apakSpunkta noteikto neto apgrozjumu tresaja



saistibu gada vismaz 14228,00 euro, noradija, ka ienémumi tiks gati no augkopibas - 10 814 euro no kartupelu realizacijas un 14
513 euro no kiploku realizacijas. Savukart, salidzinot pieteicéjas vienotajam platibu maksajumam pieteiktas platibas, konstatéts, ka
pieteiktas darzenu platibas (kiploki, kartupeli) kop$ Projekta istenoSanas ir samazinajusas: 1,55 ha 2011.gada; 1,44 ha 2012.gads;
0,59 ha 2013.gada un 0,64 ha 2014.gada. Projekta mérkis ir iegadaties jaunu traktoru un piekabinamus agregatus kiploku un
kartupelu razoSanai jaundibinama saimnieciba, lidz ar to, LAD Atbalsta sanéméjam Publisko finanséjumu izmaksaja Sim mérkim.
Saskana ar Eiropas Savienibas Padomes 1999.gada 21.junija Regulas (EK) Nr.1260/1999 ar ko paredz visparigus noteikumus par
struktdrfondiem 38. panta pirmas dalas c) apakSpunktu dalbvalstim jauznemas atbildiba par to ricibd nodoto fondu pareizu finansSu
vadibu. FinanSu vadiba aptver visas darbibas, sakot ar fonda lidzek|u izlietojuma planojumu lidz pat to izlietojumam, ieskaitot
administrativos kontroles un uzraudzibas pasakumus.

Ministru kabineta 2009.gada 17 .janija noteikumi Nr.573 ,Kartiba, kada administré Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondu, Eiropas
Lauksaimnieclbas fondu lauku atfistibai un Eiropas Zivsaimniecibas fondu, ka arm valsts un Eiropas Savienibas atbalstu
lauksaimniecibai, lauku un zivsaimniecibas attistibai” paredz, ka, sagatavojot iesniegumu, atbalsta pretendents ievéro droSas finanSu
vadibas principu.

Eiropas Savienibas Komisijas 2002.gada 19.novembra Regulas Nr.2343/2002 par pamata FinanSu regulu struktdram, kas minétas
185.panta Padomes Regula (EK, Euratom) Nr.1605/2002 par Finansu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam budzetam
25.panta pirmaja punkta ir ietverts drosas finanSu vadibas principa skaidrojums, proti, ta ir finanSu vadiba, ievérojot saimnieciskuma,
lietderibas un efektivitates principus. Savukart saskana ar minéta panta otro punktu: 1) saimnieciskuma princips prasa, lai resursi, ko
Kopienas struktira lieto savas darbibas veikSanai, batu pieejami noliktaja laika, pienaciga apjoma un kvalitaté un par labako cenu; 2)
lietderibas princips saistits ar labako attiecibu starp izmantotajiem resursiem un sasniegto rezultatu; 3) efektivitates princips ir saistits
ar konkrétu nosprausto mérku un paredzéto rezultatu sasniegSanu.

No minétajam tiesibu normam izriet, ka, pieskirot atbalstu Eiropas Savienibas struktdrfonda ietvaros, izvértéjams fonda lidzek|u
izlietojuma planotais mérkis kopsakara ar planotajiem sasniedzamajiem rezultatiem, novértéjot planoto resursu izlietojumu
piemérotibu.

Nemot véra Saja punkta minéto tiesisko reguléjumu, k& arisprieduma iepriekSéja punktda minéto, tiesa secina, ka pieteicgja
nepamatoti uzskata, ka, raZzojot lauksaimniecibas produktus un sniedzot augkopibas pakalpojumus, tiek izpildits pieteicéjas Projekta
iesnieguma noradtais, 3.saistibu gada ienémumi tiks gdti no augkopibas - 10 814 euro no kartupelu realizacijas un 14 513 euro no
kiploku realizacijas, jo neto apgrozijums no lauksaimniecibas produktu razoSanas sastada vien 9671,05 euro un tas ir pretruna ar
Noteikumu Nr.773 11.5.2.apakSpunkta prasibam un pretruna ar pareizas (dro$as) finansu vadibas principiem, konkréti, lietderibas un
efektivitates principiem.

[11] Pieteicgja norada, ka nemot véra Noteikumos Nr.773 11.5.2.apakSpunkta minéto prasibu par noteiktda lauksaimnieciskas
darbibas neto apgrozijuma sasniegSanu, ir darifjusi visu sp&jamo, proti, atbilstoSi Projekta izvirzitajem mérkiem un normativo aktu
prasibam, ir aktlvi iesaistjusies pastavigas lauksaimniecibas aktivitatés.

Attiecba uz minéto argumentu tiesa norada, ka, Pieteicéjai Projekts jaisteno un ari LAD Projekts ir jauzrauga atbilstoSi Projekta
iesnieguma paredzétajam, Liguma noteiktajam un saskana ar sprieduma [10] punktd noraditajam tiesibu normam. Papildus tiesa
norada, ka atbilstoSi tiesu praksé nostiprinatajai atzinai, ka Projekts ir veicams tikai stingra saskana ar Projekta iesnieguma
paredzeto, ti., gan saskana ar paredzétajam attiecinamajam izmaksam, gan atbilstoSi paredzétajiem finansialajiem radrajiem.
Jebkuras novirzes Projekta Tsteno$ana un uzraudziba Pieteicéjai ir jasaskano ar LAD. Situacija, ja persona, taja skaita ari Pieteicgjs,
nolemj izmantot iespéju papildus saviem [idzekliem saimnieciskaja darbiba izmantot ari Eiropas Savienbas finanséjumu, tas
izmantojams vairs nevis paSa izdomata veida un kartiba, bet jau konkréti Projekta iesnieguma noteiktaja kartba, kuru izvértgjot,
atbalstijusi attieciga finanséjuma pieskiro$a iestade, t.i., LAD. Sads pienakums Pieteicgjai izriet arf no Liguma 5.1.apak$punkta
(lietas 28.lapa), kur$ paredz pienakumu Pieteicgjai 1stenot Projektu noteiktajos terminos un kartba, optimali un pareizi izmantot
finanSu dzek|us atbilstoSi Projekta izmaksu tamei, ka ari nodroSinat Projekta paredzéto mérku un radraju sasniegSanu. Savukart
atbilstos$i Projekta iesnieguma C.3 sadalai (lietas 147.1apa), Projekta mérkis ir iegadaties jaunu traktortehniku un piekabinamus
agregatus kiploku un kartupelu razo$anai jaundibinamaja saimnieciba. Lidz ar to tiesa secina, ka Projekts primari paredz iesaistit
Pieteicéju ka jauno lauksaimnieku kiploku un kartupelu razo$ana.

No minéta secinams, ka administrativaja lieta nav strids par Noteikumu Nr.773 11.5.2.apakSpunktu un ta interpretaciju, ka to uzskata
pieteicéja, bet administrativaja lieta pastav strids par Pieteic€jas Projekta un Liguma saistibu izpildi, taja skaita gan Projekta, gan
atbalsta mérka sasniegSanu - lauksaimnieciskas darbibas neto apgrozjumu.

[12] Pieteikuma noradts, ka LAD ir pielavis bitiskus procesualos parkapumus gan nosatot pieteicéjai dokumentus uz nepareizo
adresi, gan laicigi nepieprasot papildus informaciju.

LAD norada, ka ir pielavis procesualo klddu, nosatot Lémumu uz neatbilstoSu adresi, tomér taja pasa laika LAD 3o k|adu ir labajis,
nosdtot Lémumu uz pieteicgjas juridisko adresi. LAD attiecigo procesualo klidu vérteé ka nebdtisku, kas nevaréja ietekmét
administrativa akta saturu.

Ka atzinis Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments, vértéjot procesualo tiesibu normu parkapumus un to ietekmi uz
procesa rezultatu, ir janoskaidro, vai 8is parkapums varéja ietekmét administrativa akta saturu. Ja varéja, tas uzskatams par batisku
(sal. sk. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2010.gada 16.septembra sprieduma lieta Nr.SKA-515/2010
10.punktu).

Tiesa, izvertéjot izskatamas lietas materialus secina, ka LAD pielautais procesualais parkapums nevaréja ietekmét administrativa
akta saturu, varéja ietekmét pieteicéjas apstridéSanas laiku, bet pieteicéja izmantoja LEmuma apstridéSanas tiesibas, lidz ar to
minétais parkapums nav atzistams par batisku.

[13] Sakara ar pieteicéjas noradto labas parvaldibas principa neievéroSanu no LAD puses, tiesa norada, ka ar Lemumu pieteicéjai ir
parcelts (pagarinats) Liguma izpildes termins, kas péc bdtbas ir vértéjams ka labvéligs administrativais akts pieteicgjai. Lidz ar to
konkrétajos apstaklos arguments par labas parvaldibas principa neievérosanu no LAD puses ir noraidams.



[14] Nemot véra sprieduma [10] un [11] punktd minéto, tiesa secina, ka LAD ar LEmumu pamatoti noteica, ka pieteicgjai janodrosSina
Noteikumu Nr.773 11.5.2 apakSpunktd minéta nosacijuma izpilde 2014.gada, kas tiks izvertéts 2015.gada péc parskata par
2014.gadu iesniegSanas, un, ka nosacijuma neizpildes gadjuma LAD lems par publiska finans€juma atmaksu Projektam saskana ar
Noteikumu Nr.773 26.punktu.

Lidz ar to, tiesa atzist, ka LEmums ir pamatots un tiesibu normam atbilstoSs, savukart pieteicéjas pieteikums ir noraidams.

[15] Papildus tiesa norada, ka atbilstoSi Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta judikatdrai, kas savukart veidojusies,
pamatojoties uz Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikatdru, tiesai ir jauzklausa argumenti, bet tai nav pienakums detalizéti atrunat
sprieduma jebkuru argumentu. Tiesai ir atlauts izvértét argumentus, kurus ta uzskata par nozZimigiem no tiesibu viedokla. Tikai tad, ja
tiesa neanalizé kadu bdtisku vai iz8kiroSu argumentu, ta pielauj parkdpumu. Tiesai nav jaargumenté visi tie paskaidrojumi, kas
neattiecas uz konkréto prasijumu (sk. Administrativo lietu departamenta 2004.gada 23.novembra sprieduma 8.punktu lieta Nr.SKA-
216, Administrativo lietu departamenta 2006.gada 28.februara sprieduma 12.punktu lietd Nr. SKA-54).

Procesualas ekonomijas nolikos tiesa uzskata, ka nav nepiecieSams analizét visus pieteicéja pieteikuma noraditos argumentus, jo
tie nevar ietekmét parsiidz&éta lemuma tiesiskumu.

Rezolutiva daja
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda
noraidit SIA ,Labrencis” pilnvarotds parstaves /pers. D/ pieteikumu par Lauku atbalsta dienesta 2014.gada 4.augusta lEmuma
Nr.10.5.1-15/14/661-L/807 atcelSanu.
Spriedumu var parsudzeét Administrativaja apgabaltiesd viena méneSa laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot

apelacijas stdzZibu Administrativas rajona tiesas Rézeknes tiesu nama.

Tiesnesis S.Linkevi¢s



