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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2016.gada 5 jtlija

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa, tiesnesis J. Sttirmanis rakstveida procesa Riga, Daugavgrivas iela 58, izskatija civillietu SIA ,,Aiko Med” maza
apnera prasiba pret SIA “Vamavi” par parada piedzigu.

Aprakstosa dala

2015.gada 11.novembri SIA , Aiko Med” (turpmék ar prasitajs) clusi Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa maza apmera prasibu pret SIA
,Alko Med” (turpmak art atbildetajs) par parada piedzinu.
Prastbas pieteikuma noradits, ka atbildetajs nav apmaksajis divas pavadzimes par kopgjo summu 232,33 EUR. Papildus tam prasitajs
aprekinajis likumiskos nokavejuma procentus 6,54 EUR.
2015. gada 27. julja atbildétajam nosiitits bridindjuns, kura noradita visa informacija par paradsaistibam, ka ari piedavajums parada
dzesanai. Atbildetajs nav némis vera bridinajumu.
Prasiba pamatota ar Civillikuma 1402., 1587., 1759., 1765.pantu.
Prasttajs [odz piedztt no atbildétaja paradu 238,87 EUR, kas sastav no pamatparada 232,33 EUR un ligunsoda 6,54 EUR, ka art lidz
piedzt tiesaSanas izdevunus.

2015.gada 7.decembrisaskagd ar Civilprocesa likuma 250.2'pantu atbildétajam uz juridisko adresi nosiifits prasibas pietelkuma noraksts un
paskaidrojunu veidlapa rakstveida paskaidrojumu iesniegSanai lidz 2016.gada 7.janvarim, izskaidrojot vina tiesibas.

Atbildetajs tiesai nav sniedzs rakstveida paskaidrojumus par prasibu.

Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmia dala paredz, ja puses neliidz lietas iztiesaganu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat
tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu vares
sanent tiesas kanceleja. Sis datuns uzskatans par pilna sprieduma sastad&anas datunmu.

Par lietas izskafanas datumu rakstveida procesa pusém pazinots 2016.gada 18.janvari.

Mofivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradjumus, tiesa at7ist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.panta pirmo dalu, tiesa noverte pieradjumus pec savas ieks€jas parliecibas, kas pamatota uz tiesas sede
vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zindtnes atzigam un dzivé giitiem
noverojumiem

[zvertgjot prasjunmus tiesa analizé lietas materialos esoSos pieradijumus, to kopuma. Saskana ar Civilprocesa likuma 97.panta otro daju, nekadiem
pieradjumiem nav ieprieks noteikta speka, kas saistitu tiesu.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts figums uzliek idz&jam pienakumu izpildtt apsoltto, un ne darfjuma sevisSkais smaguns, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud€jumu.

No lietas materialiem redzans, ka 2015. gada 3. marta prasttajs nodevis atbildétajam preci par ko izrakstita pavadzime Nr. AIK 1401473 par
summu 103,21 EUR, ar apmaksas termigu 2015. gada 13. marts.

Papildus tam2015. gada 18. marta prasttajs nodevis atbildetajam preci par ko izrakstita pavadzime Nr. AIK 1401554 par sumnu 129,12 EUR,
ar apmaksas termiqu 2015. gada 28. marts.

Par piegadatajam precém izrakstitas pavadzimes atbildetajs nav apmaksajis un izveidojies kopgjais parads 232,33 EUR apnera.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punktu paradnieka nokavejuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vip$ palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildSanai vai nu ar likunw, vai ar figunu, vai ari p&c parasas.

Tiesa uzskata, ka atbildétajs launprafigi izvairas no pavadzimju apmaksas par sagemtajam precémno prasitaja puses.

Tiesai nav pamata apsaubt, ka pec prasibas iesniegsanas tiesa un lidz lietas izskat®anas dienai parads nav dzests, lidz ar to atbildetajs i piclaidis
parada samaksas nokavejumu. Tadgjadi tiesa atzist par pamatotu un pieraditu atbildétaja paradu pret prasttaju par neapmaksatajam pavadzimem 232,33
EUR apnera.

Prasttajs ltdz piedztt arT likumiskos nokavgjuma procentus par kavetajiem maksajumiem par pavadzimi Nr. AIK 1401473, par laika periodu no
2015.gada 13. marta lidz2015.gada 27. juljam 3,10 EUR apméra, par pavadzimi Nr. AIK 1401554, par laika periodu no 2015.gada 28. marta lidz
2015.gada 27. jtlijam 3,44 EUR apnera, pavisamkopa 6,54 EUR.

Civillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavéjumu, sameéra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Saskana ar Civillkuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjunu, vai uz likunmu. Savukart Civillikuma
1759.panta 1.punkts nosaka, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas nokavgjumu (nokavejuma
procentus), kaut arT parads pats par sevi bitu bezprocentigs.

Civillikuma 1765. panta otra dala nosaka, likumisko procentu apmers par tada naudas parada samaksas nokav&jumu, kas ka atlidziba noligta
liguma par preces piegadi, par pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu, ir astoni procentpunkti virs procentu pamatlikmes (1765.p.3.d.) gada, bet liguma
attiecbas, kuras piedalas paterétajs, — sesi procenti no simta gada..


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

Tiesa atzist, ka ir apmierindns prasitaja liguns par likumisko nokavgjuma procentu piedzigu 6,54 EUR apnira no atbildétaja, jo atbildetajs ir

pielavis maksajumu kavejum, tas nav patrétajs. Tiesai nav pamata apSaubit aprékinato procentu apmery, ari atbildetajs to nav apstridgjis.
Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesai nav pamata apSaubt, ka péc prasibas iesniegSanas tiesa un lidz lietas izskatanas dienai parads nav dzsts, tadgjadi ir tiesisks pamats piedzit
no atbildétaja, prasttaja laba pamatparadu 232,33 EUR par sagemtajam precém, likumiskos procentus 6,54 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditds summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram, tadejadi
no atbildétaja prasitaja laba piedzenami tiesas izdevumi - samaksata valsts nodeva 71,14 EUR un ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi 4,70 EUR, kopa
75,84 EUR.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laku fidz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot arT to apmeru. Tadgjadi, tiesa atzist, ka prastajam nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no
atbildetaja likumiskos procentus 8,05% gada no nenomaksatas parada pamatsummas, jo saskapa ar Civillikuma 1765.pantu gadjumos, kad likums
noteic aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesi no sinta gada.

Tevérojot Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumus, atbildétajai nosakans terming sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolufiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 97., 189.-193., 195., 204.1, 250.2, 250.2"pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzit no SIA “Vamavi’, registracijas Nr. 40103575474, par labu SIA ,, Aiko Med”, registracijas Nr.44103023101, paradu par piegadatajam
prec€m pec pavadzimem Nr. AIK 1401473, Nr. AIK 1401554, par kopgjo summu 238,87 EUR, likumiskos nokav&juma procentus par kavetajiem
maksajumiem, par pavadzimi Nr. AIK 1401473, par laika periodu no 2015.gada 13. marta idz 2015.gada 27. julijam 3,10 EUR apmera, par
pavadzimi Nr. AIK 1401554, par laika perioduno 2015.gada 28. marta lidz2015.gada 27. jilijam 3,44 EUR apmera un tiesas izdevanus 75,84 EUR,
kopa 314,71 EUR (tris simti Cetrpadsmit euro, 71 cents).

Noteikt SIA , Aiko Med”, registracijas Nr.44103023101, tiesibas par laiku ldz sprieduma izpildei sapemt no SIA “Vamavi’, registracijas Nr.
40103575474, likumiskos 8,05% (astoni un 05) procentus gada no neatmaksatas parada pamatsummas (232,33 EUR).

Noteikt SIA “Vamavi’, registracijas Nr. 40103575474, terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Spriedunu var parsudzet 20 (divdesmit) dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, stdzibu iesniedzot Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa,
ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.

Pilns spriedums sastadits 2016.gada 5.jilja.

Tiesnesis J.Stirmanis



