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ADMINISTRATIVA RAJONA TIESA
LIEPAJAS TIESU NAMS

S P R I E D U
LATVIJAS TAUTAS VARDA

Liepaja 2021.gada 27.majja

Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese S.Blima,

piedaloties pieteicgjam /pers. D/, ka ar1 atbildétajas Latvijas Republikas pusg pieaicinatas iestades — Valsts ienémumu dienesta — parstavim /pers.
E,

atklata tiesas sed¢ izskafija administrafivo lietu, kas ierosinata péc /pers. D/ pieteikuma par Valsts ienémumu dienesta 2020.gada 20.novembra
Enmuma Nr.31.1-22.10/4867 atcelSanu.

AprakstoSa dala

[1] Valsts ienémumu dienesta Nodoklu parvaldes iedzivotaju ienakuma nodokla datu atbilstibas parbauzu dala veica pieteicgja /pers. D/ datu
atbilstibas parbaudi un konstatgja, ka pieteicgjs 2019.gada 11.aprili atsavindja nekustamo Tpasumu /adrese/ (turpmak — nekustamais PpaSums) par
45 000 euro.

Giito ienakumu no minéta nekustana Jpasuma atsavinasanas pieteic€js nenodeklargja, tapec pieteic€jam ar Elektroniskas deklaréSanas sistemas
(turpmak — EDS) starpniecibu 2020.gada 24.jilija tika nosiifts pazigojuns Nr.31.1-8.56/NP/112556, informgjot par datu atbilstbas parbaude
konstateto un idza lidz 2020.gada 27.augustam iesniegt deklaraciju par ienakumu no kapitala pieauguma no minéta nekustama jpasuma atsavinasanas,
ka arT iesniegt rakstisku paskaidrojumu par ieguldjumiem kapitala aktivos.

Nemot vera pieteicgja atbildi un iesniegtos dokumentus, datu atbilstibas parbaudes rezultata Valsts iep€mumu dienesta Nodoklu parvaldes
iedzZivotaju ienakuma nodokla datu atbilstibas parbauwzu dalas vadmaja 2020.gada  24.septembripien€ma Emunm Nr.31.1-8.56/NP/144932
(turpmak — sakotngjais Emums), ar kuru pieteicgjam papildu nomaksai budzetd noteica iedzvotaju ienakuma nodokli 7340,08 euro un nokavejuma
naudu 1344,84 euro.

Pieteicgjs sakotn&jam lemumam nepiekrita un apstridgja to Valsts ienémumu dienesta generaldirektorei.

Valsts ien€mumu dienesta generaldirektore 2020.gada  20.novenbri pienéma Emumu Nr.31.1-22.10/4867 (turpmak — parstdzetais Emums)
sakotngjo lemumu atstat negrozitu.

Parsiidzetais lEnuns pamatots ar $adiem argumentiem

[1.1] Pieteicgja gitajam ienakumam no nekustama pasSuma atsavina$anas nav piemerojams atbrivojums no iedzvotaju ienakuma nodokla, jo
normafivie akti preciz izskaidro, ka ar iedzivotaju ienakuma nodokli netiek aplikts ienakums no nekustama jpasuma atsavinasanas tikai taja gadijuma, ja
vienlaicigi izpildas abi likuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9.panta pirmas dalas 33.punkta noteiktie kriteriji. Turklat 12 menesu periods, kad
nodoklu maksataja deklarétajai dzivesvietai jabiit atsavinataja nekustamaja Tpasuma, lai piemerotu iedzvotaju ienakuma nodokla atbrivojumu, i pedgjo
60 menesu laika lidz ta atsavinasanai, nevis jebkuri 12 ménesi no nekustané ipasuma iegades lidz atsavinaSanas bridim.

[1.2] Pieteicgjs nekustamaja pasuma dzivesvietu bija deklar€jis no 2004.gada 7 jilija lidz2013.gada 8.aprilim, t.i, vairak ka 60 ménesus pirms
nekustam PpasSuma atsavinasanas 2019.gada 11.aprili, tapec pieteicEjam ir pienakunms maksat iedzvotaju ienakuma nodokli, jo giitajam ienakumam nav
piemrojans likuné , Par iedzivotaju ienakuma nodokli” noteiktais iedzivotaju ienakuma nodokla atbrivojumns.

[1.3] Nav iz8kiroSas nozimes, ka nekustamais pasums pirms ta atsavinasanas bija pieteicgja faktiska dzivesvieta, jo likums attiecba uz nodokla
maksasanas pienakumu ir skaidri noteicis tiesi deklar€Sanas faktu par juridiski nozanigu.

[1.4] Pieteicgjs parbaudes laika iesniedza dokumentus un fotoattelus, kas pieteicgja ieskata apliecina veiktos ieguldfjumus nekustamaja pasuma.
Valsts iep@mumu dienests neapSauba pieteicgja veiktos ieguldjumus un uzlabojumus atsavinataja nekustamaja PpaSumd ta turéSanas laka, tomer
dokumentaru pieradfjumu trikuns liedz noteikt veikto ieguldjumu apmeru. SIA | Latio” 2004.gada 11.novembra novert€juns par nekustama pasSuma
stavokli 2004.gada, fotoatteli, AS ,Latvijas Krajbanka”2004.gada 15.novembra aizdevuma higuns un 2006.gada 27 janvara hipotekara aizdevuma
Tigums neapliecina pieteicgja izdevumus un ieguldijumus atsavinataja nekustamaja pasuma.

[1.5] Attiecba uz pieteicgja iebildumiem par nodokla administracijas atteikunmu pienent izpildei 2020.gada 5.oktobrTiesniegto deklaraciju par
ienakunmu no kapitala picauguma, parsiidzetaja lemuma noradits, ka atbilstosi normativajiem aktiem un 2020.gada 24.jilija pazinojumamNr.31.1-
8.56/NP/112556 deklaraciju par ienakumu no kapitala picauguma no nekustama jpasuma atsavinaSanas pieteic€jam vajadzgja iesniegt idz 2020.gada
27.augustam. Atbildot uz min€to pazinojumu, pieteicgjs 2020.gada 27.augusta iesniedza nodoklu administracija iesniegumu ar dokumentu kopijam, kas
pieteicgja ieskata apliecina veiktos ieguldijunmus nekustamaja pasuma, bet deklaraciju par iendkumu no Kapitala picauguma neiesniedza. Savukart
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2020.gada 17.septembri iesniegta 2019.gada kapitala picauguma ienakuma precizeéSanas deklaracija nav paredzeta ienakunu deklaréSanai konkrétaja
gadijuma. 2020.gada 5.oktobrT iesniegta deklaracija par ienakumu no kapitala picauguma netika pienemnta izpildei, jo bija beidzies likuma ,,Par nodokliem
un nodevam” 23.panta 5. daja noteiktais deklardcijas precizgjumu iesniegianas termins un ta iesniegta pec apstrideta lemuma.

[2] Pieteikuma par parstidzeta lemuma atcelSanu noraditi $adi argumenti.

[2.1] Likuma ,,Par iedzvotaju ienakuma nodokli” 9.panta pirmas dalas 33.punkta merkis i noskirt sava nekustama fpasuma pardoSanu no tada
nekustama Ppasuma pardosanas, kas notiek ar spekulativu merki. Nekustamais Ppasums /adrese/, nav iegadats un pardots ar spekulativu merki, bet bija
pieteicgja un vipa gimenes majoklis.

Konkrétaja gadjuma izpildas likuma ,,Par iedzvotaju ienakuma nodokli” 9.panta pirmas dalas 33.punkta noradttie priekSnosactumi, lai gitais
ienakums no nekustama fpasuma atsavinasanas tiktu atbrivots no iedzvotaju ienakuma nodokla, proti, atsavinatais pasuns ir bijis pieteicgja PpasSuma
ilgak par 60 nenesiem un pieteicgja deklareta dzivesvieta atsavinataja PpaSuma bija no 2004.gada 7.julija idz2013.gada 8.aprilim, t.i ilgak par
12 menesiem pec kartas, turklat nekustamais pasums faktiski bija pieteic€ja dzvesvieta lidz atsavinasanas bridim, kas ir 14 gadi pieci menesi tris dienas.

[2.2] Pat, ja nekustanmi Ppasuma atsavinaSanas rezultata pieteic€jam bitu jamaksa iedzivotaju ienakuma nodoklis no kapitala picauguma, Valsts
ien€munu dienests nav neémis vera izdevamus, kas attiecinami uz kapitala pieauguma apmeru. Nekustanmi ipasuma remontam tika izsniegti un $im merkim
izmantoti divu aizdevuma ligumu rezultata aizdotie naudas lidzekli. No Valsts ienemumu dienestam iesniegtajiem fotoatt€liem ir redzams ipasuma stavoklis
iegades bridi un ta atsavinasanas bridi, no ka ir secinams, ka sagemtie aizpénmumi ir izmantoti atbilstosi aizdevumu figumos minétajiem noteikumiem. Art
aizdevgjiestade nevienu bridi nav apSaubigjusi o ligumu izpildi. Nekustama pasuma vertibas pieauguns liecina, ka pieskirtie Iidzekli ir zmantoti tam
paredzetajiem merkiem.

[2.3] Pieteicgjs norada, ka neviena likunm norma nenosaka terminu samaksu apliecino$u dokumentu glabasanai un saskapa ar likumu ,Par
gramatvedibu” attaisnojuma dokumentu glabasanas laiks ir pieci gadi. Pieteicgjs kltidas del 2020.gada 17.septembri iesniedzis Gada kapitala picauguma
iendkuma precizeSanas deklaraciju — GD veidlapu. Nemot vera, ka2020.gada 9.septembra pazigojum nebija noradits noteikts dienu skaits
DK veidlapas iesniegsanai, 2020.gada 5.oktobrT pieteicgjs iesniedzis DK veidlapu. Tadgjadi 2020.gada 5.oktobrT iesniegta DK veidlapa i npemama vera.

[3] Paskaidrojuma tiesai Valsts ienémunmu dienests tidz noraidit pieteikumu ka nepamatotu, pamatojoties uz parstidzEtaja lemumé noraditajiem
argumentiem. Papildus Valsts ienémunmu dienesta norada turpmak mingto.

[3.1] Atsavinatais nekustamais paSums nav bijis pieteic€ja vienigais nekustamais Tpasums uz ta atsavinaSanas bridi un Iidz atsavinaSanas bridim
pieteicgjs taja nav bijis deklaréts 12 menesus (minétaja 60 menesu perioda), tadejadi pieteicgja giito ienakumu nevar uzskattt par ar iedzivotaju ienakuma
nodokli neapliekanmu ienakumu.

[3.2] Fakts, ka nekustama jpasuma remontam tika pieskirts aizdevurs, pierada tikai dzeklu esibu, bet nepierada to izlietojuma apmeru un
atbilstibu merkim, kadam attiecigais aizdevunrs tika pieskirts. Tadgjadi pieskirtais kredits vai kredita aizdevuma atmaksa neapliecina pieteicgja ieguldito
lidzeklu apmeru, kas nepiecieSams nodokla aprékina vajadzibam. Iegades vertiba tiek ieklauta nekustanma pasSuma iegades cena, izdevumi, kas saisttti ar
ta iegiSanu, ka arT dokumentari pieradamu veikto ieguldjunmu vertiba nekustamaja pasuma ta tureSanas laika. Dokumentus, kas apliecina ieguldijunu
vertibu nekustama Ppasuma atjaunosanas darbos, pieteicgjs nav iesniedzs. Pieteicjs i vierigais, kur§ var zinat, kadi tieSi ieguldijumi veikti, un attiecigi
nodro§inat ar So ieguldjumu veikSanu apliecinoSos dokumentus. Ja nodoklu maksatajs, iesniedzot Valsts iepémunmu dienesta dokumentus, norada
konkretu izdevamu sumnu, kas saisftta ar nekustama jpasuma iegiiSanu un ta turéSanas laka veiktajiem ieguldjumiem, tad izdevunu pieradiSanas
pienakuns i tam, kur§ par $adu izdevamu esibu apgalvo.

[4] Tiesas sedg pieteicgjs pieteikumu uzturgja, pamatojoties Uz pieteikuma ietverto argumentaciju.
Iestades parstavis pieteikunu neatzina.

Motivu dala
[5] Tiesa, noklausoties lietas dalibnicku paskaidrojumus, izvert€jot lietas apstaklus un lieta esoSos pieradjunus, atzist, ka pieteikuns nav pamatots.

[6] No 2004.gada 3.novembrinoslegta pirkuma liguma Nr.20050a konstat&jans, ka pieteicgjs nekustamo pasumu iegadajas par Ls 2323,44
(lietas 78.lapa). Pieteic€ja PpaSumtiesibas uz nekustamo TpasSunmu zemesgramata nostiprinatas 2004.gada  8.novembr (lietas 79.lapa). No lietas
materialiem izriet, ka nekustanmaja paSuma pieteicEja deklaréta dzvesvieta bijusi no 2004.gada 7 julija lidz2013.gada 8.aprilim (fietas 44.lapa).
Savukart 2019.gada 11.aprili pieteicgjs nosledzs pirkuma figunu, saskana ar kuru atsavinaja nekustamo fpasumu par 45 000 euro (lietas 38.-42.lapa).

Par Siem apstakliem lieta strida nav. Lieta strids ir par to, vai pieteic€jam ir pienakums

maksat iedzivotaju iendkuma nodokli no nekustama fpasuma atsavinasanas rezultata gita kapitala picauguma. Ja $ads pienakums pieteicSjam ir, vai
Valsts ienénmuma dienesta aprékinatais un iemaksai valsts budzeta noteiktais iedzivotaju ienakuma nodokla apners ir pamatots.

[7] Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8.panta tresas dalas 11.punkts noteic, ka pie pargjiem fiziskas personas ienakumiem, par
kuriem ir jamaksa nodoklis, tiek pieskaiftti arT ienakumi no nekustama TpasSuma atsavinasanas, ja $a likuma 9.panta nav noteikts citadi. Savukart likuma
»Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9.panta pirmas dalas 33.punkts noteic, ka ienakunms no nekustama Jpasuma atsavinasanas, kas maksataja pasuma
(no dienas, kad attiecigais nekustamais Tpasums registréts zemesgramata) ir ilgak par 60 méneSiem un vismaz 12 meénesus péc kartas (minétaja 60
menesu perioda) fidz atsavinaSanas figuma noslegsanas dienai ir personas deklaréta dzvesvieta (kas nav deklargta ka maksataja papildu adrese).

No minétajam tiesibu normam ir secinams vispargjais nosacijuns, ka par ienakumiem no nekustama Tpasuma atsavinasanas ir jamaksa iedzivotaju
ienakuma nodoklis. Tomer likumdevejs Sim vispar&jam nosacjumam ir noteicis iznémumi, proti, ja tiek atsavinats nekustamais pasuns, kas maksataja
Tpasuma (no dienas, kad attiecigais nekustamais TpaSums redistréts zemesgramata) i ilgak par 60 méneSiem un vismaz 12 meneSus péc kartas (mintaja
60 menesu periodd) lidz atsavinasanas figuma noslegSanas dienai ir personas deklaréta dzivesvieta (kas nav deklargta ka maksataja papildu adrese),
iedzvotaju ienakuma nodokli nav jamaksa.

2013.gada 6.novembra grozjumu likuma , Par iedzivotaju ienakuma nodokli”’, kas speka stajas 2014.gada 1.janvari, anotacija par 9.panta pirmas
dalas 33.punkta mingtajiem krit€rijiem noradtts, ka mingtie kriteriji likuma ietverti ar merki, lai noskirtu sava nekustanma pasSuma pardosanu no tada
nekustama pasuma pardoSanas, kas notiek ar spekulativa merki (ta¢u nav kvalificgjans ka saimnieciska darbiba). Tomer, piemerojot minéto nornu
praksg, fiziska persona dazadu apstaklu dél nevar izpildit vienu no kriterijiem — 12 méneSus lidz atsavinaSanas liguma noslegSanas dienai nekustamais
pasuns 1 fiziskas personas deklaréta dzivesvieta, vai nekustamais pasums ir 60 menesi pasuma. Pie $adiem gadijumiem var mingt, piemeram, situaciju,
kad persona atsavina sava fpasuma esoSu vieriigo nekustamo fpasunm, kas kalpojis par tas pamata dzvesvietu, bet objektivu apstakiu dél (piemeram,



mvaliditates del) konkretaja nekustamaja pasSuma nevar vairs dzivot vai arT fiziska persona objektivu apstaklu de] velas savu vierigo nekustamo pasunmu
aizstat ar citu (pret lielaku vai mazaku). Ir arT gadijumi, kad fiziska persona nevar izpildit 60 menesu PpasSumtiesibu kriteriju, lai gan tas biez i fiziskas
personas vienigais nekustamais fpasuns (piemeram, beémi manto vecaku jpasumus un agrak ir dzivojusi kopa ar vecakiem), un Sis pasums ir fiziskas
personas deklareta dzivesvieta ne tikai obligatos 12 méneSus pedejo 60 menesu laika, bet praktiski visus pedejos gadus. Tadel grozjumu merkis i art
turpmak saglabat likuma 9.panta pimas dalas 33.punkta ietvertos kriterijus (60 menesi nodokla maksataja jpasumd un vismaz 12 menesus Iidz
atsavinasanas figuma noslégsanas dienai ir fiziskas personas deklaréta dzivesvieta (kas nav deklaréta ka maksataja papildu adrese)), kuriem izpildoties
fiziskas personas iemdkums no nekustamA  TpaSuma  atsavinaSanas netick aplkts ar iedzvotaju  iendkuma nodokli  (sk.
http/titania.saeima. v/LIVS 1 1/SaeimalLIVS 1 1.nsf/0/A941 C6E56C49A67DC2257BF70047C61C?0OpenDocument).

Savukart noteikunmu Nr.899 45.punkts noteic, ka, piemerojot likuma 9.panta pirmas dalas 33.punktu, taja mingtais laikposms, kad nekustamais
Tpasuns bijis personas deklaréta dzvesvieta (12 menesi), ir jebkuri 12 meénesi pedejo 60 menesu laika lidz atsavinasanas figuma noslégsanas dienai.

Ieverojot mnto, secinans, ka likuma , Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9.panta pirmas dalas 33.punkta noteiktd izpénmuma nerkis ir noskirt
sava nekustama pasuma pardoSanu no tada nekustami paSuma pardosanas, kas notiek ar spekulativu mérki. Tomer ar sava nekustama pasuma
pardosanu likumdevejs nav domajis jebkuru fiziskai personai piederosu nekustamo fpasumu, bet gan tadu nekustamo fpasumu, kas kalpojis par tas
pamata dzvesvietu. Tade] ir noteikti divi obligati krit€riji konkréta iznémuma konstat€Sanai, proti: 1) atsavinatajam nekustamajam tpasumam ir jabut
maksataja pasuma ilgak par 60 menesieny, 2) vismaz 12 menesus pec kartas (minétaja 60 menesu perioda) lidz atsavinaSanas liguma noslegsanas dienai
atsavinatajam nekustamajam fpasumam ir jabit personas deklarétajai dZivesvietai (kas nav deklaréta ka maksataja papildu adrese). Tatad otrais kriterijs
noteic, ka 12 meneSiem péc kartas, kad nekustamajam pasumam ir jabit personas deklarétajai dzivesvietai, ir jabit 60 meneSu perioda lidz
atsavinaSanas figuma noslégsanas dienai, nevis 60 mene$u perioda péc 1a registréSanas zemesgramata.

Sendts, interpret&jot likuma ,,Par iedzivotaju iendkuma nodokli” 9.panta pirméas dalas 33.punktu, ir atzinis, ka dzivesvietas deklaréSanas kriterijs
uzrada likumdevéja merki atbrivojumu attiecinat uz ipaSumu, kas ir personas pamata dzivesvieta (Senata 2015.gada 30.marta sprieduma lieta
Nr.SKA-26/2015 (A420521111) 8.punkts). Tapat Senats, mnterpret€jot stridus normu, art atzinis, ka radita tiesiska regulgjuma sistéma par ienakumu no
nekustama PpasSuma pardosanas aplikSanas ar nodokli principa pilniba neizsledz gadfjumus, kad nodoklis ir maksajams ari tad, ja pardots savs majoklis.
Tadgjadi arT gadfjumos, kad nav konstat§jama tpaSuma pardoSana pelnas nolika vai pasuma ka finanSu ieguldjuma pardosana, bet arT neizpildas
noteiktie kriteriji (par piederibas ilgumu un dzives vietas deklar€Sanu), iestajas pienakunms maksat nodokli (Senata 2017.gada 28.decembra sprieduma
lieta Nr.SKA-253/2017 ( ECLLLV:AT:2017:1228 A420271214.1.5) 6.punkts).

[8] Konkretaja gadijuma pieteicgjs 2019.gada 11.aprili ir atsavinajis nekustamo pasumuy, kas ilgak par 60 meneSiem bijis vina paSuma, tomer tas
vismaz 12 menesus 60 meneSu perioda fidz atsavinaSanas figuma noslégsanas dienai nav bijis pieteic€ja deklaréta dzvesvieta. Tadgjadi nekustama
TpasSuma atsavinaanas gadjuma neizpildas otrais likuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9.panta pirmas dalas 33.punkta noteikta iznemuma kriterijs.
Tapat neizpildas ne likuma ,Par iedzvotaju ienakunma nodokli” 9.panta pirms dalas 33.'punkta noteiktais izngmuns, kad nav nepiecie$ams konstatét
deklar€to dzvesvietu, bet gan to, ka pedgjos 60 menesus lidz nekustama Tpasuma atsavinasanas dienai tas bijis maksataja vienigais nekustamais pasuns,
ne arf minéta likuma 9.panta 34.2punkta noteiktais izpémuns, jo atbilstosi zemesgramatas datiem picteicgja Ppasuma no 2014.gada 17.septembra ir
pasunms /adrese/, un no 2018.gada 22.maija pasuns /adrese/.

Lidz ar to pieteicgja gadfjuma nav konstatgjams ne likuma , Par iedzivotaju iendkuma nodokli” 9.panta pirmas dalas 33.punktd, ne 33.'punkta, ne
ari 34.2punkta noteiktais iznémus un vinam par iendkumiem (kapitala pieaugumu) no nekustamé pasuma atsavinasanas ir jamaksa iedzivotaju ienakuma
nodoklis.

[9] Likunma , Par iedzivotaju ienakuma nodokl” 11.%panta pirma dala noteic, ka kapitala pieaugumu nosaka, no kapitala akfiva atsavindSanas cenas
atnernot iegades vertibu un kapitala aktiva veikto ieguldfjumu vértibu kapitala akfiva turéSanas laika. Saskand ar minéta panta piekto un 5.'dalu kapitala
aktiva iegades vertba tiek ieklauti arT izdevumi, kas saistiti ar ta iegiiSanu: valsts nodeva par darfjuma noformésanu, valsts nodeva lieta par apstiprinaSanu
mantojuna tiesibas vai lieta par pedgjas gribas rkojuma akta vai mantojuma figuma staSanos likuniga speka, valsts nodeva par Tpasuma tiesibu
nostiprinaSanu zemesgramata, komisijas nauda un citi fidzgi izdevumi. Veiktais ieguldjums nekustamaja pasuma ta tur€Sanas laka r dokumentari
pieradami izdevumi, kas saisttti ar nekustama pasuma uzlaboSanu un atjaunosanu, ja tie veikti pec 1993.gada 31.decembra, un Sie izdevumi nav atzti
nodokla maksataja saimnieciskas darbibas izmaksas ne pamathidzeklu nolietojuma veida, ne kartgjos izdevumos.

No likuma ,Par iedzvotaju iendkuma nodokli” 11.%panta piektas un 5.!dalas izriet, ka kapitala akfiva iegades vértiba nodokJu maksatajam ir
tiesibas ieklaut veiktos ieguldjumus nekustamaja pasuma ta tureSanas laika, bet tas ir dokumentari pieradains.

Ka konstatejans no sakotngja lemuma noradita, Valsts iengmunu dienests vz izdevumiem attiecinaja 8299,62 euro (lietas 144.lapa), savukart vz
izdevumiem neattiecindja pieteicgja iesniegto SIA ,Latio” 2004.gada 11.novembra nekustama Tpasuma novertejumu par nekustama pasSuma stavokli
2004.gada (lietas 80.-92.lapa), AS , Latvijas Krajbanka”2004.gada 15.novembra aizdevuma figumu Nr.LP00-04-H-075 par 9000 Ls aizdevunu ar
nmerki nekustama pasuma remontam (lietas 93.-95.lapa), un AS | Latvijas Krajbanka™ 2006.gada 27.janvara hipotekara aizdevuma figumu Nr.LP0O-
06-H-016 par 17 600 euro aizdevunm ar merki nekustama ipasuma remonts un hipotekara aizdevuma Nr.LP00-04-H-075 refinanséSana (/ietas 96.-
100.1apa), ka ari fotoattelus (lietas 101.-114.lapa).

Izvertgjot mincto informéciju, kuru pieteicgjs iesniedza, lai pieraditu ieguldjumus kapitala akfivos, tiesa atzist par pareizu Valsts ienémunu dienesta
izdartto secinajumu, ka lietd nav pietiekamu un attiecinanu pieradjumu, kas apstiprinatu tieSu pieteicgja izdevumu esibu un to saistbu ar nekustamo
Tpasunu /adrese/, ka arTnav konstat&jams konkréts ieguldijunu apnérs attieciga nekustama pasuma uzlabosanai.

Tiesa norada, ka no SIA ,Latio” 2004.gada 11.novembra novertgjuma par nekustama Tpasuma stavokli 2004.gada nav konstatgjams, vai dzvoklt
ir veikts remonts un kada apnmera. Minétais novertejums neapliecina pieteicgja maksajumus par veiktajiem remontdarbiem atsavinataja nekustamaja
Tpasuma.

No lieta esosajam fotokopijjam ir iesp&jams giit pricksstatu par dzivokla stavokli, tomér tas nevar kalpot par pieradijunu konkrétam ieguldijunu
apmeram. Valsts ienémumu dienests pamatoti norada, ka minétas fotokopijas nav iesp&jams identificét ar atsavinato nekustamo fpasumi

No aizdevuma figumiem konstatgjans, ka pieteicgjam aizdevumi izsniegti nekustama PpaSuma remontam un aizdevumu saistibas nodroSinatas ar
hipoteku uz atsavinato nekustamo fpaSumu. Tas apliecina, ka pieteicgjs 2004. un 2006.gada sanema naudas hdzeklus, kurus bija planots izlietot
atsavinata nekustama PpaSuma remontam. Tomer lietd nav neviena dokumentara pieradjuma par pieskirto kredthidzeklu faktisko izlietojunmu atbilstosi
ligumos paredzetajam merkim Pieteicgja iesniegtie aizdevuma figumi apliecina faktu, ka iesniedzgja ricba bija finanSu hidzekli, bet to izietojuns
konkretaja gadfjuma nav zinans.

AS ,Latvijas Krajbanka™ 2004.gada 15.novembra aizdevuma figuma noradits, ka aizdevuns pieSkirts nekustama jpasuma remontam atbilstosi
iesniegtajai remontdarbu tamei. Min€to tami pieteic€js nav iesniedzis, un ari tame pati par sevi nepierada, ka samaksa par tameé noradtajam pozcijam


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2017:1228.A420271214.1.S)

faktiski ir veikta. Tame ir biivniecibas nozares specialistu sastadits biivprojekta TstenoSanai paredzamas buivniecbas izmaksas aprekins. Lidz ar to tame
liecina par to, ka, iesp&jans, ir piedavats par konkrétu summu veikt konkrétus biivdarbus. Tames var bt daudz un dazadas no viena vai vairakiem
pakalpojunmu sniedzgjiem, paredzot iespSju izvEleties vai atteikties no pakalpojuma, tami iesp&jams grozit. Tadel ari tame bez citiem pieradijumiem
(noslegta Tiguma par pakalpojumu sniegSanu un maksajuma veikSanu apliecinoSiem dokumentiem) nevarétu bt pieradijus, lai attaisnotu it ka veiktas
izmaksas.

Pieskirto kredithdzeklu faktisko izlietojunmu vargtu apliecinat, piemeram, remontdarbu veicgju ligumi, akti par darbu izpildi, maksajumu dokumenti
par celtniecibas pakalpojumiem un materialu iegddi un citi dokumenti. Pieteicgjs tiesai iesniedza logu nomainas un lodzju aizstikloSanas pasi un
SIA ,Montaznieks D” cenu piedavajumu logu nomaiai (lietas 150.-154.lapa), tom€r arT no tiem nav konstat§jams nekustamaja pasuma veikto
ieguldfjumu apmers. Turklat pieteicgjs tiesas s€d€ paskaidroja, ka SIA ,Montaznieks D” piedavato cenu salidzinaja un neatceras, kads uzn€mums veica
logu nomainu nekustama pasuma.

Ieverojot ieprieks noradto, tiesa atzst, ka dokumentaru pieradijumu trikums liedz noteikt veikto ieguldjunu apmeru. Pieteicgjs ir vienigais, kurs
var zinat, kadi tiesi ieguldjumi veikti, un attiecigi nodro$inat ar So ieguldjumu veikSanu apliecinoSos dokumentus. Tiesai nav pamata atzit par ticamiem un
pieraditiem izdevunmus tikai uz personu paskaidrojumu pamata, ka art tada veida dokumentu pamata, kas tieSi neapliecina samaksas faktu. Pieteicgja
pienakuns ir sniegt detalizétu paskaidrojunmu par veiktajiem uzlabojumiem, tomer pieteicgjs tikai visparigi noradyjis uz nekustamaja pasuma veiktajiem
remontdarbiem. Izdevunmu pieradiSanas pienakuns ir tam, kur$ $adu izdevunmu esanibu apgalvo. Nav Saubu, ka, lai veiktu dzivokla remontu, ir javeic
remontdarbi, iek$gjas apdares un jaiegulda naudas lidzekli, tomer personai jaspgj pieradit konkretu izdevumu esibu un apjomu. Piemeram, dzivokla
remontam nepiecieSamos darbus var veikt art pats PpaSnieks un §ada gadjuma naudu remontdarbu veikSanai (izgemot remontdarbiem nepiecieSamo
materialu iegadi) ieguldit nav nepiecieSans.

Pieteicgjs norada, ka neviena likumu norma nenosaka terminu samaksu apliecinosu dokumentu glabasanai un saskapa ar likunm ,Par
gramatvedibu” attaisnojuma dokumentu glabasanas laiks ir pieci gadi.

Tiesa uzskata, ka pieteicgjam nav pamata atsaukties uz likuma ,Par gramatvedibu” 10.pantd noteikto, ka gramatvedibas attaisnojuma
dokumentiem glabasanas laiks ir pieci gadi. Minéta norma nenoteic, ka dokumenti péc kada laika ir jaiziicina un neprezun®, ka tie ir iznicinati
neparvaramas varas del, bet ir vérsta uz to, ka personai ir jaspgj pieradit nodoklu liehumu jebkura bridi noteikta laika posma. Pasas personas zina ir tas,
vai saglabat attaisnojuma dokumentus ilgaka laika posma vai né. Tacu, ja personai ar attaisnojuma dokumentiem ir japierada savi izdevum, tad ta nevar
atsaukties, ka tai $adus dokumentus saglabat un iesniegt ka pieradjumus nebija pienakuma. Objektivu pamatu, kapec attaisnojuma dokumentu
pieteicgjam nav, pieteicgjs nav noradiis. Savukart uz to, ka samaksu apliecinosie dokumenti tapat nebiitu salasami izbalosanas dgl, noradans, ja persona
$adu faktu ir jau sakotn&ji zingjusi vai velak pamanijusi, ka tas riciba esosie dokumenti sak izbalot, tai ir iesp€ja savlaicigi no tiem izgatavot kvalitativas un
tiesbu normas paredzetaja kartiba apliecinatas kopijas, kuras var zmantot ka pieradijumus par izdevumu apjomu.

Apkopojot ieprieks konstateto, tiesa atzist, ka Valsts iepémumu dienests pamatoti atzina, ka nav objektiva pamata samazinat ar iedzivotaju
ienakuma nodokli aplickamo ienakumu atbilstosi SIA , Latio” nekustama fpasuma novertSjumam, lieta iesniegtajiem aizdevuma ligumiem un fotoattliem.

[10] Attiectba vz pieteic€ja noradito, ka Valsts ienémumu dienestam bija janem véra pieteicgja 2020.gada 5.oktobrT iesniegta deklaracija par
ienakumu no kapitala pieauguma, tiesa norada turpmak mingto.

Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” (Seit un turpmak tiesibu novmas likuma redakcija, kas bija spéka stridus perioda) 19.panta
5.3dala noteica, ka maksatdjs (rezidents), kur§ gfist ienakumu no kapitala pieauguma un kura kopgjie ienakumi no darfjumiem ar kapitala aktiviem
ceturksni parsniedz 1000 euro, deklaraciju par ienakumu no kapitala par ceturksnt gito ienakumu iesniedz Valsts iepémunmu dienestam vienreiz ceturksrit
Iidz ceturksnim sekojo$d meneSa 15.datumam Savukart minéta panta tre$a dala noteica terminus, kados nodoklu maksatajs iemaksa budzeta
aprekinto nodokla summu. Saskana ar §a kuma 19.panta 3.2daju naksatajs iemaksa budzeta aprekinata nodokla summu ne vélak ka 15 dienu laka no
§a panta 5.2 un 5.3dald noteiktas deklardcijas par iendkumu no kapitala iesniegianas dienas.

Tatad nodoklu maksatajam ir pienakuns noteikta termina sastadit gada iendkunu deklaraciju un deklaraciju par ienakumu no kapitala, aprékinot
tajas maksajamo nodokla summu, un noteikta termina pec deklaracijas iesniegSanas samaksat aprékinato summu.

Likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 16.panta 6.punkts noteic, ka deklaracijas labojumus vai precizgjumus var iesniegt, ja $aja laika nav beidzies
§a likuma 23.panta 5. dala noteiktais deklardcijas precizgjumu iesniegSanas termins. Sa likuma 23.panta 5. dala paredz, ka datu atbilstibas parbaudi veic
triju gadu laika no normativajos aktos noteikta maksasanas termiga. Datu atbilstibas parbaudes laika nodoklu vai informativaja deklaracija konstatgjot
neatbilstibas starp nodoklu maksataja iesniegto informaciju un nodokju administracijas ricba esoso informaciju, nodokju administracija par to informe
nodokju maksataju, nostitot pazinojumu par konstatetajam konkrétajam neatbilstibam ar uzaicinajunu 30 dienu laika no pazigojuma sanenmsanas dienas
iesniegt nodoklu administracijai nodoklu deklaracijas vai informativas deklaracijas preciz€jumu, vai konstateto neatbilstibu pamatotu izskaidrojunu. Ja
nodoklu maksatajs noteiktaja termind nav noversis pazinojumd noraditas neatbilstibas, nodoklu administracija piegem lemunm par datu atbilstibas
parbaudes rezultatiem, kurd veic budzeta maksajamo vai atmaksajamo summu parrekinu, nosaka par labu budzetam piedzenamo nodokla sumnu
(starpibu starp maksataja deklaréto un datu atbilstibas izverteéSanas rezultatd precizEto nodoklu sumnu) un aprékina nokavejuma naudu $a likuma
29.panta otraja dala noteiktaja apmera par periodu no konkréta nodokla maksasanas termina lidz datu atbilstibas parbaudes uzsakSanas dienai. Lemuma
papildus aprekinato nodokla summu un nokavéjuma naudu nodoklu maksatajs iemaksa budzeta 30 dienu laka no Enuma sagensanas dienas. Ja Saja
termipd nodoklu maksatajs neveic lemuma noraditos maksajumus, nodoklu administracija §a likuma 29.panta otraja dala noteikto nokavejuma naudu
aprekina ar nakamo dienu pec $aja dala noteikta maksasanas termina iestasanas.

No lietas materialiem redzams, ka 2020.gada 14.majja Valsts iepémumu dienests nosiiffja pieteicgjam aicinajumu fidz 2020.gada 22.majjam
iesniegt parskata perioda deklaraciju par ienakunu no kapitala pieauguma un deklarét ienakunmus, kas giiti no nekustamé pasuma atsavinasanas (lietas
25.lapa).

2020.gada 28.maijja pieteicéjam nosiitits atkartots aicinajums lidz 2020.gada 4.jinijam iesniegt parskata perioda deklaraciju par ienakunu no
kapitala picauguma un deklarét iendkumus, kas giti no nekustama paSuma atsavindSanas, noradot, ka uz pieteic€ja gito iendkumu nav attiecinami
likuma , Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9.panta pirmés dalas 33.punkta nosacijumu un pieteicgja giitais iendkums no nekustama pasuma pardoSanas
ir aplickans ar iedzivotaju ienakuma nodokli (lietas 27.lapa).

2020.gada 24.julja Valsts iep€munmu dienests pieteicgjam nosiiffja pazigojumu Nr.31.1-8.56/NP/112556, nformgjot par datu atbilstibas parbaude
konstatéto un lidza lidz 2020.gada 27.augustam iesniegt deklaraciju par ienakumu no kapitala pieauguma no minéta nekustama jpasuma atsavinasanas,
ka arT iesniegt rakstisku paskaidrojumu par ieguldjumiem kapitala aktvos (fietas 28.-30.lapa).

Pieteicgjs, atbildot vz min€to pazinojumu, 2020.gada 27.augusta Valsts iepémunmu dienestam iesniedza dokumentu kopijas par veiktajiem
ieguldfjumiem nekustamaja Ppasuma, bet deklaraciju par ienakumu no kapitala picauguma neiesniedza.

2020.gada 9.septembri pieteicejs atkartoti tika aicinats iesniegt deklaraciju par ienakumu no kapitala picauguma.



2020.gada 17.septembri pieteicSjs Valsts ienémumu dienesta iesniedza Gada kapitala picauguma ienakuma precizéSanas deklaraciju, kurd
deklargjis ienakumus 45 000 euro no nekustamd paSuma atsavinaSanas, noradot izdevumus, kas saistiti ar kapitala aktiva iegadi (ar veiktajiem
ieguldjumiem) 27 933,98 euro (lietas 128.-129.lapa).

Savukart 2020.gada 5.oktobrT pieteicgjs Valsts ienémumu dienesta iesniedzs parskata perioda deklaraciju par ienakumu no kapitala picauguma,
kura deklargjis ienakumus 45 000 euro no nekustama TpaSuma atsavinaSanas, noradot izdevumus, kas saistiti ar kapitala aktiva iegadi (ar veiktajiem
ieguldfjumiem) 27 933,98 euro (lietas 127.lapa).

No minéta redzans, ka pieteicgjs deklaraciju par ienakumu no kapitala par nekustama fpasuma atsavinaSanu noteiktaja termind neiesniedza un
neatbilstibas, kas konstatetas datu atbilstibas parbaudé netika noverstas ar1 idz sakotngja lenuma pienensanas bridim. Tatad pieteic€jam, pamatojoties
uz likuma ,Par nodokliem un nodevani’ 23.panta 5.'dalu, bija noteikts termin$ (2020.gada 27.augusts) deklaracijas par ienakumu no kapitala
iesniegSanai. Tas nozime, ka péc $1 datuma pieteicgjs zaudgja tiesibas iesniegt deklaraciju par ienakumu no kapitala vai §i deklaracijas labojumu vai
precizEjun.

Nemot vera minto, Valsts ienénumu dienests pamatoti nepienéma izpildei pieteicgja 2020.gada 5.oktobrTiesniegto deklaraciju par ienakumu no
kapitala pieauguma, jo bija beidzies deklaracijas precizjumu iesniegSanas terminS un ta iesniegta pec apstrideta lenmuma.

[11] Nemot vera mingto, tiesa atzist parstdzeto lemumu par tiesisku un pamatotu, bet pieteicja pieteikumu par noraidamu. Tiesa, parbaudot
Valsts ienémunu dienesta aprekinato budzeta maksajamo sumim, secina, ka aprekini ir veikti pareizi saskapa ar likuma ,,Par nodokliem un nodevan’”
23.panta 5.'dala noteikto.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda
noraidit /pers. D/ pieteikunu par Valsts ienémumu dienesta 2020.gada 20.novembra lemuma Nr.31.1-22.10/4867 atcelSanu.
Spriedumu var parsitidzet Administrativaja apgabaltiesa viena menesa laika no ta sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas

rajona tiesas Liepajas tiesu nama.
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