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[1] Senata sanemta pieteicéjas — sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,AVERTO” - kasacijas sitidziba par
Administrativas apgabaltiesas 2025.gada 16.decembra spriedumu, ar kuru noraidits pieteic&jas pieteikums par
Valsts ienemumu dienesta 2023.gada 18.maija lémuma Nr. 30.1/22.9/1997 atcelSanu. Ar minéto lemumu tika
konstatéts, ka: 1) pieteicéja muitas deklaracija, piesakot muitas procediru ,laiSana briva apgroziba”, deklaréja
Baltkrievijas izcelsmes preces ar neatbilstoSu kombinétas nomenklatiiras (turpmak — KN) un Kopienas integréta
tarifa (turpmak — TARIC) kodu 9406 90 31 00: saliekamas biivkonstrukcijas (siltumnicas) un kodu 3920 61 00
90: polikarbonata loksnes; 2) dienests atzina, ka siltumnicu karkasi ir klasificejami ar TARIC kodu 7308 90 98
90 un veédlodzini no cinkota térauda ar TARIC kodu 7308 30 00 00, savukart polikarbonata loksnes ir
klasificeéjamas ar TARIC kodu 3925 90 80 00; 3) dienests konstatéja, ka KN 73.nodala noraditas preces
(siltumnicu karkasi un védlodzini) ir aizliegts importét Eiropas Savieniba, ja to izcelsme ir Baltkrievija vai tas ir
eksportétas no Baltkrievijas, tapéc SIm precém var vienigi piemérot muitas procediiru ,uzglabaSana muitas
noliktava”, ,uzglabasana brivaja zona” vai ,ieveSana parstradei”, kas pieteikta ka parstrades darbiba
»iznicinaSana”, vai arl atteikties no tam par labu valstij.

Apgabaltiesa noraidija pieteicéjas argumentus, ka deklarétas preces veido saliekamas biivkonstrukcijas
(siltumnicas) elementu kopumu, kas klasificéjamas atbilstoSi KN pozicijai 9406, jo precu objektivas Ipasibas un
pazimes neliecina, ka pieteicéja vienlaikus ir ievedusi elementu kopumu 190 siltumnicu samontéSanai uz vietas,
kas biitu pilniba gatavas un pabeigtas, tapéc pieteicéjas deklarétas preces ir atseviski siltumnicu komplektéjoSie
elementi un attiecigi klasificgjamas atbilstoSi KN pozicijai 7308. Apgabaltiesa secinaja, ka pieteicéja pasiitija
nevis konkrétu skaitu siltumnicu pilna to komplektacija, bet siltumnicu komplekt€joSo elementu dalas,
papildinot savus krajumus.

[2] Pieteicgja kasacijas stidziba biitiba izvirza tos paSus iebildumus pret Valsts iepémumu dienesta lemumu,
kurus bija izteikusi jau pieteikuma un apelacijas stidziba. Senatoru kolégija konstateé, ka apgabaltiesas
sprieduma, kas ietver pievienoSanos arl Administrativas rajona tiesas sprieduma motivacijai, ir izversti analizéti
pieteicéjas argumenti, parbaudot gan faktus, gan tiesibu normu pieméroSanas pareizibu. Senatoru kolégija atzist,
ka apgabaltiesas spriedums ir balstits uz pienacigi noskaidrotiem faktiem, ka ari nav saskatamas kliidas tiesibu
normu piemeérosana. Sprieduma ir izversti izskaidrots, kadel Valsts iepémumu dienesta lemums sakara ar visiem
apstridétajiem aspektiem ir pamatots. Pieteicéja kasacijas stidziba tam nepiekrit un atkartoti izklasta savu
subjektivo redzéjumu, tacu tas nerada Saubas par apgabaltiesas sprieduma tiesiskumu.

[3] Pieteicgjas kasacijas siidziba noraditie argumenti nerada Saubas par apgabaltiesas secinajumu, ka no
pieteicéjas deklarétam precém nav iespéjams samontét muitas deklaracija noraditas 190 siltumnicas, kas biitu
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pilniba gatavas un pabeigtas, tapéec pieteic€jas deklarétas preces ir atseviski siltumnicu komplektéjoSie elementi
un attiecigi klasificéjamas.

Par sprieduma izdarito secindjumu pareizibu neliek Saubities pieteicéjas argumenti par Pasaules Muitas
organizacijas PreCu aprakstiSanas un kodéSanas harmonizétas sistémas skaidrojumu (HS) un KN skaidrojumu
piemerosanu.

Eiropas Savienibas Tiesa vairakkart ir noradijusi, ka saskana ar visparigo KN interpretacijas noteikumu
1.noteikumu precu klasifikaciju nosaka atbilstoSi KN poziciju ierakstiem un sadalu vai nodalu piezimém.
Tiesiskas droSibas un parbauzu atviegloSanas interesés izskiroSais kritérijs precu tarifu klasifikacija parasti ir
attiecigo preCu objektivas pazimes un 1paSibas, kas noraditas KN poziciju un sadalu vai nodalu piezimju
formuléjuma (Eiropas Savienibas Tiesas 2022.gada 28.aprila sprieduma lieta ,,PRODEX”, C-72/21,
ECLI:EU:C:2022:312, 28.punkts un taja mineta judikatiira).

Turklat Eiropas Savienibas Tiesa vairakkart ir nospriedusi — lai gan, pirmkart, HS un, otrkart, KN skaidrojumi
nav saistosi, Sie skaidrojumi ir svarigi Iidzekli, lai nodroSinatu vienveidigu kopéja muitas tarifa pieméroSanu, un
paSi par sevi sniedz noderigus elementus ta interpretacijai (Eiropas Savienibas Tiesas 2022.gada 28.aprila
sprieduma lieta ,,PRODEX”, C-72/21, ECLI:EU:C:2022:312, 29.punkts un taja minéta judikatiira). Ar KN
skaidrojumiem HS skaidrojumi netiek aizstati, bet papildinati, un abi skaidrojumi ir apliikojami kopa (Eiropas
Savienibas Tiesas 2022.gada 20.oktobra sprieduma lieta ,,Mikrotikls”, C-542/21, ECLI:EU:C:2022:814,
23.punkts un taja mineta judikatiira).

Apgabaltiesa sprieduma ir izmantojusi KN un HS skaidrojumus ka paligavotu, lai klasificetu preces KN
pozicija. Tacu izSkiroSa nozime bijusi precu objektivo 1paSibu atbilstibai attiecigam KN kodam: noskaidrotie
fakti neatkarigi no KN vai HS skaidrojumiem liecinaja, ka pieteicéja neieved saliekamas siltumnicas (pilnus
komplektus), kuri ietilptu KN pozicija 9406. Senatoru kolégijai nav Saubu, ka tiesa ir pareizi piemérojusi KN
interpretacijas noteikumus.

[4] Par sprieduma izdarito secinajumu pareizibu nerada Saubas ari pieteicéjas argumenti par papildu apstrades
pielaujamibu, lai preces klasificétu KN pozicija 9406.

Eiropas Savienibas Tiesa ir noradijusi, ka no paskaidrojoSas piezimes, kura attiecas uz HS 2.vispariga
noteikuma a) punktu, VII) punkta izriet, ka par preci, kas uzradita izjaukta vai nesalikta stavokli, ir jauzskata
prece, kuras dazadas sastavdalas ir paredzetas kopa salikSanai ar skriivem, bultskrivem, uzgriezniem utt. vai,
pieméram, izmantojot kniedéSanu vai metinasanu, tomér ar nosacijumu, ka tas ir vienigi kopa salikSanas
darbibas. Saja zina nav janem véra kopa salik3anas metodes sareZgitiba. Tomer daZadas sastavdalas nevar tikt
apstradatas tadejadi, ka tiek pabeigta to raZoSana (Eiropas Savienibas Tiesas 2023.gada 27.aprila sprieduma
lieta ,, X un Inspecteur van de Belastingdienst Douane”, C-107/22, ECLI:EU:C:2023:346, 21. un 22.punkts).

Tapéc ievestas preces sastavdalas nevar tikt apstradatas tadéjadi, ka tiek pabeigta to raZoSana, proti, nevar tikt
piegrieztas polikarbonata loksnes, lai izveidotu pilnigu atseviSku elementu kopumu siltumnicu salikSanai.
Pieteicgja velas jedziena ,kopa salikSana” ietvert arl tadas papildu apstrades darbibas, kuras kvalificéjas ka
razoSanas pabeigSana. Turklat pieteicéjas arguments neatspeko apgabaltiesas secinajumu, ka precu objektivas
ipaSibas un pazimes neliecina, ka pieteicéja vienlaikus ir ievedusi elementu kopumu 190 siltumnicu
samontésanai uz vietas.

[5] Ta ka pieteicejas argumenti nerada Saubas par parstidzeta sprieduma tiesiskumu un izskatamajai lietai nav art
nozimes judikattras veidoSana, kasacijas tiesvedibas ierosinasana ir atsakama.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 338.panta otro dalu un 338.1panta otras dalas 2.punktu, senatoru
kolégija
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nolema

atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,AVERTO” kasacijas stidzibu
par Administrativas apgabaltiesas 2025.gada 16.decembra spriedumu.

Lémums nav parsiidzams.

Senatore R.VidusSa Senatore L.KonoSonoka Senators J. Pleps



