Lietas arhiva Nr. 1-0281-20/2
ECLIIVZRT:2020:0617.173028120.1.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava 2020.gada 17.jinjja

Zemgales rajona tiesas tiesnese 1.Salaka,

rakstveida procesa izskaffja administrativa parkapuma lietas materialus par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie
administrativas atbildibas pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak- Latvijas APK) 175.panta.

Apraksto$a dala

2020.gada 30.marta Zemgales rajona tiesa sapemts Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes (turpmak- VP Zemgales RP) Jelgavas
iecirkna Kartibas policijas nodalas amatpersonas $.g. 30.marta sastadits administrativa parkapuma protokols PC Nr.392362 un tam pievienotie
administrativa parkapuma lietas materiali par to, ka 2020.gada 8.marta plkst.12.25 Jelgava, Petera iela 5, /pers. A/nepaklavas vairakkartigam policijas
darbinieku likuniigam prasibam parstat lamaties rupjiem lamu vardiem un izkapt no dienesta autormasinas aizturéto personu nodaljuma. Pec iZkapsanas
no aiztwéto personu nodaljuma /pers. A/ méginaja bégt, un vélak mantu apskates laka turpingja rupjiem lamu vardiem laméities uz policijas
darbiniekiem, laika, kad vini izpildija dienesta pienakunus.

/pers. A/ darbibas kvalificgtas ka Latvijas APK 175.panta administrativais parkapurs.

Saskana ar Latvijas APK 213.pantu lieta ir paklauta izskafSanai rajona (pils€tas) tiesa.

Administrafiva parkapuma protokols PC Nr.392362 /pers. A/ sastadits saskana ar Latvijas APK 248. Ipantu, proti, bez parkapgja
klatbttnes un 2020.gada  30.marta protokola eksemplars nosiitits uz personas deklareto dzives vietu (lietas 16.lapa). Atbilstosi Latvijas APK
248 Ipantam uzskatams, ka /pers. A/ ar administrafiva parkapuma protokolu ir iepazinies sepfitaja diend péc nodosanas pasta.

Rakstveida paskaidrojumu par lietas apstakliem /pers. A/ nesniedza.

Tiesas sedg /pers. A/ paskaidroja, ka tika aizturéts sakara ar celu satiksmes noteikunmu parkapumu. AizturéSanas laika pielava necenzetu
vardu lietoSanu, jo uzskatfja, ka aizturSanai nav pamata. Savu vainu atzina, izdartto noZloja. Izteikt ligumus, papildinajumus un iesniegt pieradfjumus
/pers. A/ nevelgjas.

Testades pilnvarotais parstavis Latvijas APK 289.2 panta noteiktas tiesibas piedalties tiesas sédé neizmantoja.

Motivu dala

Uzklausijusi /pers. A/ paskaidrojumu, parbaudijusi un novertjusi administrativa lietd iesniegtos pieradjumus, tiesnese secina, ka /pers. A/
ir izdargis Latvijas APK 175.panta paredzetu admmnistrativo parkapumu, proti, 2020.gada 8.marta vins launpratigi nepaklavas policijas darbinieku
likuniigajam prasibbam

Mingtie secinajumi izdarti, pamatojoties uz turpmak mintajiem apstakliem.

Atbilstosi Latvijas APK 272.pantam institlicijai (amatpersonai), izskatot administrativa parkapuma lietu, janoskaidro vai ir izdarts
admunistrativais parkapus, vai attieciga persona ir vainiga ta izdari§ana, vai So personu var saukt pie administrafvas atbildibas, vai ir atbildibu nikstinosi
un pastiprinosi apstakli, vai ir nodartts mantisks zaud&juims, ka art janoskaidro citi apstakli, kam ir nozine lietas pareiza izlensana.

Latvijas APK 175.panta noteikumi nosaka, ka par launprafigu nepaklausanos policijas darbinieka, pasvaldibas policijas darbinicka,
robeZsarga vai zemessarga, ka art karavira likuniigajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sargasanu vai dienesta pienakunmus
ir paredzeta administrativa atbildiba.

Lai atzitu, ka persona ir vainojama administrativaja parkapuma pec minéta panta, jakonstate, vai policijas darbinieki pildja dienesta
pienakunus, vai policijas darbinieku prasibas konkrétaja gadijuma ir bijusas likuniigas un vai nepaklausanas $im prasibam bijusi launpratiga.

Latvijas APK 243.pants nosaka, ka pieradjumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredzetaja kartiba ieglitas un
noteikta procesualaja forma nostiprinatas zipas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences ietvaros
izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanribu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozie lietas pareiza izlensana.

Saskana ar Latvijas APK 243.!pantu par pierad&anas fidzekliem tick atziti: pie administrativas atbildibas sauktas personas paskaidrojumi,
personu liecbas, eksperta atzinums, kompetentas institficijas atzinums, dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai cita forma, elektroniskie
pieradgjumi, procesualajas darbibas rakstveida vai citd veida nostiprinatas zinas par faktiem, lietiskie pieradfjumi.

Savukart Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institiicija (amatpersona) pieradjumus noverteé péc savas ieksgjas parliecibas, kas
pamatota uz vispusigi, pilriigi un objektivi izpétitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzinas.

Administrativa parkapuma lieta tiesnese konstat€ $adus pieradjumus.

Atbilstosi Latvijas APK 243.panta ceturtajai dalai par pieradjumu uzskatamas zinas par faktiem, kas fiksétas VP Zemgales RP Jelgavas
iecirkna Kartibas policijas nodalas amatpersonas sastaditaja administrativa parkapuma protokolad PC Nr.392362 (lietas 3.lapa).

Saskana ar Latvijas APK 243. 'pantu par pieradRanas lidzekliem administrativa parkapuma lieta atzistams 2020.gada 11.marta lemums
par lietvedibas uzsakSanu administrativa parkapuma lieta (fietas 4.lapa), VP Zemgales RP Jelgavas iecirkpa Kartibas policijas nodalas inspektora
A.Barkovska un VP Zemgales RP Jelgavas iecirkna Kriminalpolicijas nodalas inspektores D.Salminas zipojus (lietas 5.-6.lapa), transportlidzekla
vaditaja parbaudes protokola Nr. NB 355281 kopija (lietas 9.lapa), administrafivas aiztur€Sanas protokola Nr.23 kopija (lietas 10.lapa),
transportlidzekla vaditaja nostffjuma uz mediciisko parbaudi kopija (lietas 11.lapa), mediciniskas parbaudes protokola Nr.50 alkohola ietekimes
(koncentracijas) noteikSanai kopija (fietas 12.lapa), u.c.

Ar IeM Informacijas centra Sodu registra datiem par personas administrativajiem parkapumiem konstatéts, ka /pers. A/ ir vairaki speka
esodi administrativie sodi, bet gada laika administrativi sodits divas reizes, pedgjo reizi — 2020.gada 13.marta péc Latvijas APK 149.8 panta divdesmit
tresas dalas ar naudas sodu 450 euro apmera, kas nav izpildts (lietas 17.-18.lapa).
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Vertgjot /pers. A/ vainu Latvijas APK 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdariSana, tiesnese atzist, ka lieta nepastav strids
par to, ka policijas darbinieki A.Barkovskis un D.Salmiga pildja dienesta pienakumus, krimnglprocesa ietvaros aizturot alkohola reibuma esosu
transportlidzekla vadtaju.

No policijas darbinicku A.Barkovska un D.Salminas dienesta zinojumiem izriet, ka 2020.gada 8.marta plkst.12.25 aizur€jusi
automasinas vadiaju /pers. A/, kurS bijis alkohola rebbuma stavokli un ievietojusi dienesta autormasinas aizturéSanas nodaljuma. Transport&Sanas laika
/pers. A/ apsaukajies uz policijas darbinickiem necenzétiem vardiem (pidars, padla, musori jobanije), uz Tigumiem partraukt laméties, /pers. A/
nereaggja, turpinot apsaukaties, ka arT nepaklavas likuniigam prasibam izkapt no dienesta transportlidzekla. Bridi, kad /pers. A/ iZkapa no dienesta
automa$inas, vin§ mégindja aizbegt prom. /pers. A/ nogadajusi Operativas vadibas nodald un ievietojusi aizturéSanas telpa. Veicot mantu apskati, /pers.
A/ nepaklavas policijas darbinieku likuniigajam prasibam partraukt lamaties necenzetiem vardiem (lietas 3.-6.lapa).

Atbilstosi likuma “Par policiju” 12.panta pirmas dalas 1. un 4.punktam policijas darbiniekam, pildot vinam uzliktos pienakumus atbilstosi
dienesta kompetencei, i tiesibas prast, lai personas partrauc likumparkapumus un citu ricibu, kura traucg policijas pilnvaru izpildi, ka arT pielietot pret
likumparkapgjiem paredzetos piespiedu hidzeklus, sastadit protokolus par administrativajiem parkapumiem, likuma paredzetajos gadijumos un kartba
nogadat policijas iestade likumparkapgjus, izdart vigu personas apskati, mantu un dokumentu izmen®anu un apskati, administrativi aizturst
likumparkapgjus un veikt citus likuma noteiktos pienakumus administrativo parkapumu lietvedibas nodrosinasanai, ka arT piemerot vigiem administrativos
sodus vai noteikta kartiba nosiitit protokolus pec piekritibas.

Tiesnese secina, ka lieta ir iegiiti pictickoSi pieradjumi, ka policijas darbinieka likuniigas prasibas partraukt lamasanos un izkapt no
dienesta transportlidzekla tika izteiktas vairakkartigi un /pers. A/ tas ignorgja.

Lieta nav iegiiti pieradijumi, ka policijas darbinieki A.Barkovskis un D.Salmina btitu izprovocgjusi /pers. A/ vz pretlikunigu ricibu un viga
pienakuns bija izpildit policijas darbinieka prasibas, jo likuma “Par policiju’” 22.panta pirma un tre$a dala nosaka, ka policijas darbinieks ir valsts varas
parstavis un likuniigas prasibas un rikojumi, ko vips izvirzijis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas
policijas darbinicka likuniigajam prasibam ir sodama. Policijas darbinieka prasibas ir obligatas un riciba saistosa jebkurai personai, kamér amatpersona,
kas pilnvarota kontrolét vai uzraudztt vina darbibu, nebis tas apturjusi vai atcehusi.

Tapat judikatfira ir nostiprinata atziga, lai personas ricibu varétu uzskaft par launpratigy, ka tas noteikts Latvijas APK 175.panta
dispozcija, pietiek ar to, ka tiek pieradita personas vaina attiecigd parkapuma izdarSana un Ppass jedziena , Jaunpratigums” iztulkojums un novertgjurs,
lai var€tu atzit personu par vainigu nodarfjuma, kas paredzets Latvijas APK 175.panta, nav nepieciesars.

Nemot vera ieprick§ minto, tiesnese secina, ka /pers. A/ izdaritais administrativais parkapuns ir kvalificéts pareizi un ar ieprieks
konstatétajiem faktiem, kas nostiprinati lieta esoSajos materialos ir pieradis, ka /pers. A/ ir izdarijis Latvijas APK 175.panta paredzetu administrativo
parkapunmu, proti, protokola noraditaja laka un vieta launpratigi nepaklavas policijas darbinieku likuniigajam prasibam

/pers. A/ vaina Latvijas APK 175.panta paredz&ta administrativa parkapuma izdariSana ir pieradita ar administrativas lietas materialiem
kopuma, proti, administrativa parkapuma protokolu PC Nr.392362, 2020.gada 11.marta lemunmu par lietvedibas uzsak$anu administrativa parkapuma
lieta, VP Zemgales RP Jelgavas iecirkna Kartibas policijas nodalas inspektora A.Barkovska un VP Zemgales RP Jelgavas iecirkna Kriminalpolicijas
nodalas inspektores D.Salmmas zmojumu, transportlidzekla vaditaja parbaudes protokola Nr. NB 355281 kopiju, administrativas aiztur&Sanas protokola
Nr.23 kopiju, transportiidzekla vadtaja nostfjuma uz medichisko parbaudi kopiju, medicmiskas parbaudes protokola Nr.50 alkohola ietekmes
(koncentracijas) noteik$anai kopiju, IeM Informacijas centra Sodu registra datiem par personas administrativajiem parkapumiem un citiem lieta
esosajiem rakstveida pieradjumiem.

Lai nostiprinatu likunibu, noverstu tiesibu parkapumus un, lai personu audznatu likumu ievérosanas un sadzives noteikumu cieri§anas
gara, /pers. A/ saucans pie administrativas atbildibas, uzliekot vinam administrativo sodu Latvijas APK 175.panta paredzetas soda sankcijas ietvaros.
Nosakot sodu, tiesnese nem vera parkapuma raksturu, ta izdarSanas apstaklus, parkapgja persoribu, vainas pakapi un mantisko
stavokli, proti, algotu darbu nestrada, apgadajamo nav, administrativi sodtts. Par atbildibu nikstinoSo apstakli saskana ar Latvijas APK 33.panta pirmas
dalas 1.punktu tiesnese atzist izdarita valsirdigu noZElosanu, bet par atbildibu pastiprinosSo apstakli saskana ar Latvijas APK 34.panta pirmas dalas
6.punktu— parkapums izdartts alkoholisko dzerienu iespaida.
Izvertgjot visus lieta konstatetos apstaklus to savstarpeja sakariba, tiesnese atzist, ka administrativa soda merki ir iespgjams sasniegt
/pers. A/ piemerojot naudas sodu, kas ir samerigs ar izdartta parkapuma raksturu un smagumu. Nosakot naudas soda apmeru, tiesnese gem vera, ka
lieta konstatets viens atbildibu nikstino$s un pastiprinoss apstaklis.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Latvijas APK 213., 244., 270., 272., 274.,289.6- 289.7 289.13 | 289.16 _289 18 yn 299 pantu, tiesnese
nosprieda
atzt par vainigu /pers. A/Latvijas APK 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdarSana un sodit ar naudas sodu 40 euro
apnera.

Pilns nolemuns sastadits un pieejans tiesas kanceleja 2020.gada 17.jinija.

Spriedumu desmit darba dienu laika no pilna nolémuma pieejanibas dienas tiesas kanceleja ir tiesibas parsiidzet Zemgales apgabaltiesai,
apelacijas stidzbu iesniedzot Zemgales rajona ties

Naudas sods jasamaksa ne vélak ka 30 (trisdesmit) dienu laika no nolémuma sanemSanas dienas, naudas sodu iemaksajot to $ada konta: kods 0551 naudas
sodi, Valsts kase, NMR 90000050138, konts LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22.

Maksajuma merkis: naudas sods, ko uzlikusi tiesu iestade.
Kvits par naudas soda samaksu jaiesniedz Zemgales rajona tiesa 202.kabineta.

Tiesnese I.Salaka



