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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jekabpili 2020.gada 3.marta
Zemgales rajona tiesa,
tiesas sedes prickssedétajs tiesnesis Ramiro Grandans,
piedaloties prokuroram Janim Ukrim,
aizstavel Annai Norel,
izskatja atklata tiesas sede krimnallietu
/pers. A/, personas kods /personas kods/,
apsiidziba pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas.
APRAKSTOSA DALA

[1] /pers. A/ izdarjja zadzibu neliela apmera, un konkréti:

/datums/ap pulksten 17.55, neskatoties uz to, ka bija agrak sodtts par noziedzigu nodarjumu izdarSanu, sodaniba nebija dzesta, SIA “Depo DIY”
veikala “Depo” Jekabpil, Klavu iela 1, mantkarigu tieksmyju vadits, slepeni nozaga 1 pudeli viskija “Jack Daniels” par sumim 26,17 euro, kuru ievietoja
zem virsjakas, iznesa no veikala telpam, bet pie kases par So preci nesamaksaja, nodarot SIA “Depo DIY” materialo zaud€jumu par sumnmu 26,17 euro.

Ar $adam savam darbibam /pers. A/ izdarfja mazak smagu noziegumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

MOTIVU DALA

[2] Krimnalprocesa likuma (turpmak — KPL) 464.pants noteic, ka kriminallietu par kriminalparkapunm un mazak smagu noziegunu tiesa var
iztiesat bez apsiidzeta piedalSanas, ja apsidzetais atkartoti bez attaisnojosa iemesla neierodas uz tiesas sédi vai ir iesniedzs tiesai Iigunu par
krimmallietas iztiesaSanu bez vina piedalSanas. Krimnallietu tiesa var iztiesat, ja tiesas s€de piedalas aizstavis.

Nemot vera, ka apsiidzetais /pers. A/ atkartoti bez attaisnojosa iemesla neieradas uz tiesas sedi, arT lemumu par vina piespiedu atvesanu uz tiesu
nevargja izpildt, jo policijai vipa atrasanas vieta nav zindma (lietas 41.-42. 52.lapa), tiesa nolema krimnallietu iztiesat bez apsiidzeta piedaliSanas
saskana ar KPL 464.panta nosacjumiem

[3] Tiesa atzist, ka apsiidzeta /pers. A/ vaina vinam inkriminétaja noziedzigaja nodarjjuma, kas izdarits 2019.gada 25.maija ap pulksten 17.55 ir
pilnigi pieradita ar kriminallieta iegiitajiem pieradijumiem, tostarp ar cietusas pilnvarota parstavja un liecinicka liecibam, videonovérosanas ierakstu, /pers.
A/ paskaidrojumu un liectham

Cietusas pilnvarotais parstavis /pers. B/ tiesa apstiprindja pirnstiesas kriminalprocesa liecibas sniegtas zimas par to, ka veikala apsardzes darbinieks
vinu informéja, ka aizturgjis ir zagli, kas /datums/ap pulksten 17.55 veikala “Depo” nozadzis 1 pudeli viskija “Jack Daniels” par summu 26,17 euro, kuru
ievietoja zem virsjakas, iznesa no veikala telpam, bet pie kases par So preci nesamaksaja. Pec aizturSanas /pers. A/ nozagto pudeli saplesa, nometot to
wz gridas (lietas 8.lapa)

Ar liecinicka /pers. C/ tiesas s€de liecibas sniegtajam zinam apstiprinas, ka 2019.gada 2.maija, pildot dienesta
pienakumus ka apsardzes darbinieks pie videonovérSanas monitoriem, redzgjis, ka /pers. A/ paslepis alkoholiska dzeriena pudeli sev
zem virsjakas, pie kases norékinajies tikai par tidens pudeli, bet par alkoholisko dzerienu nav maksajis. Kad velak virieti nokéris, tas atdevis alkoholiska
dzeriena pudeli, bet p&c tam nozagto pudeli saplesis, nometot wz gridas (lietas 10.lapa).

Ar /pers. A/ paskaidrojumu un ka aizdomas turéta lieciba sniegtajam zipam pieradis, ka /datuns/veikald “Depo” no plaukta paneémis 1 pudeli
viskija “Jack Daniels”, ar knaiblém nokniebis pudelei piestiprinato “pikstuli” un pudeli aizbazis aiz jakas un izgdjis no veikala, nesamaksajot par to.
Arpusg viqu aizturgja veikala apsargs. Velak veikala parbaudes telpa nozagto pudeli saplesis. Savu vainu atzist piniba (lietas 18., 20.lapa).

No SIA “Depo DIY” veikala “Depo” 2019.gada 7.majja iesnieguma par izdarito noziedzigo nodarfjumu redzams, ka no veikala /datums/ap
pulksten 17.55 tika nozagta 1 pudele viskija ‘Jack Daniels” 26,17 euro vértba. Péc aizuréSanas /pers. A/ nozagto pudeli saplesa, nometot to uz
erdas (lietas 2.lapa).

Novertejot visus lieta ieglitos pieradijunus kopumi un savstarpgja saistiba, tiesa atzist par pieraditu apstdzeta /pers. A/ vainu Kriminallikuma
180.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigad nodarjuma izdarSana. Ar cietusas parstavja /pers. B, liecinieka /pers. C/, apstidzeta /pers. A/ liecbam un
videoierakstu apstiprinas, ka apsiidziba norada vieta un laika /pers. A/ veikala no precu plaukta paneéma 1 pudeli viskija “Jack Daniels” un izgaja no
veikala tirdzniecibas zales, nesamaksajot, bet pec aiztureSanas nozagto pudeli saplesa, nometot to uz gridas.

[4] Tiesa /pers. A/ nekonstat€ atbildibu nikstinosos apstaklus saskana ar Kriminallikuma 47.pantu.
Atbilstosi Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktam ka atbildibu pastiprinoss apstaklis atzistans tas, ka noziedzigais nodarfjums veido
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noziedzigu nodarfjumu recidivu.

[5] Tiesa, nosakot soda veidu, saskana ar Krimnallikuma 46.panta otro dalu nem véra izdartta noziedzigd nodarjuma raksturu un radtto kait€jumu
un apmery, ka arf vainiga personibu.

Krimnallikuma 180.panta pirma dala paredz sodu — brivibas atgensanu vz laiku Iidz vienam gadam vai Blaicigu brivibas atpemSanu, vai piespiedu
darbu, vai naudas sodu. Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu /pers. A/ izdarfja mazak smagu noziegunm.

Ar noziedzigo nodarfjumu radttais kaitgjumms ir 22,68 euro, ko tiesa atzist par nelietu.

Parbaudot apsiidzeta /pers. A/ personibu, tiesa konstate, ka agrak kriminali sodits 4 reizes, pedgjo reizi Zemgales rajona tiesa 2019.gada 18.jtnja
péc Kriminallikuma 2532 panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 120 stundam. Piemgrojot Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, galigais sods noteikts
— piespiedu darbs uz 400 stundam. Sprieduns stajies speka 2019.gada 23.oktobri. Sodaniba nav dzésta (lietas 25.-27., 30.-31., 38.-39., 51.lapa). Ar
Zemgales rajona tiesas tiesneses 2020.gada 8.janvara lemumu neizciestais sods — piespiedu darbs 360 stundas péc Zemgales rajona tiesas 2019.gada
18.jinija sprieduma, aizstats ar slaicigu brivibas atpensanu uz 90 dienam Lieta nav iegiitas zinas, ka apstidzeta veselibas stavoklis biitu tads, kas liedz
vinam pienerot brivibas atgpensanas sodu. Lieta nav zinu ari par to, ka vips slimotu ar jebkada veida garigu slinibu.

Ta ka /pers. A/ ieprieks sodits ar sabiedriba izcieSamiem sodiem par lidziga rakstura noziedzigiem nodarfjumiem, tacu tas vinu neatturéja no jauna
noziedziga nodarjuma izdarSanas, turklat jaunu noziedzigu nodarjumu izdarja nedz€stas sodanibas laika, secinams, ka no ieprieksgjiem sodiem nav
izdarfis poztivus secindjumus un nav pilba labojies. Tiesa nem vera arl to, ka arT pienerotais piespiedu darbs tika aizstats ar ©laicigu brivibas
atpemSanu, jo vins izvairjas no soda izcieSanas. Lidz ar ko tiesa piekrt prokurora viedoklim, ka apstidz&tajam /pers. A/ piemerojams Kriminalikuma
180.panta pirmas dalas sankcija paredzetais sods — slaiciga brivibas atpensana.

Nemot vera, ka lieta nav konstateti atbildibu nikstinosie apstakli, bet konstatéts viens atbildibu pastiprinosais apstaklis, tiesa atzist, ka slaicigas
brivibas atnen§anas soda mers nosakams bargaks par vidgjo apmeru.

[6] Nemot vera, ka /pers. A/ noziedzigu nodarfjumu, par kuru tiek sodits ar So spriedunu izdarjja pirms Zemgales rajona tiesas 2019.gada
18.jinija sprieduma speka stasanas, tad konkrétaja gadijuma galigais sods nosakans saskana ar Krimmnallikuma 50.panta piektas dalas prasibam

Ta ka ar Zemgales rajona tiesas 2019.gada 18.junija spriedumu noteiktais sods ar Zemgales rajona tiesas tiesneses 2020.gada 8.janvara lemunmu
aizstats ar slaicigu brivibas atpemsanu, tad, ieverojot Krimnallikuma 52.panta 7.dalas nosacijumus, sodus jasaskaita pilniba.

[7] KPL 351.pants paredz, ka cietuSajam ir tiesibas iesniegt pieteikunu par radia kait€juma kompensaciju jebkura kriminalprocesa stadija lidz
tiesas izmekleSanas uzsaksanai

Cietust SIA “Depo DIY” lieta iesniegusi kaitgjuma kompensacijas pieteikunu 26,17 euro apnera (lietas 2., 8.-9.lapa).

Tiesa atzist, ka cietusas kait€juma kompensacijas pieteikums ir pamatots, jo tiesai nav pamata apSaubit nodarta zaudejuma apmeru. Tiesa gem
vera, ka apstdzetais /pers. A/ pirstiesas izmekleSana savu vainu atzina, ka ari to, ka sasita nozagto pudeli viskija “Jack Daniels” 26,17 euro (lietas
18.Iapa).

Tiesa atzist, ka cietusas pieteiktais kompensacijas pieteikuns ir apmierinans. Janem vera arT Civillikuma 1779.pants, kas noteic, ka katram ir
pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu ir nodarijis. Apsiidzeta /pers. A/ izdaritas noziedZigas darbibas ir c€lopsakariba ar cietusajai
nodarttajiem materialajiem zaudgjumiem

[8] No lietas materialiem redzams, ka $aja krimmallieta /pers. A/ aizturéts no 2019.gada 22.majja pulksten 16.30 fidz2019.gada 23.majja pulksten
15.20 (lietas 13., 15.lapa). Saskana ar Krimnallikuma 52.pantu ceturto dalu $is laiks ieskaitams soda termina ka viena brivibas atnensanas diena, jo
neparsniedz 24 stundas.

[9] /pers. A/ 2017.gada 24.decenmbritika piemerots droSibas fidzeklis, kas nav saistits ar brivibas atpensanu, proti, uzturéSanas noteikta vieta
(lietas 19.lapa).

Nemot vera, ka apsiidzetajam tiek piemerots reals brivibas atnemSanas sods, kas jaizcies reali, tiesa atzist, ka nepiecieSans vigam grozit piemeéroto
drosibas lidzekli —uztwreSanas noteiktd vieta uz apcietingjumu, lai izpildiu spriedumu. Ta ka /pers. A/ izvairas no tiesas, tad i pamats noteikt viga
mekleSanu.

[10] Saskapa ar KPL 240.panta pimas dalas 1.punktu ar lieta esoSo rakstveida pieradfjumu — CD ar videoierakstu no veikala “Depo”
videonoverosanas kameram, kas glabajas pie kriminallietas materialiem jaatstdj lieta.

[11] Tiesas sede pec tiesas norikojuma apstidzeta aizstavibu realizgja zverinata advokate A.Nore, kurai saskana ar KPL 84., 85. un 367.pantu un
,Pazinojuma par valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas sniegSanu krimnalprocesa” esoSajam znam par darbu juridiskas palidzbas nodro§inasana
izmaksajami — 80 euro apmera, kas savukart saskana ar KPL 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.panta pirmo dalu piedzenami no apsiidzeta /pers.
A/ valsts ienakumos.

Lieta nav iesniegti pieradjumi tam, lai tiesa vargtu secinat, ka apstdzeta mantiskais stavoklis ir tads, kas liedz vipam samaksas procesualos
izdevumuss. Tiesa nem vera, ka apstidzetais ir darba spgjigd vecums, lieta nav iesniegtas zinas par to, ka vina veselibas stavoklis liegtu vipam stradat un
it ienakumus. Tiesa arT nekonstate KPL 85.panta, 368.panta ceturtas, picktas dalas nosacijunus, lai procesualos izdevunus segtu no valsts fidzekliem

REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 530.pantu tiesa
nosprieda
atzit /pers. A/ par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzetaja noziedzigaja nodarfjumé un sodit ar slaicigu brivibas atpensanu uz 25
(divdesmit piecam) dienam

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pickto daju un 52.panta septito dalupéc vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem, pilriiba saskaitot $aja
sprieduma noteikto sodu ar sodu, kas noteikts ar Zemgales rajona tiesas 2019.gada 18.jiinija spriedumu un aizstats ar Zemgales rajona tiesas tiesneses



2020.gada 8.janvara lemumu, un /pers. A/ galigo sodu noteikt — brivibas atpensana uz 3 (trim) méneSiem 25 (divdesmit piecam) dienam

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto daju /pers. A/ soda termina ieskaifit laiku no 2019.gada 22.maija lidz 23.maijam (vienu dienu).

/pers. A/ dro$ibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta, grozit uz apcietinajumu, izshudinot vigu meklesana.

Piedzt no /pers. A/ par labu SIA “Depo DIY” mantiska kait€juma kompensaciju 26,17 euro (divdesmit seSus euro, 17 centus). Dala par
izdevumu piedzinu noteikt /pers. A/ nolemuma labpratigas izpildes terminu — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Dokumentu par
samaksas izdariSanu iesniegt Zemgales rajona tiesas kanceleja.

Piedzt no /pers. A/ valsts ienakumos procesualos izdevumus par valsts nodrosinato juridisko palidzibu 80 (astondesmit) exro. Dala par procesualo
izdevumu piedzinu noteikt /pers. A/ nolemuma labprafigas izpildes termigu — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rakstveida pieradjunmu— CD ar videoierakstu no veikala videonoverosanas kameram, kas glabajas pie krimnallietas materialiem, — atstat lieta.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartibba Zemgales apgabaltiesa 10 (desmit) dienu laika pec nolemuma pieejanibas dienas, apelacijas stidzbu
vai protestu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas datuns — 2020.gada 17.marts.

Tiesnesis Ramiro Grandans



