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SPRIEDUMS
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Riga, 2015.gada 7.decembri

Rigas pilsetas Zemgales prickspilsetas tiesa

tiesnese S.Sondare

ar tiesas s€zu sekretari K. Atvaruy, tulci D.Germi,

piedaloties prastajam /pers. C/ un atbildétajai /pers. D,

izskatija atklata tiesas sedg civillietu /pers. C/ prasiba pret /pers. D/ par uzurlidzeklu apméra samazinaSanu.

Apraksto$a dala

Ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2013.gada 18.februara spriedumu civillieta Nr.C32337412, dalgji apmierinata /pers. D/ maza apméra
prasiba pret /pers. C/ par uzturlidzeklu piedzinu. Tiesa nospriedusi piedzit no /pers. C/ par labu /pers. D/ uzurlidzeklus déla /pers. E/ un meitas /pers. C/
uzturam, Ls 60 (seSdesmit latu) apmera ik menesi katram, bet ne mazak ka 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas,
sakot no 2012.gada 25.septenbra lidz bérmu pilngadibai.

2015.gada 6.maija /pers. C/, pamatojoties uz Civillikuma 179.pantu, versies tiesa ar prasibu pret /pers. D/ par uzturlidzeklu apmera samazinasanu.

Prasiba noradts, ka atbildetaja maldinajusi tiesu, apgalvojot, ka bémi atrodas vinas apgadiba, lai gan pusu kopiga meita /pers.F/kops 2012.gada
oktobra dzivo kopa ar prastaju deklargtaja dzves vieta — /adrese/.

Neraugoties uz minto faktu, saskana ar tiesas izdoto izpildu rakstu, prasitajs turpina maksat atbildétajai uzturlidzeklus, lai gan uzskata, ka
uzturfidzeku piedzina par labu /pers. D/ idzSingja apmera nav pamatota.

Papildus prasiba noradts, ka /pers. C/ kops 2014.gada sakuma ir bitiski samazinajuSies knmenesa ienakuni, kas apgriitina iesp&ju maksat
poiedztos uzturlidzeklus.

Nemot véra mincto, prastajs lidz tiesu:

samazinat uzturlidzeklu apméru par % dalu sakot ar 2013.gada 18.februari;

izbeigt uzturlidzeklu piedzinu par labu /pers. D/ meitas /pers. C/ uzturany

atcelt zvérinata tiesu izpilditaja M.Midega 2015.gada 13.janvara rikojumu Nr.00129-077/2015-NOS.

Atsaukt pec izpildes izpildu rakstu, kas izdots pamatojoties vz Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesas 2013.gada 18.februara spriedumu
civillieta Nr.C32337412.

Atbildetaja 2015.gada 8.jilija sniegusi paskaidrojumus uz celto prasibu, noradot, ka meita/pers.F/periodiski uzturas ari pie vigas un
izdevumus, kas saistiti ar meitas audzinasanu, sedz atbildétaja. Atbildetaja uzskata, ka prasitajs maldina tiesu, lai nebiitu jamaksa uzturfidzekli.

Tiesas seéde /pers. C/ celto prasibu uztur€ja pina apmera un paskaidroja, ka meita dzivo kopa ar prastaju un prasiajs sedz visus kdienas
izdevumus, kas saisfti ar meitas uztur€Sanu, izgftosanu un audzinasanu. Turklat, prasttajam i samazinajuSies ienakumi, tadejadi vinS vairs nevar
maksat uzurlidzeklus par meitas uzturu ari atbildétajai.

Atbildetaja tiesas sed€ nenoliedza faktu, ka meita dzivo pie teva, bet [idza prasibu noraidt, paskaidrojot, ka meita ciemojas ari pie vigas un
vina dod meitai naudu skolai, kopa ar meitu ieperkas un segusi arT izdevamus par privatskolotaja nodarbibam

b e

Motivu dala

Noklausijusies puSu paskaidrojumus, parbaudijusi un novertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradfjunus, tiesa atzist, ka prasiba par
wzturlidzeklu apmera samazinasanu dala ir pamatota un apmierinama.

Lieta nav strida, ka prasitajs un atbildétaja ir nepilngadigo bernu /pers. E/ un /pers. C/ vecaki.

Ar Rigas pilsetas Ziemelu rajona tiesas 2013.gada 18.februara spriedumu lieta nr.C32337412, no /pers. C/ par labu/pers. D/ piedzti
uzturfidzekli dela /pers. E/ un meitas /pers. C/ uzturam, Ls 60 (seSdesmit latu) apnera ik ménesi katram b&rmam, bet ne mazak ka 30% apméra no
Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas, sakot no 2012.gada 25.septembra lidz bému pilngadibai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 203.panta ceturto dalu, ja p&c tam, kad likuniga speka stajies sprieduns, ar kuru no atbildétaja piespriesti
periodiski maksajumi, mainas apstakli, kas ietekmé maksajumu apnmera vai ilguma noteikSanu, katra puse ir tiesiga, iesniedzot jaunu prasibu, prasit
maksajumu apmera vai termina groZisanu.

No Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2013.gada 18.februara spriedumu lieta nr.C32337412, izriet, ka puSu nepilngadiga meita /pers.F/ un
dels/pers.E/atrodas /pers. D/ apgadiba, savukart konkretas lietas ietvaros, tostarp tiesas s€de noskaidrots, ka pusu kopiga nmeita /pers.F/dzivo pie
t€va un vins realiz€ meitas apriipi un uzraudzibu Civillikuma 178.panta izpratné.

Nemot vera konstateto faktu, tiesa atzist, ka pastav Civilprocesa likuma 203.panta ceturtas dalas priekSnosacijumi piedzito uzturlidzeklu
maksajumu groZisanai — izbeidzot uzturlidzeku piedzigu no /pers. C/ meitas/pers. F/uzturam.

Atbildétaja tiesas s€dé paskaidroja, ka ar vipa sniedz meitai lidzeklus kdienas vajadzibam, tonmer tiesas ieskatd, minGtais arguments nevar kalpot
par pamatu turpmakai uzturlidzeklu piedzinai no /pers. C/ meitas uzturam, jo Civillikuma 179.panta pirma un otra dala noteic, ka vecaku pienakuns ir
samera ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzturét bernu. [..]. Pienakums gadat par bérna uzturéSanu neizbeidzas, ja bérmns ir Skirts no gimenes vai nedzivo
kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

No minétas normas izriet, ka art atbildétajai, nesagemot uzturlidzeklu maksajumu no prasitaja, pastav pienakums samera ar savam spgjam un
mantas stavokli uzturét bermu.

Prasitajs lidzs noteikt, ka uzturlidzeklu apmérs samazinams ar 2013.gada 18.februari, lai gan prasibu tiesa c€lis vien 2015.gada 6.majja.

Ta ka tikai ar prasibas celSanas bridi persona uzsak savu ar likumu garantéto civilo tiesbu aizsardzibas realizaciju tiesa, tad tiesai nav legitima
pamata lemt jautajumu par uzturlidzeklu apmera vai piedzinas kartibas grozSanu par laiku pirms konkrétas prasibas celSanas, Iidz ar ko, uzturlidzeklu
piedzina no /pers. C/ meitas /pers.F/ uzturam izbeidzama sakot ar 2015.gada 6.maiju, t.i., ar bridi, kad tiesa celta attieciga prasia.



Augstakas tiesas 2007.gada tiesu prakses apkopojumé par gimenes tiesbu normu pieméroSanu noteikts, ka sprieduma par uzturfidzeklu apméra
palielinaSanu vai samazinasanu, jaizlenyj jautajums par ta izpildu raksta atsaukSanu vai anuléSanu, kas izdots saskana ar ieprieksgjo spriedum, ierakstot
noradi, ka tas darans pec ta izpildes, lai nerastos neskaidribas par uzturlidzeklu parada nomaksu péc ieprieksgja izpildu raksta.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka izpildu raksts, kas izdots pamatojoties uz Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2013.gada 18.februara spriedunu
lieta nr.C32337412, dala par vzturidzeklu piedzipu no /pers. C/ par labu/pers. D/ neitas /pers. C/ uzturam Ls 60 apméra ik menesi, sakot no
2012.gada 25.septembra, izpildans dz 2015.gada 5.maijam.

Ka redzams, vienlaicigi ar celto prasibu par uzturlidzeklu piedzinas izbeigsanu, /pers. C/ lidz tiesu atcelt Rigas apgabaltiesas iecirkna nr.77
zverinata tiesu izpilditaja M.Midega 2015.gada 13.janvara Rikojumu Nr.00129/077/2015-NOS, ar kuru /pers. C/ darba devejam dots rikojuns izdartt
ieturgjumus no prasttaja darba algas.

Ta ka Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2013.gada 18.februara spriedums lieta nr.C32337412, attieciba pret déhu /pers. C/ izpildans Iidz bérna
pilngadibai, bet attieciba pret meitu /pers. C/ izpildams fidz 2015.gada 5.maijam, tad tiesai nav legitima pamata atcelt tiesu izpilditaja doto rikojumu veikt
ietur&jumus no /pers. C/ darba algas. Turklat, tiesu izpilditaja darbibas ir apstridamas Civilprocesa likuma 76.nodala noteiktaja kartiba — 10 dienu laika
parstdzot tiesa tiesu izpilditaja darbibas sprieduma izpildSana vai vina atteikumu izpildit $adas darbibas, tostarp atteikumu atsaukt rikojumu un minéta
termina nokavgjums rada pastavigu pamatu stidzibas noraidSanai.

Chivilprocesa likuma 41panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taistts spriedurs, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus [..].

Atbilstosi Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 7.punktam, prasibas summa prasibas par maksajumu vai devunmu izbeigSanu i atlkuSo
maksajumu vai devumu kopsumma, bet ne vairak ka par vienu gadu.

Nemot véra minéto normu, prasibas summa konkrétaja lieta veido ((108 euro, (30% no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba
algas) x 12 menesi)) 1296 EUR, Iidz ar ko, no atbildétajas par labu prasitajam piedzenama valsts nodeva no minétas summas 194,40 EUR apnera un
samaksatie ar lietas veSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204! panta pirmajai dalai, sprieduns dala par tiesas izdevumu piedzinu atbildétajai labpratigi izpildams 10 dienu laika
no sprieduma likuniigd speka stasanas dienas.

Ta ka celot prasibu tiesa, /pers. C/ saskapa ar tiesnese s 2015.gada  7.majja lemumu samaksajis valsts nodevu 230,49 EUR apnera, tad
parmaksata valsts nodevas summa (230,49 — 149,40) 81,09 EUR apnera pamatojoties uz Civilprocesa likuma 37.panta pirmas dalas 1.punktu,
atlidzinama prasitajam no valsts budzeta idzekliem.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189. — 193.pantu, 199.pantu un 203.panta ceturto dalu, tiesa

nosprieda:

Samazinat ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2013.gada 18.februara spriedunu lieta nr.C32337412, no /pers. C/ par labu /pers. D/ piedzto
uzurlidzeklu apmeru, sakot ar 2015.gada 6.maijju izbeidzot uzturlidzeklu piedzigu dala ar kuru tiesa nospriedusi piedzt no /pers. C/, personas kods
/personas kods/, par labu /pers. D/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus meitas /pers.F/, personas kods /personas kods/, uzturam, Ls 60
(seSdesmit latu) apmera ik menesi, bet ne mazak ka 30% apnméra no Ministru kabineta noteiktas miniméilas ménesa darba algas, sakot no 2012.gada
25.septembra.

Atsaukt pec izpildes Iidz2015.gada 5.majjam izpildu rakstu, kas izdots pamatojoties uz Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2013.gada 18.februara
spriedunu lieta nr.C32337412, dala par uzturlidzeklu piedzinu no /pers. C/ par labu /pers. D/, mettas /pers.F/s uzturam

Noraidtt prasibu dala par tiesu izpildiaja M.Midega 2015.gada 13 janvara rikojuma Nr.00129-077/2015-NOS atcelSanu.

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. C/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevumus 199,10 EUR (Viens
simts devindesmit devini ero, 10 centi) apmera.

Atmaksat /pers. C/, personas kods /personas kods/, no valsts budzeta lidzekliem parmaksato valsts nodevu 81,09 EUR (Astondesmit viens euro,
09 centi) apnmera, kuras parskaitfjunu apliecina AS , Swedbank™ 07.06.2015. veiktais maksajums nr. 154.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu dafa par tiesas izdevamu samaksu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 (divdesmit) dienu laka Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas
Zemgales priekspilsetas tiesa.

Tiesnese S.Sondare
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