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Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa
sada sastava: tiesnese K.Zdanovska
ar sekretari A.Taskovu
izskatija atklata tiesas sed€ Riga, Abrenes iela 3, Valsts lenémumu dienesta pieteikumu par SIA ,,Venkons” maksatnesp&jas procesu.

Aprakstosa dala

Valsts Tenémunmu dienests (turpmik teksta — pieteicgjs) 2015.gada 28.decembrT iesniedza Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa pieteikunmu
par SIA ,Venkons” (turpmak tekstd — paradnieks) maksatnesp€jas procesa pasludinaSanu. Pieteikumd noradts, ka uz 2015.gada 21.decembri
paradnieka kopgjais nodoklu parads budzetam sastada EUR 996418,28 apnmera, t.i. pamatparads EUR 798518,22 apmeéra un nokavejuma nauda EUR
197900,06 apmera. Nodoklu parads paradniekam izveidojas pec aprekinatajam un deklargtajam summan: iedzivotaju ienakuma nodokli no 2015.gada
17.februara; umeémumu ienakuma nodokli un iemaksas no pieteicgja parbaudes atklatam slepto un samazinato ienakumu summam 2015.gada 13 jilija
nodoklu audita rezultatd; valsts socialas apdroSinaSanas obligatajas iemaksas no 2015.gada 20.maija pec aprékinatajam un deklarétajam summany
iekSzeme iekas€taja pievienotas vertibas nodokl no 2015.gada 10.majja pec aprékinatajam un deklargtajam summam, parads palielinajas 2015.gada
13 jilija nodoklu audita rezultata.

Pieteicgjs i veicis sekojosas piedzinas darbibas:2015.gada 25.septembra Emums par nokaveto nodoklu maksajumu piedzinu; 2015.gada
26.augusta akts par mantas neesanibu; 2015.gada 16.oktobra bridinajuns par maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu. Tacu nodoklu parads
no paradnieka netika piedzts. Paradnicka fpaSuma nav registréti nekustamie pasumi. Paradnieka ipaSuma nav registréti transporthidzekli.

P&c bridnajuma par maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegsanu paradnieks paradu nav samaksajis, ka art nav cglis iebildumus pret paradu.

Pieteicgjs pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu lidz pasludinat paradnieka maksatnespgjas procesu.

Ar Rigas pilsetas Vidzemes prickSpilsetas tiesas tiesneses 2015.gada 29.decembra Enmunu ierosinata paradnieka maksatnespgjas lieta.
2016.gada 5.janvarisanemta Valsts agentiras ,Maksatnesp&jas administracija” vestule nr.1-07/18 par administratora kandidata
ieteikSanu, kura par paradnicka administratora kandidatu paradnieka maksatnespgjas procesa lieta ieteikta sertificéta administratore leva Purina.

Pieteicgja parstavis uz tiesas sédi neieradas, sava iesnieguni tiesai norada, ka pieteikumu vztur, lidz pashidinat paradnieka maksatnespgjas
procesu, lietu [tdz izskatit bez pieteicgja parstavja klatbitnes.

Paradnieka parstavis uz tiesas sedi nav ieradies, nepazinojot savas neierasanas iemeslus un neliidzot lietu izskaft bez vipa klatbiitnes. Par tiesas
sédes vietu un laiku paradniekam pazinots Civilprocesa likuma 56.panta pirmaja dafa un 363.!'panta pirmaja dala noteiktaja kartiba.

Pie $adiem apstakliem tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 363."panta pirmo dalu uzskata par iespgjamu lietu izskatit bez pieteicgja un
paradnieka klatbitnes.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus, tiesa uzskata, ka pieteicgja pieteikums ir pamatots un ir pasludinams paradnieka maksatnespgjas process.

Atbilstosi Maksatnespgjas likuma 60.panta pirmas dalas 1.punkta nosacumiem juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu var
iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas 1., 2., 3. un 4.punktd minétajam juridiskas personas
maksatnespgjas procesa pazimem

Saskapa ar Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu paradnickam piemero juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja
paradnieks - sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba — nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa
atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro apmera un kuram ir iestajies izpildes termips, un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nosttfjusi uz paradnicka
juridisko adresi stitttaja apmaksatu bridinajumu par savu nodomu iesniegt juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju
nedelu laka pec bridinajuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav celis pamatotus iebildumus pret prasgjum

Ka redzans no lietas materialos esosajam paradnicka nodoklu deklaracijam, zigojumiem un pieteicSja veikta aprekina, paradniekam aprekinats
nodoklu parads EUR 996418,28 apnera, kas sastav no pamatparada EUR 798518,22 apmera un nokavejuma naudas 197900,06 apmera.

Saskana ar pieteicgja 2015.gada 9.junja Emumu par paradnieka nodokju audita rezultatiem nr.23.9/L-542 un 2015.gada 25.sepembra Emumiem
par nokavéto nodoklu maksajumu piedzigu nr.4.7.3/11590 no paradnieka piedziti nokavétie nodokJu maksajumi 1062316,05 EUR apméra. Minétais
lemums nav apstridéts. No 2015.gada 26.augusta akta par mantas neesanibu izriet, ka paradniekam nepieder registréti nekustamie pasumi un
transportlidzekli, ka ar pieteic€ja riciba nav informacijas par kustamo makstu, uz kuru var vérst piedzinu. Tiesai netika iesniegti nekadi pieradijumi, ka
paradnieks $o aktu bitu apstrid&jis likuma noteikta kartiba.

Lidz ar to secinans, ka paradnickam ir paradsaistibas pret pieteic€ju kopa vismaz EUR 1062316,05 apmera, kuram iestajies izpildes termins, ka
tas noradits pieteicgja lemuma par nokavéto nodoklu maksajumu piedzigu nr.4.7.3/11590. Ka ari paradniekam nav mantas, uz kuru vérst piedznu, lai
dzestu paradnieka paradu pieteicgjam.

Tiesa atzist, ka pieteicgjs pirms pietekuma iesniegSanas tiesa i izpildjis Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta nosacjumus, t.i.
2015.gada 16.0ktobrTuz paradnieka juridisko adresi nosiiftts bridinajums par maksatnespgjas pieteikuma iesniegSanu. Tiesai netika iesniegti pieradigjum,
ka paradnieks Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta noteiktaja termind i apstiidejis vai c€lis pamatotus iebildumus pret parada
pieteicjam esanibu vai parada apmeru, vai veicis parada samaksu.

Lidz ar to tiesa secina, ka maksatnespgjas procesa pieteikuns iesniegts pamatoti un atbilstosi Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas
2.punkta noteiktajai maksatnespgjas procesa pazimei.



Saskana ar Civilprocesa likuma 363.!3panta otro dalu, tiesa pashudina juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja ta pieteikuma izskafiSanas
diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazin.

Nemot vera mingto, tiesa secina, ka lietas iztiesaSanas diena ir konstat§jama kreditora pieteikuma noradita, Maksatnespgjas likuma 57.panta
pirmés dalas 2.punkta, paradnieka maksatnesp&jas procesa pazime un saskana ar Civilprocesa likuma 363.3panta pirmés un otras dalas notelkumiem
pasludinans paradnicka maksatnespgjas process.

Tiesas riciba nav pieradijunu tam, ka biitu uzsakama Padomes regulas Nr.1346/2000 3.panta 1. vai 2.punkta noteiktd maksatnespgjas procedira.

Saskapd ar Civiprocesa likuma 363.%panta treSo dalu, apmierinot pieteikumu, tiesa iece] $@ likuma 363.'%panta noteiktaja kartiba
Maksatnespgjas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

Maksatnespgjas administracija par paradnieka administratoru maksatnespgjas procesa ieteikusi iecelt levu Purigu, personas kods /personas kods/,
sertifikata nr.00582.

Nemot véra to, ka tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attiecba uz ieteikto administratora kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 13., 20. un
21.pantd paredzetie ierobezojumi administratora piendkumu pildSanai, leva Puriga, personas kods /personas kods/, sertifikata nr.00582, iecelama par
paradnieka maksatnespgjas procesa administratoru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13panta desmito daju noteikts, ka atzinusi maksatnesp&jas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apzinati
nepatiesu, tiesa piedzen no maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniedzgja tiesasanas izdevumus. Par€jos gadijumos Sie izdevumi noradami tiesas
sprieduma un ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevumos.

Ta ka saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 12.punktu pieteicgjs i atbrivots no tiesas izdevunu samaksas valsts ienakumos,
tiesasanas izdevumi, proti, valsts nodeva EUR 355,72 apnera, un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 4,51 apnmera, ieklaujami maksatnespgjas
procesa izdevumos valsts laba.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz mingto un saskand ar Maksatnespéjas likuna 57.panta pirmés dalas 2.punktu un Civilprocesa likuma 363.13pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat Valsts Iep@mumu dienesta pieteikumu un pastudinat STA ,,Venkons”, registracijas nr.40103651424, juridiska adrese Riga, KriSjana
Valdemara iela 20-12, maksatnespgjas procesu.

Tecelt sertificétu administratoru Ievu Purinu, personas kods /personas kods/, sertifikata nr.00582, adrese —/adrese/par SIA ,,Venkons”,
registracijas nr.40103651424, maksatnespgjas procesa administratoru.

Ieklaut SIA ,,Venkons”, registracijas nr.40103651424, maksatnespgjas procesa izdevumos valsts laba tiesas izdevumus - valsts nodevu EUR
355,72 (tris simti piecdesmit piecu un 72/100 euro) apnéra un ar lietas izskatanu saistitos izdevumus EUR 4,70 (Setru un 70/100 euro) apniera.

Sprieduns ir galigs un nav parstdzamns.

Pilns sprieduma teksts sastadits 2016.gada 21.janvarl.

Tiesnese K.Zdanovska



