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piedaloties atbildétajai /pers. A/, atklata tiesas séde izskatija civillietu biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs™ prasiba pret /pers.
A/ par zaud&jumu piedzinu, un

k 0 n S t a t

2015.gada 18 jinija prasiajas pilnvarotais parstavis SIA ,Julianus Inkasso Latvija” versies tiesa ar prasibu pret atbildetaju /pers. A/ par
zaudejumu 2881,91 euro apnmera piedzinu, noradot, ka 2006.gada 18.maija plkst.23.30 noticis celu satiksmes negadfjuns - sadursme (turpmak —
CSNg), kura iesaistits atbildétdjai piederosais transportlidzeklis BMW 316 ar valsts regNr./TL numurs/ un SIA “SEB LIZINGS” (SIA
“UNILIZINGS”) piederosais transportlidzeklis CHRYSLER SEBRING ar valsts reg,Nr./TL nunurs/. Par o CSNg faktu izsniegta Celu policijas izzina.
Par CSNg izraistaju atzits vadiajs, kurs vadja atbildetajai piederoSo transportlidzekli (uzlikts administrativais sods administrativa parkapuma lieta
Nr.PA069109).

Prasitajs noradijis, ka CSNg rezultata nodartti zaud&jumi SIA “UNILIZINGS” piedero$ajam transportlidzeklim CHRYSLER SEBRING ar valsts
reg Nr./TL numurs/, un, pamatojoties uz transportlidzekla apskates protokolu, sert.eksperta /pers.B/ zaudumu aprekinu Nr.C6804, SIA “CN
TRANSPORTA REMONTS” transporta lidzekla remonta izmaksu, sert. eksperta /pers.C/ transporta hidzekla remonta izmaksu aprekinu C6804,
rekinu-faktiira Nr.255 un Nr.342, AAS “SEESAM Latvia” 2006.gada 22.augusta un 19.oktobrT izmaksajusi apdrosinasanas atlidzibu Ls 2064,92 un Ls
310,50 apmera par transportlidzekla remontu (plus papildtame Ls 310,50), kas apstiprinas ar maksajuma uzdevumiem Nr.641 un Nr.1658.

Pamatojoties uz Biedriba “Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” datiem, uz CSNg datumu transportlidzekla BMW 316 ar valsts
reg Nr./TL numurs/ Ppasnieks nebija apdrosinajis savu civiltiesisko atbildibu. Saskana ar OCTA likuma 51.panta pirmas dalas 1.punktu Transportlidzeklu
apdrosinataju birojs nodro§ina apdroSinasanas atlidzbas izmaksu to zaudjunmu segSanai, kurus nodarjjis transportlidzeklis, kura fpasnieks savu
civiltiesisko atbildibu nav apdrosinajis.

Pamatojoties uz AAS “SEESAM Latvia” 2010.gada 19.maijja regresa pieteikumu par zaudgjumu atlidzbu, izskatot atlidzibu lietas Nr.T-387/2010
materialus, prastajs 2010.gada 19.augusta pienemis Emumu Nr.0853/T-387/2010 izmaksat AAS “SEESAM Latvia” apdros$inasanas atlidzibu Ls
2064,92 (2938,12 euro) apmera par transportlidzekla bojajumiem

Pieteikuma noradits, ka prasitajs 2010.gada 20.augusta parskaitijis AAS “SEESAM Latvia” attiecigo naudas summu Ls 2064,92 (2938,12 euro)
apnera, kas apstiprinats ar maksajuma uzdevumu Nr.1268, pamatojoties uz OCTA likuma 26.pantu, 31.panta desmito dalu, 44.panta otras dalas
2.punktu, 51.panta pirmés dalas 1.punktu, 2005.gada 28.februara ligunu Nr. TAB-SAD-1 “Par savstarpgjo sadarbibu atlidzbu lietu administréSana”,
Ministru kabineta 2005.gada 12.aprila noteikumu Nr.251 “Transportlidzeklu tehniskas ekspertizes un tehnisko ekspertu sertific€Sanas noteikumur”
64.punktu.

OCTA likuma 41.panta otras dalas 1.punkta teikts, ka Transportlidzeklu apdrosinataju birojs i tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes
negadijuma zaudejumu nodarfjusa transportlidzekla pasnieku vai— transporthidzekla lizinga gadjuma — lizinga néngju, ja tas nav apdroSinajis pasnieka
civiltiesisko atbildibu, vai pret §a transporthidzekla tiesigo lietotaju.

Pietetkuna noradts, ka prastajs 2010.gada 2.septembriun 2010.gada 3.novembrT nosiityjis atbildétajai pretenzijas par zaudejumu Ls 2064,92
(2938,12 euro) athidzinasanu lieta Nr. T-387/2010 ar logumu veikt samaksu, t.sk., art bridinot atbildetaju, ka pretgja gadjuma prasiajs nodos augstak
minetas paradsaistibas paradu piedzinas uzn€mumam vai versisies tiesa ar prasibas pieteikunmu par zaud&jumu piedzipu piespiedu karta, ka art atbilstosi
Civillikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktam, par katru parada samaksas nokavéjuma dienu atbildétajam bs jamaksa aprekinatie likumiskie procenti.

P&c pretenzijas sanenmsanas, 2012.gada veikta dalgja samaksa 142,29 euro apnera, Iidz ar ko atlikus pamatszaud&jumu summa sastadijusi
2795,83 euro (2938,12 euro — 142,29 euro).

Ta ka atbildétaja nav segusi prastajam zaud&jumus labpratigi, prastajs atbilstosi 2008.gada 3.novembra Sadarbibas Tiguma Nr.00910-10-08
nosacfjumiem un izsniegtajai pilnvarai pilnvarojis SIA “Julianus Inkasso Latvija’ iekasgt no atbildétajaa iepriekSmingtos zaud&jumus, idz ar ko prasitajam
radusies papildus zaud&jumi fiksetas maksas Ls 60,50 (86,08 euro) apnera par zaudejunu atgiiSanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa vispargja
kartiba (nepiecieSamo dokumentu izprasBana un to apkoposana, prasibas pietekuma sagatavoSana, nosifSana), kas apstiprinats ar Pakalpojuma
cenradi pie sadarbibas liguma, SIA “Julianus Inkasso Latvija” rékinu un prasitaja maksajuma uzdevami

OCTA lkuma 51.panta tre$as dalas 1.punkts paredz ka no Garantijas fonda sedz ne tikai izdevumus par ekspertizi vai citam prasibas
nokartoSanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskapd ar OCTA likunu Transportlidzeklu apdro$inataju birojs piegem lemunm par apdroSinasanas
atlidzibu, bet ar izdevunus, kas radusies, atgfistot no Garantijas fonda izmaksatas atlidzbas regresa izdevunus, kas radusies, atgiistot no Garantijas
fonda izmaksatas apdrosinasanas atlidzbas regresa kartiba. Lidz ar to papildus zaud&jumu atgiiSanas lietas administrésanas izdevumi saskana ar OCTA
likuma 51.panta tresas dalas 1.punktu ir izdevumi, kas radusies atgiistot no Garantijas fonda izmaksato apdrosinasanas atlidzibu regresa kartiba.

Nemot vera minéto, pamatojoties uz Civillikuma 1759., 1779., 1784.panta nosacjumiem, prasitajs uzskata, ka atbildetajas pienakuns ir segt ne
tikai zaudgjumus, kas saistiti ar apdrosinaSanas atlidzbas izmaksu, bet ari papildus zaudgjumus, kas saistiti ar zaudgjumu atglisanas lietas administréSanu
tiesvedibas procesa vispargja kartiba.




Pieteikuma noradits, ka prasitajaa ieskata ir pietiekans tiesisks pamats celt prasibu tiesa un piedzt no atbildétzjas zaudejumus 2881,91 euro (t.sk.,
atlikusT zaud&jumu summa, kas saistta ar apdrosinasanas atlidzibas izmaksu 2795,83 euro un papildus zaud&jumi fiksétas maksas 86,08 euro apmera
par zaud&jumu atgiisanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa). Kopgja prasibas summa 2881,91 euro.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 128.panta otras dajas 5.'punktu un 148.panta 1.3daju, prasitajs pazinojis, ka pirms vérsands tiesa medidcija
nav izmantota strida risinaSanai, ka art turpmak prasiajs nepiekrtt izmantot mediaciju.

Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punktu,
Chivillikuma 3., 1759., 1765., 1775., 1779., 1784.pantu, Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, [odz piedzit no atbildétajas par labu prastajai galveno
paradu 2795,83 euro apmera; papildus zaudejumus 86,08 euro apmera, kopa —2881,91 euro; piedztt no atbildetajas visus tiesas izdevumus, t.sk.,
valsts nodevu 350,02 euro apmeéra un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro; noteikt tiesibas prastajai par laiku Iidz sprieduma izpildei
sapent likumiskos procentus 6% gada no galvena parada.

2015.gada 9.jilija saskana ar Civilprocesa likuma 148.pantu atbildetajai nosiitits prasibas pieteikuma noraksts, nosakot terminu rakstveida
paskaidrojumu iesniegSanai idz 2015.gada 7.augustam (lietas 70.lapa).

2015.gada 6.augusa tiesa sanents atbildetajas paskaidrojums, kura noradits, ka prasibu atzist pilniba (lietas 71.1apa).

Paskaidrojuma noradts, ka atbildétaja vienojusies ar prasttajas parstavi SIA “Julianus Inkasso Latvija” veikt parada apmaksu pilna apmera lidz
2016.gada septembrim, katru tekoSo menesi iemaksajot 300 euro prastajas konta.

Prasitajas parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. 2016.gada 16.februart tiesa sagemts prasitajas parstavja iesnieguns, kura noradis, ka, gemot
vera apstakli, ka prasitajam nozimetas tiesas sedes citas tiesas, un uzskatot, ka prasibai nav stridiga rakstura, dz lietu izskatit bez prasiajas parstavja
klatbiitnes, prasibu uztur pilna apnera (lietas 76.lapa).

Izvertgjusi pieteikto lngumu, tiesa uzskata, ka lietu iespgjans skattt bez prasitajas parstaves klatbiitnes.

Tiesas séde atbildetaja prasbu atzina pilniba un paskaidroja, ka lidz septembrim nokartos visas savas saistbas pret prastaju, ka to noradjusi
sava paskaidrojuma. Sobrid savas paradsaistibas pret prasitaju segusi 870,82 euro apnera.

Motivu dala

Parbaudijusi rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, lidz ar ko apmierinama.

Civilprocesa likuma 193.panta piekta dala noteic, ka motivu dala norada lieta konstatétos faktus, pieradijumus, uz kuriem pamatoti tiesas
secinajumi, un argumentus, ar kuriem noraidi tie vai citi pieradijumi. Saja daja norada arf normativos aktus, péc kuriem tiesa vadijusies, un konstatéto
lietas apstaklu juridisko novertgjumu, ka ar tiesas secinajumus par prasibas pamatotibu vai nepamatofibu. Ja atbildetajs pilniba atzinis prasibu, sprieduma
motivu dala ieklayj tikai noradi uz normativajiem aktiem, pec kuriem tiesa vadgjusies.

Nemot vera, ka atbildetaja prasibu atzina pilniba, par ko parakstijas tiesas sédes protokola pielikuma, tiesa atzist, ka sprieduma nav jasniedz
iesniegto pieradijumu vertejumms, bet vienigi atbilstosi Civilprocesa likuma 193.panta piektajai dalai janorada atsauce uz normativajiem aktiem, uz kuriem
tiesa pamato spriedumu.

Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 18.pants noteic, ka, iestajoties apdro§inasanas
gadjumam, apdrosinatajs, kur§ apdro$indjis zaudejumu nodarfjusa transportlidzekla pasnicka civiltiesisko atbildibu, vai Transportiidzekiu
apdrosinataju birojs, ja apdrosinasanas atlidziba izmaksajama no Garantijas fonda, saskana ar apdrosinataja atbildibas limitu atlidzina Saja likuma
noteiktaja kartiba novertétos zaudejumus, kas celu satiksmes negadijuma nodarfi tre$ajai personai.

Saskana ar minéta likuma 31.panta pirmo daju apdrosinataji, kas ir apdrosinajusi celu satiksmes negadijumos iesaisttto transporthidzekiu pasnieku
civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdro$inataju birojs, nemot vera celu satiksmes negadjuma apstaklus, izverteé un nosaka katras celu
satiksmes negadijuna iesaistitas personas atbildibu par nodaritajiem zaudjumiem

Atbilstosi mindta panta otrajai dajai zaudgjumus atlidzina tas apdrosinatajs, kurS apdrosinajis zaudjumu nodarfjusa transportlidzekla fpasnicka
civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdrosinataju birojs.

Celu satiksmes likuma 44.panta pirma dala noteic, ka §2 likuma vai citu cefu satiksmes drosibu reglamentgjosu aktu parkapumu rezultata nodartais
zaudgjunrs ir jaatlidzina.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu fpasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta pirmas dalas 1.punktu
transportlidzeklu apdro$inataju birojs nodroSina apdroSinasanas athidzibas izmaksu to zaudejumu segSanai, kurus nodarfis transporthidzeklis, kura
pasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdro§inajis.

Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta ofras dalas 1.punkts noteic, ka
Transportlidzeklu apdrosinataju birojs ir t1es1gs 1esn1egt regresa prasibu pret celu satiksmes negadjuma nodan]usa 1Iansp0rtHdzekla pasnicku vai —
transportlidzekla fizinga gadijuma — lizinga nénmgju, ja tas nav apdroSinajis Tpasnieka civiltiesisko atbildibu, vai pret §a transportlidzekla t1es1go lietotaju.

Mingta likuma 51.panta tresas dalas 1.punkts noteic, ka no Garantijas fonda hdzekliem sedz izdevunmus par ekspertizi vai citam prasibas
nokartoSanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskana ar So likunmu Transportlidzekiu apdrosinataju birojs piegem emumu par apdrosinasanas atlidzbu, un
izdevunmuss, kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas apdroSinasanas atlidzbas regresa kartiba.

Civillikuma 1775.pants noteic, ka katrs zaudgjums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Atbilstosi Civillikuma 1779.pantam katram ir pienakums atlidzinat zaud€jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfis.

Saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu, ka samaksa izdarita japierada tam, kas to apgalvo.

Lai ari no atbildétajas tiesas s€de sniegtajiem paskaidrojumiem izriet, ka kops$ prasibas iesniegSanas vina prasitajai samaksajusi 870,82 euro, tiesai
sadi pieradijumi iesniegti netika.

Ka izriet no 2016.gada 16.februarT tiesa sanemta prasitajas iesnieguma, tad prasitaja prasibu uztur pina apmera.

Ta ka tiesai nav iesniegti nekadi pieradijumi tam, ka zaud&jumi prasitajai ir samaksati, un prasitaja prasibas summil nav samazinajusi, tiesa atzist, ka
ir tiesisks pamats no atbildétajas prasiajas laba piedzt zaudejumus 2881,91 euro apnera.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sagemt procentus, minot ari to apmery, ka ari kreditiestades nosaukumu un konta numuru, kura veicama samaksa, ja tads
noradis prasibas pieteikuna.

Civillikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut ar parads pats par sevi biitu bezprocentigs; Sadus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillkuma 1765.panta pirmo dalu procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav darts, ka ar1 taja gadjuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir sesi procenti no simta gada.

Tiesa atzist, ka, apmierinot prasibu, saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu nosakamas prastajas tiesibas par laku hidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sanemt likumiskos 6% gada no neatmaksatas zaud&jumu 2795,83 euro summas, ka to Iigusi prastaja.

Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1.un 3.punkts noteic, ka tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi ir ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu



piegadasanu, izsniegSanu un tulkosanu saisfitie izdevumi.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevurus.

Tiesa uzskata, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteiktajam, no atbildétajas par labu prastajai piedzenama valsts nodeva
350,02 euro un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 euro par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu.

No lietas materialiem — ar lietas izskatSanu saisttto izdevumu uzzinas redzans, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu
tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu $aja lieta kopsumma i 11,12 euro, tade] Sie izdevumi, ciktal tie parsniedz prasitajas samaksatos (4,70
euro), 6,42 euro apmera valsts laba piedzenami no atbildetajas.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! panta otrajai dalai, kas noteic, ka sprieduma labpratigas izpildes termins nedrikst bit garaks par 10 dienam no
sprieduma speka stasanas dienas, atbildétajai nosakams sprieduma labpratigas izpildes terminS 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamutojoties uz Civilprocesa likuma 8., 39.panta pirnis dalas 5.punktu, 41.panta pirmo dalu, 97., 190., 193., 195., 204.!panta otro dalu, tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat.

Piedzit no atbildétajas /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai ,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, registracijas
numurs 40008084453, galveno paradu 2795,83 euro (divi tikstosi septini simti devindesmit pieci exro un 83 centi), papildus zaud&junus 86,08 euro
(astondesmit sesi exro un 08 centi), kopa zaud&jumus 2881,91 euro (divi tikstosi astoni simti astondesmit viens exro un 91 cents) un tiesas zdevumus
— valsts nodevu 350,02 euro (trTs simti piecdesmit ezo un 02 centi) un ar lietas izskatBanu saistitos izdevurmus 4,70 euro (Cetri euro un 70 centi), kopa
piedzenot 3236,63 euro (tris tikstosi divi simti trisdesmit sesi euro un 63 centi), nosakot, ka samaksa veicama biedribas ‘“Latvijas Transportlidzekiu
apdro$inataju birojs” konta AS , Swedbank”, konta Nr. LV6SHABA 0551022538931.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj tiesas izdevumus- ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 6,42 euro (sesi
euro un 42 centi), nosakot to samaksu $§ada konta: sapemejs: Tiesu admmistracija NMR 90001672316, konts LV51TREL2190458019000, sanéngja
iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV22.

Noteikt prasitajai biedribai , Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs”, registracijas numurs 40008084453, tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sangemt likumiskos 6% ( seSi procenti) gada no zaud&jumu 2795,83 euro (divi tikstosi septini simti devindesmit pieci exro un 83
centi) summas.

Noteikt atbildeétajai sprieduma labpraftigas izpildes termigu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzeét apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 dienu laka, apelcijas siidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa Sigulda, Sveices icla
27.

Tiesnese I.Riekstina



