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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Valmiera, 2019.gada 21.oktobr1
Vidzemes rajona tiesa: tiesnesis Didzis Lidacis, rakstveida procesa izskatija SIA “MZM’” maksatnespgjas procesa pieteikumi.

Aprakstosa dala
[1] Paradnieks STA “MZM” (turpmék paradnieks) iesniedza tiesa pieteikunu pasludinat paradnieka maksatnesp&jas procesu.

[1.1] Paradnieka pietekund (L14-6) noradis, ka SIA “MZM” Uzemumu registra Komercregistra registréta 2012.gada 28.septembri.
Sabiedribas vienigais dalibnicks ir /pers. B/. Sabiedribas vieriigd amatpersona ir valdes loceklis /pers. B/, kur§ ir pilnvarojis /pers. C/ tiesa iesniegt
Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu "MZM” maksatnespgjas pieteikumu. Sabiedriba ir izpildijusi Civilprocesa likuma 363.3panta tresas dalas 2.punkta
prasibas un ir informgjusi dalibnieku /pers. B/ par nodomu iesniegt tiesa maksatnespgjas procesa pieteikunmu, un i sanenusi dalibnieka apliecinajunu, ka
mineto pazinojumu dalibnieks i sanémis un vinam nav pretenziju saistiba ar mnéta Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “MZM” maksatnespgjas procesa
pieteikumu iesniegSanu tiesa.

[1.2] Sabiedribas komercdarbibas veids - Augkopibas papilddarbibas un meZizstrade.

[1.3] Sabiedriba ir nonakusi finansialas griitibas, saimniecibai saskana ar Valsts iepemunmu dienesta 2019.gada 10.oktobra Emumu ir apturéta
saimnieciska darbiba, un ta nav sp&jusi norekinaties ar saviem kreditoriem un nav sagaidams, ka sabiedriba sp&s atjaunot savu saimniecisko darbibu un
norekinaties ar saviem kreditoriem

[1.4] Saskanpa ar Valsts iepémunu dienesta sniegto informaciju 2019.gada  14.oktobr sabiedribas nodoklu (nodevu) parads Valsts ienénunu
dienestam ir 64752,35 EUR.

[1.5] Sabiedribai nepieder transportlidzekli, nekustamie pasun, dalas citas kapitalsabiedribas, kustama manta un tas riciba nav naudas lidzekiu
paradsaistbu dzesanai.

[1.6] Nemot vera, ka sabiedribai nav finansu Iidzeklu, lai paradus nomaksatu, ka ari nav noslegta vienosanas ar VID par nokavetu nodokiu
maksajumu samaksas atlikSanu vai sadalSanu nomaksai pa terminiem, un minétajam saistibam ir iestajies izpildes termins (sabiedriba ilgak ka 2 ménesus
nav sp&jusi nokartot savas saisfibas), lidz ar ko sabiedribai atbilstosi Maksatnesp&jas likuma 60.panta tresajai dalai, ir konstatSjama Maksatnesp&jas
likuma 57.panta pirmas dalas 5.punkta minétd maksatnespjas pazime un sabiedribas valdes loceklim ir pienakums iesniegt juridiskas personas
maksatnespgjas procesa pieteikumu.

[1.7] Uz sabiedribu nav attiecinama Padomes regula Nr.1346/2000, jo sabiedribas galveno interesu centrs atrodas Latvija.

[1.8] Sabiedriba, iesniedzot pieteikumu, apliecina savu maksatnespgju un piekrit tas negafivajam sekam

Motivu dala
[2] Tiesa, iepazinusies ar pieteikumu, lieta esosajiem rakstveida pieradijumiem un izvértjusi visu kopuma, atzist, ka pieteikums ir pamatots
un apnierinans.

[3] Saskana ar Maksatnespgjas likuma 56.pantu, juridiskas personas maksatnespgjas procesu piemero attiecia uz juridisko personu,
personalsabiedribu, individualo komersantu, arvalsti registrétu personu, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un $aja likuma noteiktiem
specialiem subjektiem

[3.1] Tiesai nav pamata apSaubt, ka paradnicks — SIA “MZM”, registréta komercregistra 2007.gada 2012.gada 28.septembriun
atzistams par juridiskas personas maksatnespgjas procesa subjektu Maksatnespgjas likuma 56.panta izpratné.

[4] Civilprocesa likuma 363.'3panta otraja dala noteikts, ka tiesa pashidina juridiskds personas maksatnesp@jas procesu, ja ta pieteikuma
izskafanas diena konstate pieteikuma noradito maksatnesp&jas procesa pazii.

[4.1] Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 5.punkts nosaka, ka paradnickam piemero juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja
paradnieks ilgak neka divus meneSus nav nokartojis paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins.

[4.2] Paradnieks ir noradyis pieteikuma maksatnesp&jas procesa pazimi - paradnieks ilgak neka divus méneSus nav nokartojis paradsaistibas,
kuram iestajies izpildes termins.

[4.3] Saskana ar judikatiira paustajam atzigam, Civilprocesa likuma 363.3panta noteikts paradnieka maksatnespgjas procesa pieteikuma saturs un
izsieloSi noradtti pieteikumam pievienojamie dokumenti. Minéta norma neuzliek paradniekam pienakumu pieteikumam pievienot pieradjumus par
maksatnesp&jas procesa pazimes esanibu. Ka pieradjums tam, ka paradnieks nespgj izpildtt saistibas, kalpo pietekuma noraditais paradnicka
apliecinajuns par ta maksatnespgju.

[4.3.1] Maksatnespgjas likuma un Civilprocesa likuma ir noskirta kartiba, kada tiek iesniegts un izskatits paradnieka un kreditora maksatnespgjas
procesa pieteikuns. Paradnieka pieteikuma iesniegSanai un izskatanai i noteikta vienkarSota kartba, jo paradnieks ar maksatnespgjas procesa
pieteikuma iesniegSanu pats atzist maksatnespgjas iestaSanos un brivpratigi piekrt tas negativajam sekam — mantas pardoSanai un likvidacijai (sk.
Augstakas tiesas Senata 2013.gada 29.novembra sprieduns lieta Nr.SPC-50/2012, Nr. SPC—52/2012, Nr. SPC—54/2012, Nr. SPC-57/2013).

[4.4] Vienlaikus paradnieks tiesa iesniegtajam pietelkumam ir pievienojis pieradjumus, kas apstiprina Maksatnespgjas likuma 57.panta noraditas
maksatnespgjas procesa pazimes esanibu (L1.10).

[4.5] Tiesai nav pamata apSaubt, ka pastav pieteikuma noradita maksatnespgjas procesa pazime - paradnieks ilgak neka divus meénesus nav
nokartojis paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins.

[5] Saskapa ar Civilprocesa likuma 363.3panta tresas dalas 2.punkta prasibam paradnieka maksatnesp@jas procesa pieteikumam pievienojami
pieradijumi tam, ka par nodonu iesniegt maksatnespgjas procesa pieteikumu ir pazinots komercsabiedribas dalibniekiem (biedriem), biedribas biedriem
vai citiem juridiskas personas dibinatajiem vai dalibniekiem.

[5.1] Tiesai nav pamata apSaubt, ka paradnicka maksatnespgjas procesa pieteikunu tiesa iesniedza paradnicka pilnvarotais parstavis /pers. C/
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(LL15).

[5.1.1] Paradnieks ir pazinojis ta dalibnickam par nodomu iesniegt paradnieka maksatnespgjas procesa pieteikumu (11.13).

[5.2] Tiesai nav pamata apSaubt, ka paradniekam nav padomes loceklu, revidenta un prokdrista (L1.11-12).

[6] Paradnieks, iesniedzot pieteikumu tiesai, pievienojis dokumentus, kas apliecina maksatnespgjas procesa depozta 860,00 EUR samaksu (1.1.9),
valsts nodevas 70,00 EUR samaksu (1.1.7) un ar lietas izskatSanu saistitu izdevumu 4,70 EUR samaksu (LL8).

[7] Tiesa uzskata, ka paradnieka pieteikuns ir apmierinams un secina, ka pasludinans paradnieka maksatnespgjas process.

[7.1] Tiesa, saskana ar Maksatnespgjas likuma 4.panta otro dalu, norada, ka juridiskas personas maksatnespgjas process tiek uzsakts ar dienu,
kad tiesa ar nolenmumu pasludinajusi maksatnesp&jas procesu un noris lidz dienai, kad tiesa piegem lenmumu par maksatnespgjas procesa izbeigsanu.

[8] Tiesas riciba nav pieradjumu tam, ka dotaja gadjuma bitu uzsakama Padomes regulas Nr.2015/848 3.panta 1. vai 2.punktd noteikta
maksatnespgjas procediira.

[9] Civilprocesa likuma 363.1%anta tresaja dala noteikts, ka pc juridiskas personas maksatnespgjas procesa lietas ierosinasanas, izmantojot
Tiesu informativas sistémas nodro§inatu automatizétu atlasi, no Maksatnespgjas kontroles dienesta Elektroniskas maksatnespgjas uzskaites sistema
uzturéta administratoru amata pretendentu saraksta (turpmak - Pretendentu saraksts) tiek izraudzits administratora amata kandidats un tiesnesis izverte
vina atbilstbu administratora pienakumu veik$anai attiecigaja juridiskas personas maksatnespgjas procesa.

[9.1] Izmantojot Tiesu informativas sistemas nodroSinatu automatizetu atlasi, no Pretendentu saraksta tika izraudzits maksatnesp€jas administratora
kandidats Svetlana Titova.

[9.2] Tiesai nav pamata uzskafit, ka pastdv ierobezojumi iecelt administratori Svetlanu Titovu par paradnicka maeksatnespgjas procesa
administratori.

[10] Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 363.3panta desmito dalu secina, ka tiesasands izdevumi - valsts nodeva 70,00 EUR un ar lictas
izskatiSanu saistiti izdevumi 4,70 EUR noradami tiesas sprieduma un ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevumos.

Rezolufiva dala

Tiesa, vadoties no Civilprocesa likuma 193., 363.3panta,
nosprieda:

1. SIA “MZM”, reg Nr.44103079711, pieteikumu apmierinat piligi.
1. Pasludinat SIA “MZM”, reg.Nr.44103079711, juridiska adrese: “Stankas”, Alojas pagasts, Alojas novads, LV-4064,
maksatnespgjas procesu.

2. Iecelt Svetlanu  Titovu, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00088, adrese: Stabu iela 19-107, Riga, par SIA “MZM”,
reg Nr.44103079711, maksatnespgjas procesa administratoru.

3. Ieklaut SIA “MZM”, reg.Nr.44103079711, maksatnespgjas procesa izdevumos tiesasanas izdevumus 74,70 EUR (septindesmit Cetri euro,
70 euro centi), kas sastav no valsts nodevas 70,00 EUR un ar lietas izskatiSanu saisttiem izdevumiem 4,70 EUR.

4. Sprieduns nav parstidzamns.

Tiesnesis D.Iidacis



