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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2015. gada 29. decembr1
Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa
sada sastava: tiesnese I.Meldere
rakstveida procesa JEzusbaznicas iela 6, izskatija administrativa parkapuma lietu, kas ierosinata pec /pers. A/ siidzibas par Rigas pasvaldibas
policijas prieksnieka /pers. B/ 2015. gada 1. oktobra lémuma Nr. RPP-15-31-Is atcelSanu.

AprakstoSa dala

2015. gada 16. oktobrT tiesa sapemta ar 2015. gada 15. oktobra Rigas pasvaldibas policijas (turpmak arT — Iestade) pavadvestuli tiesai pec
piekritibas parsiitita siidzbas iesniedzgja /pers. A/ (turpmak ar - siidzbas iesniedzgjs) siidzba Nr. 658/12-9/2 par Rigas pasvaldibas policijas
prieksnieka /pers. B/ 2015. gada 1. oktobra lemuma Nr. RPP-15-31-Is (turpmak arT — Leémus) atcelSanu, ar kuru tika nolents atstat speka Rigas
pasvaldibas policijas Ziemelu parvaldes 2015. gada 11. septembra [emunmu Nr. RPZR-15-325-1s, ar kuru izbeigta lietvediba administrativa parkapuma
lieta.

Stidzbas iesniedzgjs norada, ka Lemumam nepiekrtt, uzskata to par prettiesisku, un lidz Leémumu atcelt, sodt Rigas domes pilnvarnieku /pers. C/
par huliganiskam ricibam un atzit stidzibas iesniedzgju par cietuso.

Norada, tostarp, ka /pers. C/ 2015. gada 30. augusta prasja stidzibas iesniedz&jam un viga viesiem, ko vini dara darza un vai vigiem ir atlauja no
pasnicka Rigas domes un /pers. D/, un ta ka vini visi krievi, tad, lai pamet darzu, jo pasniece /pers. D/ ir latviete, pec ka visi vipam uzblava, ka (..)
nacistam-fasistam-moctajam te arT nav ko dart, ... faSistiem nave (..). Savukart /pers. A/ nepiedalijas, jo vipam bija saprotans, ka So provokaciju
pasitja /pers. C/. Tacu /pers. A/ pagema diktafonu un videokameru, bet viesi notickoSo ierakstja un fotografja ar mobilo telefonu. Policijas
darbiniekiem tika sniegti paskaidrojumi un logts sodtt /pers. C/ par huliganismu sakara ar apzinati nepamatotu specialo dienestu izsaukSanu, t.i., pec
Latvijas Administratvo parkapumu kodeksa 172. panta 2. punkta un 167. panta un 202. panta.

Norada, ka sava stidziba (stidziba Nr. 658/12-9) lestadei ladza sodtt /pers. C/ par huliganisi, jo vigs skali visiem pazinoja, ka ierodas ka Rigas
domes parstavis, un lidza sodtt par viltus izsaukumu, par psihologiska stresa radanu un atzit /pers. A/, viga gimeni un Visus viesus par cietusajiem
Uzskata, ka Lemumé nav nemts véra, ka /pers. C/ nebija delegéti pienakumi ka Rigas domes pilnvarniekam, fidz ar ko Lémuma informéacija apzinati
verteta ta, lai neatzitu un reabilitétu Rigas pasvaldibas policijas bezdarbibu un /pers. C/ teroru, un nepareiz izverteta situacija.

2015. gada 28. novembri lietas dalibniekiem tika nosiitits pazigojuns par rakstveida procesu.

Tiesa 2015. gada 4. novembrT sanemts stidzbas iesniedzgja ligums izskatt stidzibu mutvardu procesa, kas ar tiesneses 2015. gada 11. novembra
lemunu noraidits.

Lieta netika sanemti Iestades rakstveida paskaidrojumi.

Lieta rakstveida procesa netika konstatéta nepiecieSsaniba izprast stidzibas iesniedzEja pieprasitos pieradijumus — /pers. D/ 2010. gada 5. maija
iesniegumu no Rigas pasvaldibas policijas un Rigas Majoklu un vides departamenta, jo tiem nav nozime lietas pareiza izlensana, atbilstosi Latvijas
Administrativo parkapunu kodeksa 243. panta pirmajai dalai, un netika konstatéta nepieciesaniba pievienot DVD-R matrici ar 2015. gada 30. augusta
ierakstiem, jo tiesai atsiifitaja lieta jau atrodas foto-izdrukas.

Motivu dala

Tiesa, Latvijas APK 289.%panta reglamentétas kompetences ietvaros, izvértgjusi lietas materidlos esodos rakstveida pieradijunmus, secina, ka
Lemus 1 atstajans negrozis, bet stidzba ir noraidama.

Ar Rigas pasvaldibas policijas Ziemelu parvaldes prieksnicka A. Puncula 2015. gada 11. septembra lemunm nolents izbeigt lietvedibu
administrativa. parkapuma lieta Nr. RPZR-15-912-AL, kas uzsakta saisfiba ar 2015. gada 31. augusta RPP registréto /pers. A/ Iesniegumu Nr.
30/RPP-15-382-pi (/pers. A/ sidzba Nr. 658/12-2); pienemto Enunu  nosift /pers. A/ un informet, ka lemunm par lietvedibas izbeigsamu
administrativa parkapuna lieta saskaga ar LAPK 238.'panta (lietvedibas uzsaksana administrativo parkapumu lietas) trefaja dala noteikto karfibu ir
tiesibas parsiidzet /adrese/, desmit darba dienu laika no lenmuma pazinoSanas dienas.

Tiesa konstate, ka saskana ar mincto lémumu nolents izbeigt lietvedibu administrativa parkapuma lieta Nr. RPZR-15-912-AL pamatojoties vz
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak ari— Latvijas APK) 239. panta (apstakli, kas nepielauj lietvedibu administrativa parkapuma liela)
pirmas dalas 1. punktu, kura noteikts, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja nav bijis notikuma vai
taja nav administrativa parkapuma.

No apstridéta Lenmuma redzams, ka 2015. gada 1. oktobri Rigas pasvaldibas policijas prieksnicks /pers. B/ izskafija /pers. A/ 2015. gada 21.
septembra stidzibu par Rigas pasvaldibas policijas Ziemelu parvaldes priekSnieka A. Puncula 2015. gada 11. septembra lemumu, un atstaja Enunu
negrozitu, noradija, ka So lemumu ir tiesibas parstidzet rajona (pils€tas) tiesa pec savas dzivesvietas 10 darba dienu laika no lemuma pazimosanas dienas.
Sudzbas iesniedzgjs ludza sodit /pers. C/ par huliganismu, par viltus izsaukumu, par psihologiska stresa radiSanu, atzit /pers. A/ gimeni un visus viesus par
cietuSajiem.

Saskana ar Latvijas APK 288. panta pirmo daju augstakas iestades piegemtu lEmumu persona, kura saukta pie administrafivas atbildibas, ka art
cietuSais var parstidzet rajona (pilsétas) tiesa pec deklarétas dzvesvietas (..).

Ta ka stidzbas iesniedzgjam lestade tiesi noradija, uz vina tiesibam parsiudzet Lemumu, tad siidzba tika pienenta izskatSanai tiesa, lai art stidzibas



iesniedz8js nav ne persona, kas saukta pie administrativas atbildibas, ne cietusais lieta.

No apstridéta Leémuma un lietas materialiem redzans, ka stidzibas izskatiSanas laika tika verteti lestades riciba esosie materiali kopsakara ar speka
esosajiem normativajiem aktiem

Lieta nepastav strids par to, ka attiecigaja vieta un laika — 2015. gada 30. augusta adres€ /adrese A/, pagalnma (darza) atradas stidzibas iesniedzgjs
(ar gimeni, radiniekiem un viesiem), un /pers. C/, péc kura izsaukuma ieradas Rigas pa$valdibas policijas darbinieki. Mingto apstiprina ar lieta esoSais
Rigas pasvaldibas policijas Ziemelu parvaldes kartbnieka U. Taubes 2015. gada 30. augusta dienesta zgojuns, kurd noradis, ka tika veikta foto
fiksacija. Savukart ar Rigas pasvaldibas policijas Ziemelu parvaldes inspektores 1. Priedites 2015. gada 3. septembra zipojumu apstiprinas, ka saskana
ar 2015. gada 31. augusta sanemto /pers. A/ stdzibu Nr. 658/12-2, uzsakta lietvediba administrativa parkapuma lieta saskana ar Latvijas APK 202.
panta pirmo dalu, bet pec parrunam ar /pers. C/, ar 2015. gada 10. septembra zmojumu tiek ligts izbeigt lietvedibu administrativa parkapuma lieta Nr.
RPZR-15-912-AL, saskana ar Latvijas APK 239. panta pirmas dalas 1. punktu.

Latvijas APK 202. panta pirma dala noteic, ka par ugunsdzesibas un glabsanas, policijas, neatliekamas medicmiskas palidzibas vai citu specialo
dienestu apznati nepamatotu izsaukSanu - uzliek naudas sodu fiziskajam personam no trisdesmit pieciem hidz simt Cetrdesmit euro, bet juridiskajam
personam - no simt ¢etrdesmit fidz tikstos Cetrsimt euro.

Lai pieraditu personas vainu administrativa parkapuma izdar§ana ir nepiecieSams konstat€t administrativa parkapuma sastava pazimes - subjektu,
subjektivo pusi, objektu un objektivo pusi. Ja kada no administrativa parkapuma sastava pazimém nav Konstateta, tad personu nevar saukt pie
administratvas atbildibas. Latvijas APK 202. panta minéta administrativa parkapuma sastavu veido: objekts - sabiedriska drosiba un kartiba; objekfva
puse - akfiva riciba, kas izpauzas apzinata specialo dienestu nepatiesa izsaukSana; subjekts - atbilstosi Latvijas APK 12. pantam pie administrafivas
atbildibas saucama persona, kura sasniegusi 14 gadu vecunu; subjektva puse - ar nodonu izdarits parkapurns.

Saskana ar Latvijas APK 10. pantu administrativais parkapuns atzistans par izdaritu ar nodonm, ja persona, kas to izdarijusi, ir apzinajusies savas
darbibas vai bezdarbibas prettiesisko raksturu, paredzgjusi tas kaitigas sekas un velgjusies vai apzinati pielavusi So seku iestasanos. No minétas normas
izriet, ka Latvijas APK 10. pants, analogiski ka kriminaltiesibas, noskir divus nodoma veidus: tieSu nodomu un netieSu nodomu, kas atSkiras tikai péc
gribas izpausies attieciba pret darbibu un bezdarbibu un kaitigajam sekam. TieSa nodoma gadijuma vainiga persona velas seku iestasanos, bet pastavot
netieSam nodomam - savas darbibas vai bezdarbibas kaitigas sekas nevélas, tacu apznati tas pielayj. TieSa un netieSa nodoma gadijuma personas
intelektuala attieksme pret nodarfumu ietver vienus un tos pasus psihiskas darbibas radrajus apzindSanos, ka darbiba vai bezdarbibas akts ir
nepielaujami un kaitigi un paredz So kaitigo seku iestasanos (sk. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. Seviska daja. Zinatniskais
redaktors Dr.hahl. iur. prof. U Krastins. Riga: AFS. 2007).

Ka tzriet no Latvijas APK 202. panta dispozcijas, tad administraivo parkapumu, kurs izpawas ka apzinati nepatiesa specialo dienestu izsaukSana,
var izdart tikai ar tieSu nodomu. Uz mingto apstakli norada tiesibu norma ieklauta kvalificgjosa pazime “apzinati nepatiesa”. Savukart apzinasanas nozimé
to, ka persona administrativa parkapuma bridi apzinas un saprot nodarjjuma faktiskos apstaklus un iesp&jamés sekas - noteikta kaitjuma nodarSanu ar
Latvijas APK aizsargatam interesém, proti, persona saprot nodarfjuma kaitigumu noteiktam interesém, balstoties uz dzives pieredz, erudiciju, izglitibu,
vispargjo kulttiras limeni, tiesisko apzinu w.c. (sal. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. Seviska dala. Zindtniskais redaktors Dr:habil.
iur. prof. U.Krastins. Riga: AFS, 2007).

Tadejadi Latvijas APK 202. panta paredzgto administrativo parkapumu persona var izdart tikai ar tieSu nodomu, proti, persona apzinas, ka ta
izsauc specialo dienestu nepatiesi, ar noliku sniedzot nepatiesas zmas. No Latvijas APK 202. panta dispozicijas izriet, ka mintais administrativais
parkapuns ir pabeigts ar bridi, kad apznati nepatiesu izsaukumu sanemis specialais dienests.

No lietas materialiem kopuma redzams, ka Rigas pasvaldibas policijas Ziemelu parvaldes darbinieki, saskana ar /pers. C/ telefoniski sniegto
informaciju, 2015. gada 30. augusta veica nekustama TpaSuma /adrese B/, apsekoSanu, un konstat&ja, ka minétd nama iekSpagalma, darza zem uzstaditas
nojumes pie galda ir sapulcgjusas personas, kuras €d un atpiisas, un notikuma vieta sabiedriskas kartibas noteikumu parkapsana netika konstateta.

No lietai pievienota 2015. gada 9. septembra profilaktisko parrunu protokola ar /pers. C/ redzans, ka vigS noliedza /pers. A/ stidziba Nr. 658/12-
2 minétos faktus par apzinati nepamatotu specialo dienestu izsaukSanu, un paskaidroja, ka 2015. gada 30. augusta izsauca Rigas pasvaldibas policijas
darbiniekus sakara ar to, ka /adrese/, pagalma sveSas personas lieto alkoholiskos dzerienus. Tapat no lietas materialiem redzams, ka /pers. C/ ir majas
/adrese/, parvaldnieks, ka arT no stidzibas iesniedzgja stidzibai pievienota 2010. gada apsainniekoSanas un pilnvarojuma iguma redzans, ka /pers. C/
nodots parvaldSana $is nekustamais PpaSums. No lietas materialiem un Rigas pasvaldibas policijas Ziemelu parvaldes iegiitajiem pieradijumiem nav
konstat€jami tadi pieradjumi, kas noraditu uz /pers. C/ iespgjamo administrativo parkapunmu, kas varetu tikt kvalificets pec Latvijas APK 202. panta —
apzinati nepatiesa specialo dienestu izsaukSana.

Savukart Latvijas APK APK 239. panta pirmas dalas 1. punkts noteic, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta
lietvediba jaizbeidz, ja nav bijis notikuma vai taja nav administrafiva parkapuma sastava.

Lidz ar ko, tiesas ieskata, no Rigas pasvaldibas policijas Ziemelu parvaldes iegiitajiem pieradjumiem nav konstatSjami tadi pieradijumi, kas
noradttu uz /pers. C/ iesp&jamo administrativo parkapumu, kas varétu tikt kvalificéts pec Latvijas APK 202. panta — apznati nepatiesa specialo dienestu
izsaukSana.

Ka noradits Lémuma, no lestadei adresétas stidzibas Nr. 658/12-9 pielikuma pievienotas Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu
iecirkna 2015. gada 14. septembra atbildes Nr. 20/10/12-R-925, R-926, R-960 ,,Par iesnieguma izskatianas rezultatiemt” (turpmak ari- VP atbilde),
kas adreséta /pers. A/, noskaidrots, ka VP atbildé ir sniegta informacija, izvértgjot un nekonstatgjot /pers. C/ ricba 2015. gada 28. augusta un 2015.
gada 30. augusta /adrese/, likumparkapum.

Tesniegumu likuma 7. panta pirmés dalas 5. punkts nosaka, ka iestade ir tiesiga atstat iesniegumu bez izskatanas, ja atbilde uz iesniegumu ir dota

Nemot veéra mneto, lestade nformeja, ka stidziba Nr. 658/12-9 noradttie apstakli i iepriekS izverteti un /pers. A/ sniegta atbilde PazinoSanas
likuma noteikta kartiba.

Stidzbas iesniedzgjs ltdz tiesu atzit vinu par cietuso.

Latvijas APK 261. panta pirmas dalas pirmais teikuns nosaka, ka cietuSais administrativa parkapuma lieta var biit fiziska vai juridiska persona,
kurai ar administrativo parkapumu radits kait€jums, proti, morals aizskaruns, fiziskas cieSanas vai mantisks zaud@jums; otra dala nosaka, ka péc
personas izteikta [iguma So personu par cietuSo at7ist institiicija (amatpersona), kura i tiesiga izskaft administrativa parkapuma lietu. Lemumu par
personas atzianu par cietuSo var noformet ari rezoliicijas veida.

No lietas materialiem redzans, ka stidziba Nr. 658/12-2 Ioguns atzit personu par cietuSo nebija izteikts, ka art Rigas pasvaldibas policijas Ziemelu
parvaldes prieksnieks A. Punculis rezolticijas veida nav noformgjis I€mumu par personas atzisanu par cietuSo. Lidz ar ko Iestadei, izskatot stidzibu Nr.
658/12-9, nebija tiesisks pamats Lemuma skatit /pers. A/ ligumu atzt par cietuSo administrativa parkapuma lieta.

Parbaudijusi lietas materialus un izvertejusi Lemuma pamatojumu kopsakara ar stidzibas iesniedzgja stidziba ietvertiem argumentiem, tiesa atzist, ka
Iestades konstatetie faktiskie un tiesiskie apstakli, uz tiem balstitie secinajumi ir pareizi, un ta ka no Rigas pasvaldibas policijas Ziemelu parvaldes



iegitajiem pieradjumiem nav konstat€jami tadi pieradjumi, kas noraditu uz /pers. C/ iesp&jamo administrativo parkapurmu, kas varetu tikt kvalificéts pec
Latvijas APK 202. panta, tad pamatoti piemerojans Latvijas APK APK 239. panta pirmas dalas 1. punkts.

Tiesa atzist, ka iestade Lemuma pilrigi un vispusigi izvertja visus lieta esosus pieradijumus, ka arf lieta bija sanemti Iestades darbinicka rakstveida
zinojum, veikta fotofiksacija, ka ari lestade, tostarp deva savu vért€jumu par stidziba noradttajiem apstakliem, un izvért&ja stidzibas iesniedzgja noraditos
argumentus, izskatot stidzibu atbilstosi Latvijas APK prasibam

Lietas izskafSanas laika nav konstatéti fakti, kas liecinatu par to, ka lestades darbinieks tiesi vai netieSi, kaut kadu persorigu motivu vadits, bitu
personigi ieintereséts izbeigt lietvedibu administrativa parkapuma lieta, nav konstatti apstakli, kas liktu apSaubt iestades darbinicka objektivitati.

Nemot vera visu mnéto, stidziba nav pamatota.

Atbilstosi Latvijas APK 289.!2 panta otrajai dalai, rajona (pilsétas) tiesa, izskatot siidzibu vai protestu administrativa parkapuma lietd, taisa vienu
no $adiem spriedumien: 1) atstdj Bmumu negrozitu, bet stidzibu vai protestu noraida; 2) atcel lemumu un izbeidz lietw; 3) atce] lemumu un taisa
spriedumu, ar kuru konstate personas vainu administrativa parkapuma izdarana, un uzliek sodu; 4) groza soda meru ietvaros, kas paredzeti normativaja
akta par atbildibu par administrativo parkapunu.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka Iestades 2015. gada 1. oktobra lemums Nr. RPP-15-31-Is atstajans negrozis.

Rezolutiva dala

Nemot véra minéto un saskana ar Latvijas APK 1.pantu, 8.pantu, 9.pantu, 243 pantu, 244.pantu, 289.%pantu, 289.'%panta otrds dalas 1.punktu,
289.B3pantu, 289.17pantu, 289.'8pantu, tiesa
nosprieda

Atstat negrozitu Rigas pasvaldibas policijas priekSnieka /pers. B/ 2015. gada 1. oktobra lemunmu Nr. RPP-15-31-Is, bet /pers. A/ sudzibu noraidit.
Spriedunmu var parsiidzet Rigas apgabaltiesai 10 darba dienu laika no sprieduma pazinoSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas

Ziemelu rajona tiesa.

Tiesnese I.Meldere



