Lieta Nr.A42296006
Lietvedibas Nr.A1129-07/13

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga, 2007.gada 5.oktobr1

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnesis O.Prieditis,

pieteicgja SIA ,,Baltkom TV SIA” pilnvarotajam parstavim /.K.
atbildétaja — Latvijas Republikas pus€ pieaicinatas iestades Rigas domes
Pilsetas attistibas departamenta pilnvarotajam parstavim P€terim Putninam,

2007.gada 15.maija un 2007.gada 18.septembri atklatas tiesas sédes Riga,
Antonijas iela 6 izskatija administrativo lietu peéc SIA ,Baltkom TV SIA”
pieteikuma par Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta 2005.gada
7.novembra lemuma Nr.1-DA-05-5978-nd atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2005.gada 27.decembri Administrativaja rajona tiesa sanemts SIA
,Baltkom TV SIA” (turpmak ar1 — pieteicgjs) pieteikums un ar
Administrativas rajona tiesas tiesneses 2006.gada 17.janvara I[€mumu
pienemts pieteikums un ierosinata administrativa lieta Nr.A42296006.

[2] No lietas materialiem izriet, ka 2005.gada 1.augusta Rigas Domes
Pilsetas attistibas departamenta Rigas pilsétas blivvalde sastadija atzinumu
Nr.TA-30-05 par parkapumiem pieteic€ja darbiba, tai skaita par
telekomunikaciju tiklu buvniecibu bez bivatlaujas un patvaligu tiklu
ekspluataciju Riga, /dzesta adrese/, ka rezultata tika parkapti Latvijas
Republikas 10.08.1995. Buvniecibas likuma 13.panta pirma un piekta dala,
17.panta ceturta dala, Latvijas Republikas Ministru kabineta 01.04.1997.
noteikumi Nr.112 , Visparigie bivnoteikumi” 112.punkts un Latvijas
Republikas ~ Ministru ~ kabineta ~ 04.11.2002.  noteikumi  Nr.496
,»lelekomunikaciju tiklu ierikoSanas un biivniecibas noteikumi” 20. un
31.punkts. Atzinuma Nr.TA-30-05 sniegti noradijumi registrét buvatlauju
Rigas pilsétas buvinspekcija Iidz 2005.gada 30.augustam, ka ar1 lidz
2005.gada 30.decembrim ierosinat objekta piepemsSanu ekspluatacija, ka ari
iesniegt objekta izpilddokumnetaciju.

2005.gada 30.augusta pieteic€js, saskana ar Administrativa procesa
likuma 76. un 79.pantu apstrideja atzinumu Nr.TA-30-05, iesniedzot sudzibu
Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta.

2005.gada 7.novembri Rigas domes Pils€tas attistibas departaments
pienéma lemumu Nr.1-DA-05-5978-nd (turpmak — Lémums) ar kuru atstaja
negrozitu atzinumu Nr.TA-30-05.



[3] Nepiekritot parstidzeétajam Leémumam, pieteic€js iesniedza
pieteikumu Administrativaja rajona tiesa. Pieteic€js uzskata, ka parstidzetais
lémums ir pienemts ar biitiskiem tiesibu normu parkapumiem un ir atcelams
sekojoSu iemeslu del:

[3.1] 2001.gada 12.oktobr1 Rigas pilsétas biivvaldé ar Nr.1732a tika
akceptéts pieteicgja iesniegtais projekts ,,Televizijas tikls Juglas rajona”, kura
ietilpa ar1 objekts Riga, /dzésta adrese/. Specialo buvnoteikumu 2.punkts
noteica ,,prasibas, kas jaievéro publisko un specializ€to telekomunikaciju
tiklu un iekartu biivprojekta sagatavosana un bivdarbu veik$ana”. So
noteikumu 4.punkts noteica, ka biivprojekt€Sanas sagatavoSana tiek veikta
Vispargjos biivnoteikumos noteiktaja kartiba peéc saskanoSanas Latvijas
Republikas  Satiksmes  Ministrijas Sakaru  Departamenta. Projekta
saskanoSana bija pamats Sakaru departamentam izsniegt pieteicgjam
kabeltelevizijas tikla ierikoSanas atlauju.

Specialie  biivnoteikumi  ari  noteica  karttbu kada notika
telekomunikaciju tiklu un iekartu biivdarbi, ka ari noteica, ka uz
telekomunikaciju €ku, antenu, tornpu antenu mastu, sakaru kabelu liniju un
kabelu kanalizacijas biivprojekt€Sanu un buvdarbiem attiecas ari citi ar
buvniecibu saistitie noteikumi. Atbilstosi Specialo biivnoteikumu 9.punktam,
Latvijas Republikas Satiksmes Ministrija deleg€ja pasvaldibas institiicijai -
buvvaldei - telekomunikaciju tiklu un iekartu biivju biivatlaujas izsniegSanu.

Tomer lidz pat 2002.gada 4.novembra Ministru Kabineta noteikumu
Nr.496 ,,Telekomunikaciju tikla ierikoSanas un biivniecibas noteikumi” speka
staSanas, Rigas pilsétas bivvaldé kabeltelevizijas tikla ierikoSanas
buvatlaujas neizsniedza, ka ari Rigas dome nebija izstradajusi saistoSos
noteikumus par kartibu kada izsniedz buvatlauju un kadi dokumenti ir
jaiesniedz, lai to sapemtu Rigas pilsétas administrativaja teritorija.
Kabeltelevizijas tiklu ierikoSanu, projektéSanu, biivniecibu un ekspluataciju
reglamentgja 2000.gada 20.jinija Rigas domes izdotie saistoSie noteikumi
Nr.87 ,,Noteikumi par telekomunikaciju tiklu ierikoSanu un ekspluataciju
Rigas pils€tas administrativaja teritorija”. Rigas dome saistoSos noteikumus
izdeva, pamatojoties uz virkni ar kabeltelevizijas darbibu saistitiem
normativajiem aktiem, tai skaita ari uz Specialajiem buvnoteikumiem.
Atbildetajs uzskata, ka blivinspektors ir pamatoti atsaucies uz Ministru
Kabineta noteikumu Nr.496 , Telekomunikaciju tikla ierikoSanas un
biivniecibas noteikumi” ka uz ar€jo normativo aktu juridiska speka hierarhija
augstaku normativo aktu, neka saistoSie noteikumi. Tacu pieteic€js objektu
Riga, /dzésta adrese/ izbiivéja pirms Ministru Kabineta noteikumu Nr.496
, Telekomunikaciju tikla ierikoSanas un biivniecibas noteikumi” speka
stasanas bridim.

SaistoSo noteikumu Nr.87 3.sadalas ,,Blivnieciba” 3.1.punkts noteica,
ka ,telekomunikaciju tiklu biivnieciba Rigas pils€tas administrativaja
teritorja ir atlauta tikai atbilstoSi pilsétas dienestos saskapotiem un
akceptetiem projektiem, ieveérojot telekomunikaciju tiklu biivniecibas
noteikumus”, ka arT 3.2.punkts noteica, ka ,,Rigas pasvaldibas namipasumos
ieksgjo telekomunikaciju tiklu un iekartu montaza ir atlauta tikai tad, ja ta ir
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saskanota Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta, wuzradot
telekomunikaciju tikla montazas uzsakSanas laiku”. Tadgjadi, izbuvejot
telekomunikacijas tiklu objekta Riga, /dzésta adrese/ bija nepiecieSams tikai
saskanots projekts un saistoSie noteikumi Nr.87 neparedzgja biivatlaujas
nepiecieSamibu.

Pieteicgjs darbibas likumibu objekta Riga, /dzéesta adrese/ apliecina ari
2002.gada 5 jilija Rigas domes Ipasuma departamenta TpaSuma parvaldes
izsniegtais apstiprindgjums Nr.2-4/4183 par namipaSuma adresém, kuros
atbilsto$i normativajiem aktiem ir registréta un atlauta SIA ,Baltkom TV
SIA” darbiba.

[3.2] Sava atzinuma Nr.TA-30-05 Rigas pilsétas biivvalde, ka ar1 Rigas
domes izdotaja administrativaja akta norada, ka SIA ,,Baltkom TV SIA” veic
patvaligu telekomunikaciju tiklu ekspluataciju. Saja gadijuma bavinspektors
nav némis ve&ra, ka kabeltelevizijas tiklu ekspluatacijas noteikumus
reglamentéja 1998.gada 6.julija Satiksmes Ministrijas noteikumi Nr.41
»lelevizijas un skapas apraides signalu izplatiSanas kabeltiklu sistemu
ekspluatacijas noteikumi”, kuros detalizéti bija noteikta kartiba kada
kabeltelevizijas tikls ir ekspluatéjams un sanemama ekspluatacijas atlauja.
Sadu kabeltelevizijas tikla nodo$anu ekspluatacija noteica ari Specialo
buvnoteikumu 13.punkts. Pie tam, Rigas domes saistoSo noteikumu Nr.87
3.10.punkts noteica, ka ,,p€c telekomunikaciju tikla ierikoSanas darbu
pabeigSanas pasiititajam telekomunikaciju tikls japienem ekspluatacija”.
Tadgjadi saistoSie noteikumi paredzgja, ka telekomunikaciju tikla ierikotajs
nodroS$ina izbiiveto tiklus pienemsanu ekspluatacija.

SIA ,,Baltkom TV SIA” nav veikusi patvaligo biivniecibu objekta
Riga, /dzésta adrese/ un neveic darbibas, kas pasliktinatu objekta Riga,
/dzésta adrese/ dzivojoso personu sadzives apstaklus un droSibu. 2001.gada
14.septembr1 starp SIA ,,Baltkom TV SIA” un namu parvaldi ,,Jugla” tika
noslegts ligums Nr.196/01 par interaktivas kabeltiklu sisttmas un MMDS
individualo TV abonentu sisttmas montazu, apkalpoSanu un ekspluataciju
objekta Riga, /dzésta adrese/. Lidz §im bridim SIA ,,Baltkom TV SIA” nav
sanémusi namu parvaldes ,,Jugla” pretenzijas par MMDS individualo TV
abonentu sist€émas montazu, apkalpoSanu un ekspluataciju objekta Riga,
/dzésta adrese/.

[3.3] Ka nepamatotu SIA ,Baltkom TV SIA” vérté administrativaja
akta noradito parkapuma faktu par stavvadu un sadales skapju mark&uma
neesamibu. SIA ,Baltkom TV SIA” uzsver, ka telekomunikaciju tiklu
biivnieciba péc 2001.gada veic savu tiklu markesanu, ka to paredzgéja Rigas
domes saistoSie noteikumi Nr.87. Tomer, nemot véra 2002.gada 4.novembra
Ministru Kabineta noteikumu Nr.496 ,, Telekomunikaciju tiklu ierikoSanas un
buvniecibas noteikumi” specialas markéSanas prasibas, SIA ,Baltkom TV
SIA” to ir veikusi noteikumu 7.sadalas ,,Noslégumu jautajumi” 43.punta
noteiktaja termina.

Pamatojoties uz augstak minéto SIA ,Baltkom TV SIA” uzskata, ka
pirms atzinuma Nr.TA-30-05 sastadiSanas biivinspektoram bija nepiecieSams
izprasit un sanemt atzinumus par SIA ,,Baltkom TV SIA” telekomunikaciju
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tikla btvniecibas likumibu no visam telekomunikaciju (kabeltelevizijas)
uzraugosSajam institlicijam, ka ar1 izvertét kabeltelevizijas tiklu btivniecibas
reglament€joSos normativos aktus, kuri bija speka SIA ,,Baltkom TV SIA”
tikla biivniecibas laika.

SIA ,,Baltkom TV SIA” uzskata arT par nepamatotu atzinumu, ka tiesi
SIA ,,Baltkom TV SIA” kabeli rada iesp§jamo iidens nokriSnu iekliSanu
namipaSuma. Objekta bez SIA ,,Baltkom TV SIA” savu pakalpojumus sniedz
vairaki citi elektroniskos sakaru komersanti, izmantojot savu izveidoto
infrastruktiru.

[4] Atbildetajs - Rigas domes Pils€tas attistibas departaments, uzskata
pieteicgja pieteikumu par nepamatotu, pamatojoties uz §adiem argumentiem:

Pieteic€js norada, ka 12.10.2001. Rigas pils€tas buivvaldé ir akceptéts
ar registracijas Nr.1732a SIA ,Baltkom TV SIA” iesniegtais projekts
,»Lelevizijas tikls Juglas rajona”, kura ietilpa art objekts Riga, /dzésta adrese/
un ka tobrid speka esoSo Ministru kabineta 02.12.1997. noteikumu Nr.395
,» Lelekomunikaciju tiklu un iekartu biivniecibas specialie biivnoteikumi”, kas
izdoti saskana ar Biivniecibas likuma 2.panta ceturto dalu un kas bija speka
lidz 09.11.2002., 4.punkts, péc pieteicgja domam, pielava projekta
»lelevizijas tikls Juglas rajona” saskanoSanu tikai ar Satiksmes ministrijas
Sakaru departamentu, tam izsniedzot atlauju kabeltelevizijas tikla ierikoSanai.
Tacu, ka jau noradits parsiidzétaja Lémuma, Ministru kabinata noteikumu
Nr.395 4.punkts nosaka to, ka: ,,Sakaru kabelu Iiniju, €ku, tornu un antenu
mastu biivprojekteSanas sagatavoSana tiek veikta Visparigajos biivnoteikumos
noteiktaja kartiba peéc saskanoSanas ar Satiksmes ministrijas Sakaru
departamentu”. Pieteic€js minéto tiesibu normu sev izdeviga konteksta tulko
ta, ka péc attieciga projekta, Televizijas tikls Juglas rajona” saskanoSanas
Satiksmes ministrijas izsniegta atlauja jau lauj ierikot telekomunikaciju tiklus,
iekartas bez biivatlaujas. Atbildétajs veér§ uzmanibu uz to, ka ta ir nepareiza
tiesibu normu piemé&roSana un interpretacija, jo neatbilst to pamatotibai,
likumibai un lietderibai. Tiesibu normu iztulkoSana ir priekSnosacijums to
pareizai realizacijai. Buvniecibas procesa posms ,biivprojekt€Sanas
sagatavoSana” notiek pirms biuvprojekta, t.sk., projekta ,,Televizijas tikls
Juglas rajona” izstradasanas un akceptéSanas un §is posms noradits Ministru
kabineta 01.04.1997. noteikumu Nr.112 ,,Visparigie biivnoteikumi” (Projekta
»lelevizijas tikls Juglas rajona” akceptéSanas laika speka esoSaja redakcija)
3.3.sadala (41.-46.punkts) un taja noteikts, kadi dokumenti un materiali ir
nepiecieSami, lai uzsaktu biivprojektéSanu. Tadejadi Ministru kabineta
01.04.1997. noteikumu Nr.112 41.5.punkts noteica, ka lai wuzsaktu
biivprojektéSanu, nepiecieSami ari citi buvprojekteSanai nepiecieSamie
dokumenti, ja to nosaka specialie biivnoteikumi. Ka atzist ar1 pats pieteicgjs,
§adi specialie biivnoteikumi bija Ministru kabineta noteikumi Nr.395 un to
5.punkts ka imperativu tiesibu normu defingja to, ka uz telekomunikaciju €ku,
antenu, tornu, antenu mastu, sakaru kabelu Iiniju un kabelu kanalizacijas
buvprojekt€Sanu un biivdarbiem pilna apjoma attiecas Ministru kabineta
01.04.1997. noteikumu Nr.112 ,,Visparigie biivnoteikumi”, iznpemot So
noteikumu 6.punkta min€to gadijumu (t.i., tornpu un antenu mastu
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biivprojektésana un buvdarbi nav jasaskano ar sanitari higi€niskajiem
dienestiem, ja par radiokomunikaciju lidzekliem, kurus paredz&ts uzstadit
tornos un antenu mastos, ir izsniegts atbilstibas sertifikats).

Vadoties no minéta, peéc atlaujas sanemsanas no Satiksmes ministrijas
Sakaru departamenta un paréjo Ministru kabineta 01.04.1997. noteikumu
Nr.112 41.punkta noteikto dokumentu iesniegSanas Rigas pils€tas biivvaldg,
projekta ,,Televizijas tikls Juglas rajona” izstradasanas, saskanoSanas un
akcept€Sanas biivdarbiem bija jasanem buvatlauja, ka to paredz $o noteikumu
112.punkts, jo patvaliga biivnieciba nav pielaujama. Biivdarbu uzsaksana bez
biivatlaujas ir kvalificgjama ka patvaliga biivnieciba un konkréta projekta
»lelevizijas tikls Juglas rajona” risinajums neietilpa Ministru kabineta
01.04.1997. noteikumu Nr.112 114.punktd minétajos izpémumos, kad
biivatlauja nav nepiecieSama.

Tapec Ministru kabineta noteikumu Nr.395 4.punkts apliecina to, ka
telekomunikaciju sakaru kabelu Iiniju biivprojektéSanai ari konkrétaja
gadijuma bija nepiecieSams akceptéts biivprojekts un biivniecibas realizacijas
uzsakSanai - Rigas pilsétas biivvalde izsniegta buvatlauja. Sos noteikumus
butiba atzist ari pieteic€js sava sitidziba, noradot uz Ministru kabineta
noteikumu Nr.395 ka uz specialo tiestbu normu, ko japieméro, veicot
publisko un specializéto telekomunikaciju tiklu un iekartu buvprojektu
sagatavoSanu un buvdarbus.

Ar1 Ministru kabineta noteikumu Nr.395 9.punkts defin€ to, ka saskana
ar Ministru kabineta 01.04.1997. noteikumu Nr.112 113.punktu
telekomunikaciju tiklu un iekartu buvju buvatlauju izsniegSanas tiesibas ir
biivvaldei, konkrétaja gadijuma - Rigas pils€tas buvvaldei. To ka argumentu
sava pieteikuma mingjis ar1 pieteic€js, atzistot biivvaldes tiesibas konkrétaja
gadijuma izsniegt buvatlaujas. Bez tam - Ministru kabineta 01.04.1997.
noteikumu Nr.112 113.punkts norada, ka biivatlauju specializétai biivei
izsniedz ministrija, kuras parraudziba ir specializéta biivnieciba un attieciga
ministrija min&tas tiesibas var delegét buvvaldei. Tatad buvatlauja jebkura
gadijuma bija nepiecieSama, lai realizétu projektu ,,Televizijas tikls Juglas
rajona”.

Pieteicgjs ir atsaucies uz Rigas domes 20.06.2000. saistoSo noteikumu
Nr.87 ,,Noteikumi par telekomunikaciju tiklu ierikoSanu un ekspluataciju
Rigas pilsétas administrativaja teritorija”, respektivi, uz $o noteikumu
3.1.punktu un 3.2.punktu. Tacu jau Rigas domes 20.06.2000. saistoSo
noteikumu Nr.87 1.1.punkts deklaré noteikumu izstradasanas mérki - sakartot
telekomunikaciju infrastruktiru Rigas pilséta un wuzsver to, ka
telekomunikaciju tikli ierikojami un ekspluat€jami vienigi saskana ar Latvijas
Republikas likumdoSanas aktiem, t.sk., Ministru kabineta 01.04.1997.
noteikumiem Nr.112, Bivniecibas likumu.

Rigas domes 20.06.2000. saistoSo noteikumu Nr.87 3.1.punkta
tulkoSana jaievero tas, ka minéta fraze ,ieverojot telekomunikaciju tiklu
biivniecibas noteikumus” ir domati Ministru kabineta noteikumi Nr.395. Tas
pierada to, ka projekta ,, Televizijas tikls Juglas rajona” realizacijai biivatlauja
un objekta pienemSana ekspluatacija bija nepiecieSama. Tapat pieteic€ja
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atsauce uz Rigas domes 20.06.2000. saistoSo noteikumu Nr.87 3.2.punktu
tikai apliecina to, ka attiecigo namipaSumu ieksgjo telekomunikaciju tiklu un
iekartu montaza ir jasaskano ar Rigas domes IpaSuma departamentu, jo turpat
3.4.punkts atgadina, ka telekomunikaciju tikla buvnieciba javeic stingri
ieverojot izstradato un akceptéto projektu, bet biivniecibu var veikt tikai péc
tam, kad ir sanemta Sai darbibai paredz€ta biivatlauja.

Rigas domes 20.06.2000. saistoSo noteikumu Nr.87 3.10.punkts: ,,Péc
telekomunikaciju tikla ierikoSanas darbu pabeigSanas pasititajam
telekomunikaciju tikls japienem ekspluatacija” ir un bija japiemeéro konteksta
ar Ministru kabineta 01.04.1997. noteikumu Nr.112 , Visparigie
biivnoteikumi” 164. punktu, kas defin€ to, ka buve ir japienem ekspluatacija.
Ta ka par visu konkrétas telekomunikaciju buvniecibas procesu atbild
pieteic€js ka buvprojekta pasiititajs, tad tam arl javeic visas normativajos
aktos paredzetas darbibas, kas saistitas ar telekomunikaciju tiklu pienemsanu
ekspluatacija, t.sk., jaiesniedz par to attiecigs iesniegums Rigas pilsétas
buvvalde.

Iebilstot pret pieteic€ja argumentiem par telekomunikaciju tiklu un
iekartu pienemsSanu ekspluatacija, atbildetajs paskaidro, ka Satiksmes
ministrijas 06.07.1998. noteikumi Nr.41 , Televizijas un skanas apraides
signalu izplatiSanas kabeltiklu sistemu noteikumi”, bija speka tikai lidz
30.11.2001., un 8o noteikumu 33.punkts nosaka, ka kabeltiklu sistemu
tehniskie noteikumi var tikt groziti [idz ar jaunu standartu un normativo aktu
izstradasanu un speka stasanos un gadijumos, kad rodas pretrunas starp Siem
noteikumiem un attiecigajiem standartiem vai citiem normativajiem aktiem,
jaieveéro standartu un normativo aktu prasibas.

Izskatot pieteikuma izteiktos apgalvojumus par telekomunikaciju tiklu
mark@Sanu, atbilsto$i Rigas domes 20.06.2000. saistoSo noteikumu Nr.87
3.9.punktam, atbildétajs ver§ uzmanibu, ka pieteicEjs nav sniedzis
pietickamus pieradijumus faktam, ka ir veicis savu izbuveto gaisa vada
kabelu liniju balstu, dzivojamas majas vertikalo stavvadu un sadales skapju
marké&Sanu.

[5] Pieteicgja parstavis tiesas s@dé pieteikumu uztur€ja, minot
pieteikuma ietvertos argumentus.

[6] Atbildétaja — Rigas domes Pils€tas attistibas departamenta,
parstavis tiesas s€dé pieteikumu neatzina un atsaucas uz parsiidz€taja lémuma
un rakstveida paskaidrojumos mingtajiem argumentiem.

Motivu dala

[7] Tiesa, parbaudot lietas materialus un noklausoties administrativa
procesa dalibnieku paskaidrojumus, atzist, ka pieteikums ir nepamatots un
noraidams.

[8] Tiesas pienakums, izskatot administrativo lietu, ir parbaudit iestades
izdota administrativa akta tiesiskumu un lietderibas apsvérumus iestades
ricibas brivibas ietvaros. Administrativa akta tiesiskums tiek vertets,
parbaudot, vai iestade, to izdodot, rikojusies saskana ar materialajam un
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procesualajam normam. Lietderibas apsveérumi tiek veérteti, parbaudot, vai
administrativais akts izdots pamatoti un vai tas parlieku neierobezo personas
intereses, samerojot tas ar sabiedribas interesSu aizsardzibu

[9] Tiesa konstaté:

[9.1] 2005.gada 1.augusta Rigas pils€tas biivvaldes buvinspektors,
/dzests dzivokla numurs/dzivokla ipasnieka, stidzibu, veica SIA ,,Baltkom TV
SIA” objekta ,,Kabelu televizijas tikls ,,Juglas” rajona” (turpmak — objekts)
parbaudi un izdeva atzinumu Nr.TA-30-05. Atzinuma konstatets, ka objekta
biivnieciba ir notikusi bez biivatlaujas, ka arT notiek patvaliga objekta
ckspluatacija. Atzinuma pieteicgjam uzlikts par pienakumu registrét
buvatlauju Rigas pilsétas buvinspekcija lidz 2005.gada 30.augustam un lidz
2005.gada 30.decembrim ierosinat objekta pienemSanu ekspluatacija, ka ar1
iesniegt objekta izpilddokumentaciju.

[9.2] Nepiekritot Sim atzinumam, pieteic€js veérsas ar iesniegumu Rigas
domes Pils€tas attistibas departamenta. Ar Pils€tas attistibas departamenta
7.novembra 1€mumu Nr.1-DA-05-5978-nd nolemts sakotngjo lieta pienemto
lémumu atstat negrozitu.

Vienlaikus tiesa arT konstate, ka abos atbildétaja pienemtajos 1€mumos
ir noradits uz mark&uma neesamibu uz kabelu Iiniju balstiem, sadales
skapjiem un vertikalajiem stavvadiem. Tomeér saistiba ar $ada mark&juma
neesamibu pieteic€jam nav uzlikts par pienakumu veikt kadas darbibas, ka art
nav piemérotas nekadas soda sankcijas. Lidz ar to tiesa konstate, ka lieta ir
strids vai, veicot kabeltelevizijas tikla objekta izbiivi, bija nepiecieSams
sanemt buvatlauju Rigas pils€tas biivvaldé un vai bija nepiecieSama objekta
pienemsSana ekspluatacija saskana ar Ministru kabineta 1997.gada 1.aprila
noteikumiem Nr.112 ,,Visparigie biivnoteikumi”.

[10] Pieteicgjs uzskata, ka biivatlauja $adu darbu veikSanai nebija
nepiecieSama, jo:

1) Sada veida objektu biivniecibu reglamenté Ministru kabineta 1997.gada
2.decembra noteikumi Nr.395 , Telekomunikaciju tiklu un iekartu
buvniecibas specialie biivnoteikumi” (turpmak — noteikumi Nr.395),
kuru 9.punkta noteikts - Latvijas Republikas Satiksmes Ministrija
deleggja pasvaldibas institiicijai - biivvaldei - telekomunikaciju tiklu un
iekartu biivju biivatlaujas izsniegSanu;

2) neskatoties uz to Iidz pat 2002.gada 4.novembra Ministru kabineta
noteikumu Nr.496 ,, Telekomunikaciju tikla iertkoSanas un buivniecibas
noteikumi” spéka stasanas, Rigas pils€tas biivvaldé kabeltelevizijas
tikla ierikoSanas buvatlaujas neizsniedza, ka ar1 Rigas dome nebija
izstradajusi saistoSos noteikumus par kartibu kada izsniedz biivatlauju
un kadi dokumenti ir jaiesniedz, lai to sanemtu Rigas pilsé€tas
administrativaja teritorija.

[11] Izvertejot Sos pieteicEja argumentus, tiesa tos noraida ka
nepamatotus.

[11.1] Pieteicgjs ir noradijis, ka objekta buvnieciba ir veikta laika lidz
2002.gada  4.novembra  Ministru  kabineta  noteikumu  Nr.496
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,»lTelekomunikaciju tikla ierikoSanas un biivniecibas noteikumi” speka
staSanas bridim. Ka apliecinajumu tam pieteic€js iesniedza vairaku ligumu
par pakalpojumu izmantoSanu kabeltelevizijas tikla kopijas (lietas 102.-
107.1apa), kas datéti ar 2001.gada 28.decembri un 2002.gada janvari, februari.
Nemot vera Sos dokumentus, tiesa konstate, ka objekta biivnieciba ir veikta
laika 11dz2002.gada 4.novembra Ministru kabineta noteikumu Nr.496
, Telekomunikaciju tikla ierikoSanas un buvniecibas noteikumi” spéka
staSanas bridim. Vienlaikus tiesa ar1 konstat€, ka no 1997.gada 2.decembra
speka bija noteikumi Nr.395, kuros bija ietverts reguléjums Sada veida
objektu buivniecibai.

[11.2] Saskana ar noteikumu Nr.395 1.2.punkta doto terminu
skaidrojumu kabeltelevizijas kabeli un vadi, kuri iegulditi zemée, iekS€jos un
teritorialajos tdenos vai kabelu kanalizacija, ka art piestiprinati pie ekam,
blivém vai stabiem ir sakaru kabelu Iinijas. Lieta nav strida, ka kabeli ir
piestiprinati pie €kam, lidz ar to ir secinams, ka pieteic€ja izbuvetais objekts
atzistams par sakaru kabelu linijam un uz to ir attiecinamas noteikumos
Nr.395 izvirzitas prasibas. Noteikumu Nr.395 5.punkts nosaka, ka uz sakaru
kabelu liniju un kabelu kanalizacijas bitvprojektésanu un birvdarbiem
Ministru kabineta 1997.gada 1.aprila noteikumi Nr.112 "Visparigie
bitvnoteikumi" attiecas pilna apjoma, iznemot 5o noteikumu 6.punkta minéto
gadijumu (6.punkta noteikts izn€mums saistiba ar sanitari higi€niskajiem
dienestiem — tiesas paskaidrojums). Savukart noteikumu Nr.112 ,,Visparigie
biivnoteikumi” 112.punkts nosaka, ka biivdarbu veikSanai ir nepiecieSams
sanemt biuvatlauju. Lidz ar to, tiesas ieskata, ar€ja normativaja akta ir dots
neparprotams reguléjums, kas nosaka buvatlaujas nepiecieSamibu Sadu
buivdarbu veikSanai. To apstiprina art noteikumu Nr.395 9.punkta noteiktais -
Latvijas Republikas Satiksmes Ministrija delegéja pasvaldibas institiicijai -
bitvvaldei - telekomunikdciju tiklu un iekartu buvju biivatlaujas izsniegSanu,
uz ko ir atsaucies ari pats pieteic€js. Rigas domes 2000.gada 20.jiinija
saistoSajos noteikumos Nr.87 ,Noteikumi par telekomunikaciju tiklu
ierikoSanu un ekspluataciju Rigas pils€tas administrativaja teritorija” vardiski
tieSi nav minéta nepiecieSamiba sanemt biivatlauju, tacu ir dota atsauce, ka,
veicot telekomunikaciju tiklu ierikoSanu un ekspluataciju, ir ievérojami LR
likumdoS$anas akti (1.1.punkts). Tiesa norada, ka nav nekada pamata uzskatit
pieteicgjam par nesaistos$am noteikumu Nr.395 prasibas, tai skaitd par
buvatlaujas nepiecieSamibu.

[11.3] Tapat Visparigo buvnoteikumu 164.punkta ir ari noteikts
pienakums pienemt buvi ekspluatacija - biivobjektu pienem ekspluatacija
Latvijas buvnormativa LBN 301 noteiktaja kartiba. Lidz ar to tiesai nav
pamata apSaubit Sadas atbildétaja prasibas par objekta nodosanu ekspluatacija
pamatotibu un likumibu.

[12] Izvertejot pieteic€ja dotas atsauksmes uz Latvijas Republikas
»lelevizijas un skanas apraides signalu izplatiSanas kabeltiklu sistému
ierikoSanas atlaujas izsniegSanas noteikumi” un noteikumiem Nr.42
»lelevizijas un skanas apraides signalu izplatiSanas kabeltiklu sistému
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noteikumi”, tiesa konstate, ka Sajos noteikumos noradita atlaujas izsniegSana
un nodoSana ekspluatacija ir saistita tieSi ar tiestbam veikt apraidi
(programmu izplatiSanu), sniegt noteikta veida pakalpojumu, un nekada veida
nesamazina to prasibu skaitu un veidu, kas ir noteiktas buivniecibas procesus
reglament€joSos normativajos aktos. Tas, tiesas ieskata, secinams gan no
noteikumu Nr.41 4.punkta noteikta - televizijas un skanas apraides signalu
izplatisanas kabeltiklu sistéemu noteikumi (turpmak - Noteikumi) attiecas uz
televizijas un skanas signalu pievadisanu abonentiem, ka ari kolektivas
uztversanas sistemam un iekartam un to lietoSanu, gan no noteikumu Nr.42
5.punkta, kura noteikts, kada veida informaciju jasatur Satiksmes ministrijas
Sakaru departamenta iesniedzamajam pieteikumam (pieteikumam jasatur
Sdada informdcija - pretendenta juridiskie rekviziti; pretendenta pilnvarotas
personas vards, uzvards, planota vai esosSa tikla arhitektira un tas
funkciondlais apraksts; paredzamo pakalpojumu apraksts un to ievieSanas
laiks, paredzétas kabeltiklu sistéemas tehniskais raksturojums un kvalitates
nodrosindsana; planota norekinu sistema, pretendenta tehniska kompetence;
priekslikumi par attistibas stratégiju) un 6.punkta noteikta - pieteikumam
pievienojami Sadi dokumenti - uznemuma registracijas apliecibas kopija,
uznémuma Sstatiitu kopija; kabeltiklu sistemas iertkosanas projekta biznesa
plans un informacija par pretendenta finansialo nodroSinajumu; attiecigas
apdzivotds vietas pasvaldibas ieteikums par kabeltiklu sistémas ierikoSanu.

Augstak mingéto Satiksmes noteikumu teksta nav dots nekads Sadu
objektu biivniecibas procesa reguléjums. Sajos noteikumos ir izvirzitas
papildus prasibas un priek$noteikumi, lai uznémejsabiedribas iegtitu tiesibas
veikt savu darbibu noteikta pakalpojumu sfera.

[13] Ieverojot noradito, tiesa atzist, ka Rigas domes Pils€tas attistibas
departamenta 2005.gada 7.novembra l€émums Nr.1-DA-05-5978-nd ir
atzistams par tiesisku un pamatotu, bet pieteikums par ta atcelSanu ir
nepamatots un noraidams.

[14] Vienlaikus tiesa konstaté, ka likumdevejs 2007.gada 3.maija ir
pienémis likumu ,,Grozijumi Elektronisko sakaru likuma”, kas stajies speka
ar 2007.gada 7.juniju. Ar Siem grozijumiem noteikts, ka Elektronisko sakaru
direkcija, parraugot elektronisko sakaru tiklu ierikoSanu un bivniecibu
saskana ar $a likuma 16.panta pirmaja dala noteikto kartibu, akcepté vai
noraida elektronisko sakaru tiklu ierikoSanas tehniskos projektus un
elektronisko sakaru tiklu buvprojektus, izsniedz vai atsaka izsniegt, ka ari
anulé buvatlaujas elektronisko sakaru tiklu buvdarbu veikSanai, ka ar1
uzrauga elektronisko sakaru tiklu ieritkoSanu un buvniecibu reglamentg€joso
normativo aktu ieverosanu (likuma 6.panta pirmas dalas 10.punkta b) un c)
apakSpunkti). Lidz ar to secinams, ka Rigas pils€tas biivvalde vairs nav
kompetenta institiicija biivatlaujas izsniegSana un buvdarbu uzraudziba. Lidz
ar to jautajuma par bivatlaujas sapemSanu pieteic€jam ir javerSas
Elektronisko sakaru direkcija.

Rezolutiva dala



Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, 289.-
290.pantu un 291.panta pirmo dalu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda:

noraidit SIA ,,Baltkom TV SIA” pieteikumu par Rigas domes Pilsé€tas
attistibas departamenta 2005.gada 7.novembra lémuma Nr.1-DA-05-5978-nd
atcelSanu.

Spriedumu var parstidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit
dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu
Administrativaja rajona tiesa.

Tiesnesis O.Prieditis
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