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Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente Sandra Gintere,
tiesneses Karina Krastina un Santa Linina

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par labveliga
administrativa akta, pieSkirot valsts vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem par darbu kaitigos un smagos darba
apstaklos, izdoSanu, sakara ar/pers. A/ apelacijas siidzibu par Administrativas rajona tiesas 2017. gada 18. oktobra
spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgja /pers. A/ veérsas Valsts socialas apdro§inasanas agentiira (turpmak — VSAA) ar iesniegumu, ladzot no
2016. gada 21. decembra pieskirt vecuma pensiju ka personai, kura ir stradajusi kaitigos un smagos darba apstak]os.

VSAA Jekabpils regionala nodala ar 2016. gada 25. novembra lémumu Nr.16/2235046 (turpmak — sakotngjais lemums)
atteica pieteic€jai pieskirt valsts vecuma pensiju, jo nav nepiecieSama speciala apdro§inasanas staza.

[2] Izskatot pieteicjas apstrideéSanas iesniegumu, VSAA ar 2017. gada 19. janvara lémumu Nr.17/134717 (turpmak —
Leémums) sakotngjo [emumu atstaja negrozitu. Lémums cita starpa pamatots $adi.

[2.1] Atbilstosi likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 8. 1, 9., 11., 60. un 61. punktam 2015. gada vecuma
pensiju ar atvieglotiem noteikumiem saskana ar Razotnu, cehu, profesiju un amatu sarakstu Nr.1 un sarakstu Nr.2, kas
apstiprinati ar PSRS Ministru padomes 1956. gada 22. augusta lemumu Nr.1173 (turpmak — 1. saraksts un 2. saraksts vai
saraksti), pieSkir sievietem, kuras ir sasnieguSas 60 gadu un 9 méne$u vecumu, ja vipas hidz 1996. gada 1. janvarim
2. saraksta min€tajos darbos ir nostradajusas ne mazak ka piecus gadus ar kop&o apdroSinaSanas stazu ne mazak ka
20 gadi.

[2.2] Pieteicgja ir sasniegusi 60 gadu un 9 méneSu vecumu, vinas kop@&jais apdro§inasanas stazs ir lielaks par 20
gadiem.

[2.3] Pieteicgjas darba gramatinas ieraksti apliecina, ka pieteic€ja ir stradajusi par dezinfektoru no 1986. gada 16. junija
idz 1992. gada 10. oktobrim /darba vieta A/ (no 1991. gada 1. jilija — /darba vieta B/) un no 1992. gada 19. oktobra lidz
1993. gada 4. julijam /darba vieta C/. Citi pieteicgjas iesniegtie dokumenti apliecina, ka dezinfektora darbs bija saistits ar
inficeéto telpu dezinfekciju no dazadam lipigam infekcijas slimibam, darba izmantojot kaitigas kimiskas vielas. Tomer
dezinfektori, kuri stradajusi Sanitari epidemiologijas stacija vai citas iestades, nav ieklauti 2. saraksta.

Ta ka saraksti piem€rojami precizi péc teksta, VSAA nav tiesibu paplasinat to personu loku, kas pensiongjas ar
atvieglotiem noteikumiem, un ieskaitit specialaja staza tos darba periodus ar kaitigiem darba apstakliem, kad persona ir
stradajusi profesija vai darbos, kas nav ieklauti minétajos sarakstos.

[3] Pieteicgja versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoSanu, pieskirot
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vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem, pamatojot $adi.

[3.1] Dezinfektora darba kaitigumu apliecina Nacionala Vides veselibas centra 2000. gada 14. novembra rikojumu
Nr.194m apstiprinatas Dezinfektoru darba organizé$anas kartibas infekcijas slimibu pergklos 1. pielikuma un 2. pielikuma
noraditais. Pielikumos mingtie kaitigie darbi ietilpst 2. saraksta, jo pie $a saraksta XXVI nodala minéta veselibas
aizsardzibas iestades jaunaka mediciniska personala pieskaitami art dezinfektori. 1. saraksta 8. un 18. nodala un 2. saraksta
XXV nodala noradita virkne indigo un stipras iedarbibas vielu, darbs ar kuram ir kaitigs. VSAA nav pémusi véra
skaidrojumu, kas noteic sarakstu piemerosanas karttbu.

[3.2] Valstij, nostiprinot Latvijas Republikas Satversmé (turpmak — Satversme) individa tiesibas uz socialo
nodro$ingjumu, ir pienakums gadat par $o tiesibu istenoSanu, bet VSAA, parkapjot Satversmes 91. pantu, ierobezo
pieteicgjas tiesibas.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2017. gada 18. oktobra spriedumu /pers. A/ pieteikums noraidits. Spriedums
motivets $adi.

[4.1] Likuma ,,Par valsts pensijam” 11. panta pirma dala noteic, ka tiesibas uz vecuma pensiju ir personam, kas
sasniegusas 65 gadu vecumu un kuru apdroSinaSanas stazs nav mazaks par 20 gadiem. Likuma parejas noteikumu

8.2 punkts paredz, ka no 2014. gada 1. janvara lidz 2024. gada 31. decembrim $a likuma 11. panta pirmaja dala noteiktais
vecuma pensijas pieSkir§anai nepiecieSamais apdrosinaSanas stazs ir 15 gadi.

No 32 likuma parejas noteikumu 8.-11. punkta izriet, ka noliika kompensét tas tiesibas, kas Iidz likuma spéka stasanas
dienai bija noteiktas 1990. gada 29. novembra likuma ,,Par valsts pensijam” 9.-11. panta, 12. panta 1. un 2. punkta,
noteiktam nodarbinato kategorijam pensijas pieSkiramas arl pirms 65 gadu vecuma sasniegSanas. Proti, 1990. gada
29. novembra likuma ,,Par valsts pensijam” 12. panta bija noteiktas tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem
personam, kas stradaja darbos ar seviski kaitigiem un seviski smagiem darba apstakliem (1. punkts), un personam, kas
stradaja citos darbos ar kaitigiem un smagiem darba apstakliem (2. punkts).

Likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 10. punkta ir uzskaititas to personu kategorijas un minéti konkr&ti
nosacTjumi, kam jaizpildas, lai persona varétu pretendét uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem, un cita starpa minétas ari
personas, kas veikuSas darbu smagos un kaitigos darba apstaklos. Likuma parejas noteikumu 11. punkts papildus
reglamentg, ka, nosakot tiesibas uz pensiju sakara ar apdro§inasanas stazu, kads noradits $o parejas noteikumu 10. punkta
1. apakSpunkta par darbu seviski kaitigos un seviski smagos darba apstaklos vai kaitigos un smagos darba apstaklos
Latvijas teritorija, piemerojami saraksti, kas Iidz §a likuma sp€ka staSanas dienai noteica razotnu, darbu un profesiju
atbilstibu darbam, kas dod tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

Tadgjadi tiesibas uz vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem ir personam, kuras idz 1995. gada 31. decembrim
stradaja profesijas (amatos), kas uzskaititi sarakstos.

Likuma parejas noteikumu 60. punkts paredz, ka tiesibas pieprasit vecuma pensiju divus gadus pirms $a likuma
11.panta pirmaja dala noteikta vecuma sasniegSanas ir personam, kuras stradajuSas darbos, kas noteikti So parejas
noteikumu 11. punkta minétajos sarakstos, un kuru kopgjais apdro$inasanas stazs nav mazaks:

1) virieSiem — par 20 gadiem, sievietém — par 15 gadiem, no kuriem Iidz 1995. gada 31. decembrim vismaz ceturta dala
nostradata seviski kaitigos un seviski smagos darba apstaklos;

2) virieSiem — par 25 gadiem, sievietém — par 20 gadiem, no kuriem Iidz 1995. gada 31. decembrim vismaz ceturta dala
nostradata kaitigos un smagos darba apstak]os.

No mingta tiesa secindja, ka personai vienlaicigi ir jaatbilst vairakiem kumulativajiem likuma noteiktiem kriterijiem, lai
sagemtu vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem: noteikta vecuma sasniegSana, noteikts kop€jais un specialais
apdroS§inasanas stazs.

[4.2] VSAA konstatgja, ka pieteic€ja sasniegusi nepiecieSamo vecumu pensijas ar atvieglotiem noteikumiem
pieskirSanai (2016. gada 21. decembri — 60 gadi un 9 ménesi) un vinas kop&jais apdro§inasanas stazs ir vairak neka 20 gadi.

Lieta ir strids par to, vai pieteic€jas darbs par dezinfektoru atbilst sarakstos noraditajiem darbiem.

[4.3] Pieteicgjas darba gramatinas ieraksti (/ietas 13.-15. lapa) apliecina, ka pieteic€ja ir stradajusi par dezinfektoru no
1986. gada 16. junija idz 1992. gada 10. oktobrim /darba vieta A/ (no 1991. gada 1. julija — /darba vieta B/), no 1992. gada
19. oktobra Iidz 1993. gada 4. julijam — /darba vieta C/.

Pieteicja uzskata, ka vinas darbs (profesija) bija saistits ar inficto telpu dezinfekciju no dazadam lipigam infekcijas
slimibam, darba izmantojot kaitigas kimiskas vielas, tapéc amats (profesija) — dezinfektors pielidzinams 2. saraksta XXVI
nodala noteiktajiem amatiem, ko cita starp apliecinot Nacionala vides veselibas centra 2000. gada 14. novembra rikojuma
Nr.194m pielikumos noraditais.

[4.4] Tiesa konstatgja, ka 2. saraksta XXVI nodala atteicas uz personam, kas nodarbinatas veselibas aizsardzibas
iestades. Katras nodalas apakSpunktos ir uzskatitas profesijas vai amati, kas dod tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem.

Ka savos paskaidrojumos noradijusi VSAA un atzinis Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments (turpmak —
Augstaka tiesa), 2. saraksta pareizai izpratnei un piemerosanai ir jaievéro PSRS Ministru padomes Valsts darba un darba
algas jautajumu komitejas un Vissavienibas arodbiedribu Centralas padomes 1976. gada 2. aprili izdotais skaidrojums
Nr.5/8 ,Kartiba, kada piemérojami ar PSRS Ministru padomes 1956. gada 22. augusta [Emumu Nr.1173 apstiprinatie
razotnu, cehu, profesiju un amatu saraksti, darbs kuros dod tiesibas uz valsts pensiju ar atvieglotiem noteikumiem un
atvieglotos apmeéros” (turpmak — Skaidrojums).



Ta gadijumos, kad sarakstos ir noraditas raZzotnes un cehi (izskatamaja gadijuma — iestade), neuzskaitot profesijas un
amatus, tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem ir visiem $o razotnu un cehu darbiniekiem, neatkarigi no iepemama
amata vai profesijas nosaukuma (Skaidrojuma 2. punkts). Savukart tajos gadijumos, kad saraksta noradita ne tikai raZotne,
bet arm atseviSki cehi, tad tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem ir stradniekiem un inZeniertehniskajiem
darbiniekiem (p&c profesijas un amata), kas nodarbinati Sajas struktrvienibas (Skaidrojuma 4. punkts).

[4.5] Pieteicgja stradaja par dezinfektori/darba vieta A/, /darba vieta B/ un /darba vieta C/. Tiesa neapSaubija to, ka
pieteic€jas darba vietas ir uzskatamas par veselibas aizsardzibas iestadém 2. saraksta XXVI nodalas izpratné (pieméram,
Sanitari epidemiologisko staciju funkcijas sakotngji tika nodotas Labklajibas ministrijas Nacionalajam vides veselibas
centram un velak — Veselibas ministrijas padotibas iestadém).

2. saraksta XXVI nodalas apakSpunktos ir izsmelo$i uzskatitas profesijas vai amati, kas dod tiesibas uz pensiju ar
atvieglotiem noteikumiem: 1. apakSpunkta — jaunakais medicTniskais personals, kas strada leprozorijos, psihiatriskajas un
psihoneirologiskajas iestadés (apkalpo tieSi psihiskos slimniekus), tuberkulozes un infekciju iestadés (apkalpo tiesi
slimniekus), sekciju zales un morgos; 2. apakSpunkta — darbinieki, kas ir nodarbinati pretmera iestades.

Lieta nav pieradijumu, kas apstiprinatu, ka pieteic€jas amats — dezinfektors biitu uzskatams par jaunako medicinisko
personalu 2. saraksta izpratn€ (uz minétas profesijas saikni ar jaunako medicinisko personalu nenorada art Ministru kabineta
2017. gada 23. maija noteikumos Nr.264 ,Noteikumi par Profesiju klasifikatoru, profesijai atbilstoSiem pamatuzdevumiem
un kvalifikacijas pamatprasibam” noteikto profesiju iedalijums).

Pieteicgjas darba vietas nav pielidzinamas 2. saraksta XX VI nodala minétajam iestadeém.

No lieta iesniegtajiem dokumentiem kopsakara ar pieteikuma sniegto informaciju ar neizriet, ka dezinfektora darba
pienakumos bitu 2. saraksta XXVI nodalas 1. apak$punktd noteiktda saikne ar psihiatriskajas un psihoneirologiskajas
iestadés esoSo psihisko slimnieku vai tuberkulozes un infekeiju iestad@s esoSo slimnieku apkalpoSanu.

Tiesa secindja, ka pieteic€jas darba periods, stradajot par dezinfektoru, nav ieklaujams specialaja apdro§inasanas staza,
jo amats (profesija) neatbilst 2. saraksta XXVI nodala noteiktajiem kriterijiem.

[4.6] Tiesa noraidija ka nepamatotu pieteic€jas argumentu, ka tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem noteic
veikta darba raksturs un apstakli, proti, ka pieteicgjas darbs bija saistits ar inficéto telpu dezinfekciju no dazadam lipigadm
infekcijas slimibam, darba izmantojot kaitigas kimiskas vielas.

Skaidrojuma noteikts, ka neatkarigi no profesijas vai amata nosaukuma tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem
ir tad, ja saraksta ir min€ti razotnes un cehi bez profesiju un amata nosaukuma, vai saraksta minéti stradnieki, kas veic
konkrétus darbus (Skaidrojuma 2. un 3. punkts). 2. saraksts piem€rojams neatkarigi no uznémuma, kura nodarbinata
persona, resoriskas paklautibas, ja personas profesija vai amats ir uzskaitits atbilsto$a razoSana vai ceha (Skaidrojuma
1. punkts).

Ka jau konstatéts, ne /darba vieta A/, ne /darba vieta B/, ne /darba vieta C/ nav uzskatami par 2. saraksta XXVI nodala
mingtajam iestadém. Nepietiek konstatet konkrétas profesijas vai darba apraksta atbilstibu sarakstiem (izskatamaja
gadijuma atbilstiba arT netika konstatéta), darbs javeic tieSi kada no sarakstos minéta iestad€ vai razotng.

Tadgjadi tiesa secindja, ka arT citi pieteic€jas noraditie apstakli, pieméram, ka 1. saraksta 8. un 18. nodala un 2. saraksta
XXV nodala uzskaitita virkne indigo un stipras iedarbibas vielu, darbs ar kuram ir kaitigs, nav par pamatu secinajumam, ka
pieteicjas amats (profesija) atbilst profesijai, kas pieskir tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

[4.7] Apkopojot mingto, tiesa atzina, ka nepastav prick§noteikumi pieteicgjai labveliga administrativa akta izdoSanai.

Nemot vera, ka pieteikums noraidams, nav pamata piedzit par labu pieteic€jai vinas samaksato valsts nodevu.

[5] Par Administrativas rajona tiesas 2017. gada 18. oktobra spriedumu pieteic€ja iesniedza apelacijas stidzibu, kura
noradija, ka nepiekrit tiesas secinajumiem. Atbilstosi 2. saraksta XXVI nodalas 2. apakSpunktam tiesibas uz vecuma
pensiju ar atvieglotiem noteikumiem ir darbiniekiem (neminot konkrétu amatu (profesiju)), kas bija nodarbinati pretméra
iestad€s. Sanitari epidemiologiskas stacijas un to tiesibu un funkciju paméméjas bija pretméra iestades, savukart
dezinfektors, kuram bija jabiit speciali izglitotam un labi apmacitam, $ajas iestadés veica kaitigo darbu — dezinfekciju,
dezinsekciju vai deratizaciju.

[6] VSAA rakstveida paskaidrojuma noradija, ka apelacijas stidziba nav pamatota, jo 2. saraksta XXVI nodala
izsmelo§i uzskaititas profesijas un iestades, nodarbinatiba kuras dod tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem. Ne
pieteicgjas profesija (dezinfektore), ne iestades, kuras pieteicgja bija nodarbinata, neatbilst 2. saraksta XXVI nodala
nosauktajam. Atsaucoties uz Latvijas veselibas portala (http.//www.medicine.lv) noradito, nav pamatots pieteicgjas
viedoklis, ka sanitari epidemiologiskas stacijas un to tiesibu un funkciju parnémeéjas bija pretméra iestades.

[7] Administrativa apgabaltiesa 2018. gada 9. maija lemuma atzina, ka lietd eso$o materialu kopums ir pietickams
konkréta strida izskatiSanai rakstveida procesa, turklat lieta pirmas instances tiesa izskatita mutvardu procesa, lidz ar to nav
nepiecieSams noteikt tiesas sedi lietas izskatiSanai, un pieteicgjas ligums par lietas izskatiSanu mutvardu procesa ir
noraidams.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 304. panta pirmo dalu apgabaltiesa administrativo lietu izskata rakstveida
procesa.

Motivu dala



[8] Parbaudijusi lietas materialus, apgabaltiesa atzist, ka pieteic€jas apelacijas stidziba nav pamatota un pieteikums ir
noraidams.

[9] Pieteic&ja ir versusies tiesa ar pieteikumu par labveliga administrativa akta, pieskirot vecuma pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem no 2016. gada 21. decembra, izdoSanu. VSAA atzinusi, ka pieteicgja iesniegtic dokumenti par darbu Iidz
1995. gada 31. decembrim nepierada faktu, ka pieteicja ir stradajusi 2. saraksta min€tajos darbos, kas dotu tiesibas uz
pieprasito pensiju.

Pieteicgjas tiesibas uz pensiju izvert€jamas, nemot vera tiesisko regulgjumu, kas bija spéka pensijas pieprasiS$anas
bridi.

[10] Izvertgjusi Administrativas rajona tiesas sprieduma motivaciju, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas
instances tiesa pareizi konstatgja lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus. Tiesa, atsaucoties uz Augstakas tiesas judikatiiru
lidzigas lietas, pareizi noradija, ka 2. saraksta neatnemama sastavdala ir arT Skaidrojums. Tiesas sniegta argumentacija
sprieduma ir pareiza un pilniba pietickama, Iidz ar to apgabaltiesa saskana ar Administrativa procesa likuma 307. ceturto
dalu pievienojas Administrativas rajona tiesas sprieduma veiktajam lietas apstaklu konstat€jumam un sprieduma motivacijai,
to neatkartojot.

Vienlaikus apgabaltiesa norada, ka pirmas instances tiesa sprieduma ieklavusi pretrunigu secingjumu, proti, tiesa
vienlaikus neap$aubija, ka pieteic€jas darba vietas ir uzskatamas par veselibas aizsardzibas iestadém 2. saraksta XXVI
nodalas izpratn€, tomér velak noradija, ka lietd nav pieradijumu tam, ka pieteic€jas darba vietas ir pielidzinamas 2. saraksta
XXVI nodala minétajam iestadem (sk. atreferejumu $a sprieduma 4.5. un 4.6. apakspunkta). Apgabaltiesa uzskata, ka
pirmas instances tiesa lieta konstatetajos apstaklos acimredzami velgjas noradit, ka pieteicgja stridus perioda neparprotami
stradaja veselibas aizsardzibas iestadés — /darba vieta A/, /darba vieta B/ un /darba vieta C/. TaCu neviena no mingtajam
iestadém neatbilst 2. saraksta XXVI nodala min&tajam iestadém (leprozoriji, psihiatriskas un psihoneirologiskas iestades
(apkalpo tiesi psihiskos slimniekus), tuberkulozes un infekciju iestades (apkalpo tiesi slimniekus), sekciju zales un morgi un
pretméra iestades), kuras Iidz 1996. gadam stradaju$am personam bitu tiesibas uz vecuma pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem.

[11] Apgabaltiesa papildus norada turpmako.

Pieteic&ja noradijusi, ka vina stradaja darba, kura bija kaitigi darba apstakli — stradajusi ar kaittgam kimiskam vielam.
NeapSaubot minéto faktu, apgabaltiesa norada, ka ne visi darbi, kuros darba apstakli bija kaitigi, bija icklauti sarakstos. Uz
to cita starpa norada darba likumdosana, kas bija speka stridus perioda.

Darba tiesisko attiecibu nosacijumus Latvija no 1972. gada 1. oktobra reglamentgja Latvijas PSR darba likumu
kodekss (turpmak — Kodekss). Kodeksa 78. pants noteica, ka ikgad€jos atvalinajumus cita starpa pieskir stradnickiem un
kalpotajiem, kuru darba apstakli ir kaitigi. Kodeksa 87. pants, reglamentgjot samaksu par darbu, ko veic Tpasos apstaklos,
paredzgja palielinatu darba samaksu smagos darbos un darbos ar kaitigiem darba apstakliem. Vienlaikus tika noteikts, ka to
stradnieku un darbu sarakstu, kuros maksa péc tarifa likmém, kadas noteiktas stradniekiem, kas nodarbinati karstuma un
smagos darbos, darbos ar kaitigiem darba apstakliem, ka arT darbos ar sevi§ki smagiem un kaitigiem darba apstakliem,
saskana ar spéka esoSajiem So profesiju un darbu tipveida sarakstiem pa raZoSanas nozarém nosaka administracija
uzpémumam vai organizacijai pieskirto tiesibu ietvaros p&c saskanoSanas ar uznémuma vai organizacijas arodbiedribu.

Savukart Kodeksa desmita nodala ,,Darba aizsardziba” satur€ja normas, atbilsto$i kuram stradniekiem un kalpotajiem,
kuri strada kaitigos darba apstaklos, bez maksas péc noteiktajam normam izsniedz pienu vai citus lidzvertigus partikas
produktus (158. pants); to darbu un profesiju sarakstus, kas dod stradniekiem un kalpotajiem tiesibas p&c nozaru normam
sanemt specialo apgerbu, specialos apavus un citus individualas aizsardzibas lidzeklus, ka arT saskana ar mediciniskajam
indikacijam sanemt pienu vai citus hidzvertigus partikas produktus, uznémumam pieskirto tiestbu ietvaros nosaka
administracija, saskanojot ar uznémuma arodbiedribas komiteju (159. pants).

No mingta regulgjuma konstatSjams, ka uznémumos un organizacijas, kuras stradnieki stradaja smagos darbos un
darbos ar kaitigiem darba apstakliem, pastavgja noteikta kartiba apstiprinati saraksti, kuros tika ieklauti konkréti stradajoso
amati (profesijas), proti, uzpémumos tika noteikti 1. saraksta un 2. saraksta noraditie amati (profesijas). Kodekss garantgja
sarakstos ieklautam personam, ka arT citam personam, kuras stradaja kaitigos darba apstaklos, tiesibas sapemt papildu
atvalingjumus, palielinatu darba samaksu, individualos darba aizsardzibas lidzeklus (apgérbu, apavus u.tml), partikas
produktus. Tatad uznémuma, kura personas stradaja kaitigos un smagos darba apstaklos, saskana ar uzn€muma sarakstiem
konkrétiem stradniekiem tika pieSkirti Kodeksa, ka ari PSRS tiesibu aktos noraditie papildu labumi un kompensacijas.

Sadu sarakstu esibu uzp@mumos Administrafiva apgabaltiesa ir konstatjusi citas Hdzigas lietas. Pieméram,
administrativaja lieta Nr.A42568807, kura pastavgja strids par to, vai pieteicgjs veicis 2. saraksta mingto darbu, stradajot par
asfaltbetona riipnicas vaditaju, apgabaltiesa 2012. gada 22. februara sprieduma konstatgja, ka no Talsu celu biivniecibas
rajona Nr.3 Kolektiva liguma 1982. gadam, ka art Kolektiva Iiguma 1989. gadam redzams, ka min&taja uznpémuma bija Joti
detalizeti noteiktas stradnieku profesijas (darbi) ar kaitigiem un smagiem darba apstakliem un paredz€ta atsevisSka So darbu
apmaksas sistéma, tostarp apmaksa péc paaugstinatam tarifa likmém, un noteikti papildus atvalinajumi. Kolektivajos
[igumos noraditi gan raZzoSanas iecirkni, gan amatu, kuros darbs ir ar kaitigiem un smagiem darba apstakliem, nosaukumi.



[12] Administrativa apgabaltiesa, izvertgjot izskatamas lietas materialus, konstatg, ka lietd nav iegiti pieradijumi
tam, ka iestadés (organizacijas), kuras pieteic€ja stradaja stridus perioda, bija apstiprinati atseviski saraksti ar 2. saraksta
noraditajiem amatiem (profesijam). Pieprasot papildu informaciju, no Latvijas Nacionala arhiva, $adas zinas netika iegiitas
(lietas 71. lapa).

Ka viens no rakstveida pieradijumiem lieta par to, ka pieteic€ja veica darbu (stradaja profesija vai amata), kas
uzskatams par darbu kaitigos vai smagos darba apstaklos, var€tu kalpot dokuments, kura noradits, ka pieteic€jai tika
pieskirts papildu atvalinajums par darbu kaitigos vai smagos darba apstaklos. Tacu lictas materialos nav pieradijumu tam,
ka pieteicgjai $ads papildu atvalinajums tika pieSkirts. Arl pati pieteicgja lieta nav noradijusi argumentu par papildu
atvalinajuma pieSkirSanu, ka arT nav noradijusi to, ka, stradajot par dezinfektoru, vipai bija pieskirta palielinata darba
samaksa vai citi likuma paredzeti papildu labumi.

Apgabaltiesa vienlaikus norada, ka Nacionala vides veselibas centra 2000. gada 14. novembra rikojums
Nr.194m, kas pienemts vairakus gadus pec stridus perioda, nekada veida nevar apliecinat apstaklus, kas pastaveja laika
perioda no 1986. gada lidz 1993. gadam.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. pantu, 309. pantu, 329. panta pirmo dalu, Administrativa
apgabaltiesa

nosprieda
noraidit /pers. A/ pieteikumu par labveliga administrativa akta, pieskirot no 2016. gada 21. decembra valsts vecuma
pensiju ar atvieglotiem noteikumiem par darbu kaitigos un smagos darba apstaklos, izdoSanu.

Spriedumu var parsiidzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamentd viena méneSa laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, iesniedzot kasacijas siidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente S. Gintere

Tiesneses K. Krastina

S. Linipa



