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SPRIEDUMS
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Riga 2018.gada 25.aprill

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa, tiesnese . Augustane, rakstveida procesa izskatija civillietu AAS “BTA Baltic Insurance Company” vienkarSotas
proceduras prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzmnu un
konstaté&ja

2017.gada 27.novembri AAS , BTA Baltic Insurance Company” (turpmak art- prasidjs), céla Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa vienkarSotas
proceduras prasibu pret /pers. A/ (turpmak art- atbildetajs) par naudas piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2017.gada 9.augusta /adrese/, atbildetajs vadot velosipedu, uzbrauca stavosam transportiidzeklim VW Jetta ar
valsts regjstracijas Nr./registracijas numurs/ (turpmak ari- transportlidzeklis), to bojajot. Saskana ar Izzigu par celu satiksmes negadijumu, atbildétajs i
atzts par vairigu celu satiksmes negadfjuma izraisiSana.

Transportlidzeklis ir apdrosinats AAS “BTA Batic Insurance Company”, ko apliecina Kasko polise Nr./numurs/.

Nemot vera to, ka celu satiksmes negadijuma transportlidzeklim tika radti bojajumi, tad saskana ar Kasko apdrosinasanas noteikumiem, prasitajs
izmaksaja apdrosinasanas atlidzibu 603,92 EUR apnera.

Pamutojoties uz Civillikuna 1759., 1779.pantu un Civilprocesa likuma 195., 250.20 pantu, prasitajs lidz tiesu: (1) piedzit no /pers. A/, personas
kods /personas kods/, galveno paradu 603,92 euro (sesi sinti tris euro, 92 centi); (2) piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesasanas
izdevumus, kopa 93,89 ewro (devipdesmit tris euro, 89 centi); (3) Notekt AAS “BTA Baltic Insurance Company”, vienotais registracijas
Nr.40103840140, tiesibas sagemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% no simta gada no neatmaksata parada
summas pamatsummas par laika posmu lidz pilnigai sprieduma izpildei.

2017.gada 6.decembr atbildetajam vz ta prasibas pieteikuma noradtto adresi, kas ir arT atbildétaja deklaréta adrese, nosifits prasibas pieteikums
paskaidrojumu sniegSanai, nosakot datunu lidz kuram paskaidrojumi sniedzami tiesa — 2018.gada 6.janvaris.

Noteiktaja termina, ne ari lidz civillietas izskatSanas dienai atbildétajs paskaidrojumus tiesa nav iesniedzs. Atbildétajam nosiititais prasibas
pieteikuma noraksts sanents atpakal tiesa ar Latvijas Pasta atzimi ,,Beidzies glabasanas laiks”.

Civilprocesa likuma 250.2% panta pirma dala nosaka, ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat
tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu vares
sanent tiesas kanceleja. Pazinojums par lietas izskafSanu rakstveida procesa prasitajam un atbildétajam nosttits 2018.gada 17.janvariuz prastaja
juridisko adresi un atbildetaja deklar€to adresi.

Ievérojot noradio, atbilstosi Civilprocesa likuma 56.! panta otras dalas noteikumiem, uzskatams, ka lietas dalibniekiem pazinots lietas izskat&anas
datuns rakstveida procesa. Lidz lietas izskatanas dienai tiesa nav sagents atbildétajas pieteikuns par lietas izskatSanu nutvardu procesa.

Pie sadiem apstakliem tiesa atzist, ka ir iespgjams lietu skafit rakstveida procesa, jo lietas dalibniekiem savlaicigi pazinots civillietas izskatanas
laiks rakstveida procesa.

Motivudala

Parbaudot lieta esosos rakstveida pieradijumus un novértjot prasibas pieteikumi noraditos argumentus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.

Civilprocesa likuma 250.'8 panta pirma dala noteic, ka lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata prasibas tiesvedibas karfiba péc vispargjiem
noteikumiem, fevérojot Civilprocesa likuma 30.3 nodala paredz&tos izpemunmus.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus. Prastajam
japierada savu prasfjunu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildunm pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka
pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverte pieradjunmus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota ar vispusigi, pilriigi un objektivi
parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balsfta uz logikas likumiem, zindtnes atzindm un dZivé gitiem noverojumiem

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

No lietas materialiem pievienotas 2017.gada 3.aprila Kasko apdro$inasanas polises redzams, ka transportlidzeklis, kam atbildétajs nodarja
bojajunus bija apdrosinats pie prasitaja (lietas 9.lapa).

Lietas materialiem pievienota Izzina par celu satiksmes negadijumu pierada, ka atbildetajs $aja negadijuni ir atzits par vainigu (lietas 8.lapa).

Saskana ar Kasko apdroSinasanas noteikumu Nr./mumurs/ 3.1.10.punktu un 7.2.1.punktu prastajs izmaksa apdroSinasanas atlidzbu
transportlidzekla raditajiem bojajumiem (lietas 10.-15.lapa).

Lietas materialiem pievienotais rékins par transportlidzekla remontu un tam sekojoSais maksajuma wzdevuns pierada, ka prasitajs apdroSinata
transportlidzekla remontam ir samaksajis apdrosinasanas atlidzibu 603,92 EUR apmera (lietas 22.-23.lapa).

Saskana ar likuma “Par apdrosinaSanas figumu” 40.pantu apdrosinatajs, kas ir izmaksajis apdro$inasanas atlidzibu, izmaksatas summas apnera
pamem apdrosinata prasibas tiesibas pret personu, kas ir atbildiga par zaudjumiem..].

Civillikuma 1773 .pants noteic, ka zaud@jumms ir tiess, kad tas ir prettiesigas darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas, netiess -
kad tas céelies sagadoties seviskiem apstakliem vai attiecibam, nejauss - kad ta c€lonis ir nejauss notikums vai neparvarana vara.
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Savukart Civillikurma 1779.pants noteic, ka katram ir pienakuns atlidzinat zaudgjunmus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfis.

Chvillikuma 1828.pants paredz, ka, ja izpildijuma laiks i noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu.

2017.gada 10.oktobriun 2017.gada 31.oktobrT prasitajs ir nositjis atbildétajam pretenziju par paradu un bridingjumu, kurd aicingjis atbildétaju
labpratigi nomaksat paradu lidz 2017.gada 8.novembrim, bridinot, ka parada nesamaksas gadijuma prasitajs versisies ar prasibu tiesa, tacu atbildétajs uz
bridinajumu nav reaggjis, paradu nav samaksajis un pie prasitaja nav versies ar parrunam par iesp&jamu parada saistibu nokartosanu (lietas 24.-25.lapa).

Atbildetajs nav iesniedzis tiesai paskaidrojumus par prasibu vai pieradjunus, kas liktu apSaubtt prasitaja noradttos apstaklus un veiktos aprekinus,
vai kas apstiprinatu pieligto saistibu izpildi un parada summas samaksu pilna apmera. Tadgjadi tiesa atzst, ka prasitajs i pieradyjis savu prasjumu par
pamatparada piedzigu. Tiesai nav pamata apSaubtt, ka p€c prasibas iesniegsanas tiesa un hidz lietas izskatanas dienai parads nav samaksats, tade]
prasiba par galvena parada piedzinu apmierinama piliiba, piedzenot no atbildétaja prasitaja laba pamatparadu 603,92 EUR.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanent procentus, noradot to apmeru. Atbilstosi Civillikuma 1765.panta noteikumiem likumiskie procenti nosakami
sesi procenti no simta gada un procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Tadejadi, prastajam nosakamas tiesibas fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai)
sanemt seSus procentus no simta gada no nesamaksatas parada pamatsummas 603,92 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Tadejadi no atbildétaja par labu prastajam piedzenami tiesas izdevumi: nomaksata valsts nodeva 90,59 euro apmeéra un ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi 3,30 euro apmera, kopa 93,89 euro.

Taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, [..] un par tiesasanas izdevumu piedzigu, saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, tiesa nosaka
termigu sprieduma labpratigai izpildei. Sprieduma labpratigas izpildes termins nedrikst bt garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas, fidz
ar to atbildetajai nosakams 10 dienu termms sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189.-195., 204.1, 250.18-250.25 pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AAS “BTA Baltic Insurance Company”, registracijas Nr.40103840140, galveno
paradu 603,92 euro un tiesasanas izdevamus 93,89 euro, kopa piedzenot 697,81 euro (sesi simti devindesmit septini euro, 81 centi).

Samaksa izdarama prastaja norékinu konta Nr.LVOOPARX0016356700003, AS “Citadele banka”, bankas kods PARXLV22, maksajuma
nerkis: RE-001569-2017.

Noteikt AAS “BTA Baltic Insurance Company”, registracijas Nr.40103840140, tiesibas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers.
A/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus — 6% gada, no nesamaksata galvena parada.

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstdzet 20 dienu laika, apelacijas siidzbu iesniedzot Rigas pilsetas Pardaugavas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma
440.% panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.

Tiesnese 1. Augustane



