Lietas Nr. C33542116
Lietas artiiva Nr. C-2882-17/29

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jurmala 2017.gada 18.aprilt

Rigas rajona tiesas Jarmalas tiesu nas
tiesnese O.Zuka
izskatija rakstveida procesa civillietu SIA “Jarmalas nansainnieks’ maza apnéra prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzinu.

AprakstoSa dala

[1] SIA “Jarmalas nansaimnieks” (turpmak prasitaja) 2016.gada 10.maija céla tiesa maza apnméra prasibu pret /pers. A/un /pers. B/ par parada
piedzimu, lodzot tiesu: 1) solidari piedzt no /pers. A/(turpmak atbildétaja) un/pers. B/ (turpmak atbildetajs) wes, apsaimmiekoSanas un komunalo
maksajumu paradu 1139,35 euro par laka posmu no 2014.gada 1.augusta idz2016.gada 30.aprilimun tiesas izdevunmus; 2) atzit prasitdjai tiesibas
sagemt seSus procentus no parada summas par laku fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) vai lidz bridim, kad procenti sasniedz pamatparada summu.
Prastbas pieteikums pamatots ar Sadiem apstakliem

[1.1] Saskana ar 2012.gada 17.maija dzivojamas telpas Tres igumu Nr.119 /pers. A/ ir dzivokla /adrese A/, Tmiece.

/adrese A/, deklargtas Cetras personas - /pers. A/, /pers. B/ un nepilngadigie /pers. C/, /pers. D/.

Laka posma no 2014.gada 1.augusta lidz2016.gada 30.aprilim atbildetaja nepildja savas saistibas, Tres, apsaimnickoSanas un konmunalos
maksajumus veica neregulari un nepilna apmera, izveidojies parads 1139,35 euro.

Prasttaja bridingjusi atbildetaju par paradu, atbildétaja paradu nav samaksajusi. Lidz prasibas pieteikuma sagatavoSanas bridim atbildétaja nav
Versusies pie prasttajas, lai risinatu jautdjumu par parada samaksu.

Atbildetaji nav apstridejusi prastajas rekinus, tadgjadi apliecinot savu piekriSanu maksajumu lielumam un kartibai.

[1.2] Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587.-1589., 1590., 2141., 2146.pantu, likuma “Par dzwojamo telpu i’ 2., 10.-12., 28, 282 pantu.

[1.3] Prasttaja logusi lietu izskattt rakstveida procesa.

[2] Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta prasibam2016.gada 16.maija tiesa nosiiffjusi atbildetajiem uz deklarétas dzivesvietas adresi
prasibas pieteikuma norakstu ar igumu 30 dienu laika iesniegt tiesa rakstveida paskaidrojunmus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses (..).
Fiziskajai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg (..).

Tiesas noraditaja termina atbildetaji /pers. A/ un /pers. B/ paskaidrojumus tiesa nav iesniegusi, kas saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta
otro dalu, nav skerslis sprieduma taisanai lieta, pamatojoties uz lieta esoSajiem rakstveida pieradfjumiem

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sed@ vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vargs sanent tiesas kanceleja (..).

Pusém2017.gada 10.janvarinosiititi pazinojumi par lietas izskatanu rakstveida procesa, vienlakus noradot sprieduma noraksta pieejanibas
datumu.

Nemot véra, ka lietas izskatSanas gaita tika anulétas zinas par atbildétaja /pers. B/ deklaréto dzivesvietu un prasibas pieteikuma norakstu vipam
nevargja izsniegt adres€, kuru bija noradijusi prasitaja, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 59.panta pirmo dalu, atbildétdjs informéts par lietas
izskafanu rakstveida procesa ar publikaciju oficialaja izdevuna , Latvijas Véstnesis” 2017.gada 10.februara laidiena Nr.32.

Motivu dala
[4] Parbaudijusi un novertgjusi prasibas pieteikumu un lieta esoSos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, pieradita un

[4.1] Likuma ,,Par socialajiem dzivokliem un socialajam dzivojamam majam” 15.panta paredzets, ka socialo dzivoklu Tres jautajumos, kurus
neregulg Sis likuns, piemerojams likums ,,Par dzivojamo telpu ri”.

Ta ka stridus dzivojamam telpam ir pieskirts socialas dzvojamias telpas statuss, tad attiecibas starp pusém regulé likuns ,,Par socidlajiem
dzvokliem un socialajam dzivojamam majam’”’, savukart jautajumiem, kas nav regulti minétaja likuma, piemerojams likus ,,Par dzivojamo telpu i’ un
Civillikurrs.

Likuma ,,Par socialajiem dzvokliem un socialajam dzivojamam majam” 13.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka sociala dzivokla Tnieka un viga
gimenes loceklu pienakums ir sociala dZivokla Tres figuma noteiktajos terminos maksat res maksu un maksu par komunalajiem pakalpojumiem, ka art
ieverot citus sociala dzvokla Tes figuma noteikunus.

Likuma ,,Par dzvojamo telpu 11 2.panta noteikts, ka dzivojamas telpas Tre ir dzvojamas telpas lietoSanas tiesibu nodosana citai personai par
maksu (..). Savukart minéta likuma 10.panta otra dala noteic, kaimieka gimenes locekliem ir tadas pasas tiesibas un pienakumi ka inickam
Pilngadigajiem gimenes locekliem kopa ar irnieku ir solidara mantiska atbildiba par dzvojamés telpas res figuma saistbam.

Starp prastaju un atbildetaju /pers. A/ ka tmieku 2012.gada 17.majja noslegts dzivojamias telpas res igums Nr.119 (turpmak tres liguns) vz
noteiktu laiku lidz2012.gada 5.oktobrim No Tres Iiguma 1.pielikuma redzans, ka dzvojamo telpu kops 2012.gada 17.maija lieto ar1 atbildétajas /pers.



A/ dgls /pers. BY.

Saskana ar Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes Jarmalas nodalas 2015.gada 20.marta izzigu Nr.1638, /adrese A/, no 2012.gada 18.majja
dzwvesvietu deklar€jusi /pers. A/, bet no 2012.gada 7 jinija — /pers. BY.

Ta ka Tres igums noslegts vz laiku idz 2012.gada 5.oktobrim, savukart parads aprékinats par laku idz 2016.gada 30.aprilim un maksajumi par
dzwvojamas telpas i, komunalajiem un apsainniekoSanas pakalpojumiem veikti idz 2016.gada aprilim, tiesa secina, ka arT pec Tres figuma termina
notecgjuma atbildetaji turpinajusi lietot minto dzivokli, bet prasttaja veikusi 7eta nekustama pasuma apsaimniekosanu un dzivojamas majas kopipasuma
parvaldSanu, lidz ar to pamatoti izrakstijusi rekinus par sniegtajiem pakalpojumiem, kurus atbildetaji nav apstridejusi.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja karfiba nav apstridejusi otra puse.

Lietas materialiem pievienoti prastajas sagatavotic 2014.gada 12.marta un2015.gada 21.decembra bridinajuni, no kuriem izriet, ka atbildétaja
/pers. A/ 1 bridinata par paradu, kas radies sakara ar dzvojamas telpas /adrese A/, Tri. Mingtos bridinajumus atbildetaja ir sanenusi, ko apliecinajusi ar
savu parakstuL

Papildus prasitaja 2016.gada 5.februart publicja bridingjumu oficiala izdevuma “Latvijas Vestnesis™ laidiena Nr.25, kura bridingja atbildetajus par
izveidojoSos paradu par T, apsaimnickosanas un komunalajiem pakalpojumiem.

No lieta esosajiem norekinu parskatiem redzamns, ka atbildétaja laika posma no 2014.gada 1.augusta lidz2016.gada 30.aprilimires un  komunalos
maksajumus veica neregulari, izveidojies parads 1139,35 euro.

Chvillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts ligums uzliek fidz&jam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviskais smaguns, ne ar velak
radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.

Tres figumma 2.1.punktd noteikta fres maksa 0,37 Ls par 1 2, kas par katru kartgjo ménesi lidz ménesa 30.datumam jasamaksa, iemaksajot to
izretaja konta (..) vai kase.

Civillikuma 1828.pants noteic, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgaddinajunmu, bet tapat art
vinam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka p&c nolikta termina notecgjuma.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetaji nav apstridejusi faktu, ka maksajumus par i un sapemtajiem pakalpojumiem nav veikusi, prasitajas sniegtos pakalpojumus ir sapenusi.
Atbildetaji nav izmantojusi savas likuma paredzetas tiesibas — nav sniegusi paskaidrojumus par prasibas pieteikunmu, nav art iesniegusi tiesai pieradijumus,
kas apliecinatu parada samaksu, no ka secinans, ka atbildétajiem nav pamatotu iebildunmu pret prasibu.

Nemot vera mincto, tiesa atzist, ka no lieta iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem izriet atbildetaju piendkuns ar pec Tres higuma termina
notecjuma veikt Tres un konunalo un apsainniekoSanas maksajunu samaksu, lidz ar to par labu prasitajai no atbildetajiem solidari piedzenams wres un
komunalo maksajunu parads 1139,35 euro par laika posmu no 2014.gada 1.augusta Iidz 2016.gada 30.aprilim

[4.2] Prastaja [udz atzt tiesibas sagemt likumiskos procentus 6% no pamatparada par gadu lidz sprieduma izpildes dienai, vai lidz bridim, kad
procenti sasniedz pamatparada summu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada (..) prasitaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt procentus, minot ari to apmeru.

Chvillikuma 1756.pants noteic, ka pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunmu.

Nemot vera minto, pamatojoties uz Civillikuma 1765.panta pirmo daju, atbilstosi kurai, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas i,
sesi procenti no simta gada, tiesa atZist prasitajai tiesbas sagemt likumiskos 6% gada no parada summas 1139,35 euro lidz sprieduma izpildes dienai,
nemot vera, ka procentu pieauguims apstajas, sasniedzot pamatparada liehunmu.

[4.3] Prasttgja ludz piedzit solidari no atbildétajiem tiesas izdevumus.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala, noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevurus.

Civillikuma 1672.pants noteic, ka solidaras saistibas nodibina ar ligumu, testamentu vai likunmu.

Atbildetaji nav kopparadnieki vai solidari saistitie Civillikuma 1682.panta izpratné attieciba uz Civilprocesa likuma 41.panta noteikto pienakumu
atlidzmat tiesas izdevunus. Nedz Civilprocesa likuma 41.pants, nedz arT kada cita likuma norma nenodibina solidaru tiesas izdevunmu maksasanas
saistibu.

Lidz ar to tiesa at7ist, ka prasiba dala par prasitajas noradito tiesas izdevumu piedzias kartibu ir noraidama.

Tiesas izdevumi sastav no valsts nodevas 170,90 euro, ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem 7,83 euro un 1,71 euro, kopa 180,44 euro.

Lidz ar to no atbildetajiem /pers. A/ un /pers. B/ piedzenami tiesas izdevumi par labu prasitajai 180,44 euro, no katra 90,22 euro.

Prasttaja [odz tiesu piedzt no atbildétajiem art izdevumus 15,65 euro, kas raduSies sakard ar shidinajuma ievietoSanu laikraksta “Latvijas
Vestnesis” 2016.gada 5.februara laidiena Nr.25. Mingtaja sludinajuma teksta atbildetaji bridinati, ka gadijuma, ja netiks samaksats parads, prasiaja cels
tiesa prasibu par atbildetaju izlikSanu.

Tiesa atzist, ka prasitajai ar publikacijas ievietosanu oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” radusies izdevumi nav atzistami par ar lietas izskatSanu
saistitajiem izdevumiem konkrétaja lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 6.punktu ar lietas izskafSanu saisftie izdevumi ir ar sludinajuma ievietoSanu lakraksta
saisfitie izdevumi.

Pazinojus par paradsaistibu apmeru un to nenokartosSanas sekam nav atzistans par sludinajumu ieprieks noradita panta izpratne. Ar sludinajunu
§1 panta izpratné saprotans oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” ievietots uzaicinajums darbibu veikSanai tiesa vai lietas dalibnieka informésana par
tiesas tiesvediba esosas lietas virzibu, tas ir, piemeram, par ieraSanos uz tiesas sedi.

A juridiskaja literatira noradis, ka ar sludinajuma ievietoSanu laikraksta saistitie izdevumi i ar lietas dalibnicku informesanu saisttie izdevami
(sk.Civilprocesa likuma komentari. I daja (1.—28.nodaja). Sagatavojis autoru kolektivs. Prof. K.Torgana zinatniskaja redakcija. — Riga: Tiesu
namu agentiira, 2011, 120.-121.lpp.).

Izdevumu 15,65 euro piedzinai no atbildétajiem nav tiesiska pamata, un attiecigais prasjuns ir noraidarns.

[4.4] Tevérojot Civilprocesa likuma 204.! panta pirmiés dalas nosacijumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka sprieduns labpratigi izpildams 10
dienu laika no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

[5] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 39.panta pirmas dalas 6.punktu, 41.panta pirmo dalu, 93.panta pirmo dalu, 96.panta piekto
dalu, 97.pantu, 193.pantu, 195.pantu, 204.!pantu, 250.Zpantu, 440.2 pantu, tiesa



nosprieda
prasibu apmierinat dalgji.

Piedzt solidari no /pers. A/, personas kods /personas kods/, un/pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Jirmalas
namsaimnieks”, registracijas Nr.40003426429, paradupar laika posmu no 2014.gada 1.augusta [idz2016.gada 30.aprilim 1139,35 euro (viens
tikstotis viens simts trisdesmit devini exro, 35 centi).

Atzit SIA , Jirmalas nansaimnieks”, registracijas Nr.40003426429, tiesibas sanemt likumiskos 6% gada no nesamaksatas pamatparada summas
1139,35 euro idz sprieduma izpildes dienai, nemot véra, ka procentu pieauguns apstajas, sasniedzot pamatparada lietumu

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Jarmalas namsaimnieks”, registracijas Nr.40003426429, tiesas izdevumus
90,22 euro (devindesmit exro un 22 centi).

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Jarmalas namsaimnieks”, registracijas Nr.40003426429, tiesas izdevumus
90,22 euro (devindesmit exro un 22 centi).

Samaksa veicama SIA | Jurmalas  namsaimnieks”,  registracijas Nr.40003426429, parskaitot lfidzeklus uz norekinu  kontu:
LV55PARX0007040550003, AS “Citadele banka”.

Noraidtt SIA ,,Jormalas namsaimnieks” prasibu dala par prasitajas noradito tiesas izdevunu piedzinas kartibu un daa par izdevunmu 15,65 euro
(piecpadsmit exro un 65 centi) piedzigu.

Noteikt, ka tiesas sprieduns izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastad®anas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas
rajona tiesas Jirmalas tiesu nami, ja pastav kads no Civilprocesa likurma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Sprieduns lieta sastadits 2017.gada 18.aprili.

Tiesnese 0.7vka



