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Rigas pilsétas Vidzemes priekspils€tas tiesa

$ada sastava: tiesnese K.Maike

2020.gada 3.novembri

Riga, Abrenes iela 8, rakstveida procesa izskatfja kreditora SIA “BCG” pieteikumu par SIA /Nosaukums A/
maksatnespgjas procesa pasludinasanu, un

konstatéja:

2020.gada 16.0ktobrT kreditors SIA “BCG” iesniedza Rigas pilsétas Vidzemes priekSpils€tas tiesa pieteikumu par
paradnieka SIA /Nosaukums A/ maksatnespg€jas procesa pasludinasanu.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas tiesnese s 2020.gada 19.oktobra lEmumu maksatnesp&jas procesa
pieteikums pienemts, un ierosinata lieta.

Pieteikuma noradits, ka 2020.gada 5.februaristarp pieteicgju un paradnieku tika noslégts higums Nr.2020-05/02 par
finansu, juridisko konsultaciju un gramatvedibas pakalpojumu sniegSanu. Pamatojoties uz $o ligumu, paradniekam tika sniegtas
finansu, juridiskas konsultacijas un gramatvedibas pakalpojumi, par ko tika izrakstiti rékini par kop&jo summu EUR 6655
apméra. Paradnieks noteiktajos terminos nav apmaksajis rékinus Nr.20-02/04 par summu EUR 1452; Nr.20-03/05 par summu
EUR 1452; Nr.20-04/04 par summu EUR 1452; Nr.20-05/04 par summu EUR 1089; Nr.20-06/05 par summu EUR 1210
apméra, fidz ar to kopg€ja parada summa ir EUR 6655 apmera. 2020.gada 31.julija paradniekam izsniegts bridinajums par
maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu. Lidz pieteikuma sagatavoSanai un iesniegSanai, paradnieks paradu nav
samaksajis un nav célis pamatotus iebildumus pret prasjumu. Uz pieteikuma iesniegS8anas bridi, paradnieks nav nokartojis
paradsaistibas.

Pieteic€js, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu, 60.panta pirmas dalas 1.punktu,

Civilprocesa 363.2pantu lidz pasludinat paradnieka maksatnespgjas procesu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.11panta pirmas dalas noteikumiem kreditora iesniegto maksatnespgjas procesa
pieteikumu tiesa izskata 15 dienu laika no lietas ierosinasSanas dienas; uz tiesas s€di aicina pieteikuma iesniedz&ju un paradnieku,
tacu So personu neierasanas nav Skerslis lietas izskatiSanai.

2020.gada 19.oktobrT procesa dalibniekiem nosiitits pazinojums, ka ievérojot droSibas pasakumus un izvertgjot apstaklus,
ka lietu ir iesp&jams izskatit rakstveida procesa, pamatojoties uz Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10.pantu, un

likuma “Par tiesu varu” 33.panta tresas dalas 4.1punktu, lieta tieck noziméta izskatiSanai rakstveida procesa 2020.gada

3.novembr1. Ka ari izskaidrots, ka saskana ar Civilprocesa likuma 3631O.panta otro dalu, paradniekam SIA “/Nosaukums A/” ir
tiesibas ne velak ka tris dienas lidz maksatnesp&jas procesa pieteikuma izskatiSanas dienai, celt pamatotus iebildumus pret
maksatnesp&jas procesa pieteikuma minéto prasijumu, tai skaitd sniegt pieradjumus par to, ka paradnieks sp&j segt
maksatnespgjas procesa pieteikuma minétas paradsaistibas.

Paradnieks paskaidrojumus par pieteikumu nav sniedzis, nav célis iebildumus pret maksatnesp&jas procesa pieteikuma
min€to prasijumu, ka arT nav iesniedzis pieradijumus par to, ka paradnieks sp€ segt maksatnesp&jas procesa pieteikuma
mingtas paradsaistibas.

Ta ka tiesa neuzskatfja par nepiecieSamu lietu izskatit tiesas s€de, pamatojoties uz Covid-19 infekcijas izplatibas
parvaldibas likuma 10.pantu, tiesa lietu izskata rakstveida procesa.

Motivu dala

Iepazinusies ar pieteikumam pievienotajiem materialiem, novertgjusi tiesa iesniegtos rakstveida pieradfjumus, tiesa uzskata,
ka pieteicEja tiesa iesniegtais paradnicka maksatnespgjas procesa pieteikums ir pamatots un apmierinams.

Atbilstosi Maksatnesp&jas likuma 60.panta pirmas dalas 1.punkta nosacijumiem juridiskas personas maksatnespgjas
procesa pieteikumu var iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 1., 2.,
3. un 4.punkta min€tajam juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimém.

Saskana ar Maksatnesp&jas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu paradniekam piem&ro juridiskas personas
maksatnesp&jas procesu, ja paradnieks — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba — nav nokartojis vienu vai
vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestajies izpildes
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termins, un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nosiitjjusi uz paradnieka juridisko adresi, siititaja apmaksatu bridinajumu par
savu nodomu iesniegt juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedelu laika péc bridinajuma
nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav célis pamatotus iebildumus pret prasjumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13panta otro dalu, tiesa pasludina juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja ta
pieteikuma izskatiSanas diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazimi.

No maksatnesp&jas procesa pieteikuma un pieteikumam pievienotajiem pieradfjumiem redzams, ka parads pieteic&jam,
saskana ar 2020.gada 5.februarinoslegto [gumu Nr.2020-05/02 par finanSu, juridisko konsultaciju un gramatvedibas
pakalpojumu sniegSanu un uz §1 [iguma pamata izrakstitajiem rékiniem Nr.20-02/04; Nr.20-03/05; Nr.20-04/04; Nr.20-05/04
un Nr.20-06/05, ir EUR 6655 apméra.

Paradniekam 2020.gada 31.julija izsniegts kreditora bridinajums par maksatnesp&jas procesa pieteikuma iesniegSanu,
tadejadi ieverota likuma prasiba par paradnieka bridinaSanu pirms maksatnesp€jas procesa pieteikuma iesniegSanas tiesa.

Tiesa nav iesniegti pieradfjumi, ka paradnieks butu celis iebildumus par kreditora bridinajuma noradito prasjumu vai
parads biitu nomaksats. Ne Civilprocesa likuma 36310.panta otraja dala noteiktaja termina, ne ari lidz pieteikuma izskatiSanas
dienai, paradnieka iebildumi pret maksatnesp&jas procesa pieteikuma minéto prasjumu, vai pieradfjumi par to, ka paradnieks
sp&j segt maksatnesp€jas procesa pieteikuma min&tas paradsaistibas, tiesa nav sanemti.

Lidz ar to tiesa secina, ka maksatnesp€jas procesa pieteikums iesniegts pamatoti un atbilstosi Maksatnesp&jas likuma
57.panta pirmas dalas 2.punkta noteiktajai maksatnespgjas procesa pazimei.

Nemot veéra minto, tiesa secina, ka uz lietas iztiesaSanas dienu ir konstat§jama kreditora pieteikuma noradita,
Maksatnesp&jas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta, paradnieka maksatnesp&jas procesa pazime, tadel saskana ar

Civilprocesa likuma 363.13panta pirmas un otras dalas noteikumiem, tiesa uzskata par pamatotu pasludinat paradnicka
maksatnespg&jas procesu.

Tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka dotaja gadjuma biitu uzsakama Padomes regulas Nr.2015/848 3.panta 1. vai
2.punkta noteikta maksatnespgjas procediira.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363 13.panta treSo dalu, apmierinot pieteikumu, tiesa iecel $a likuma 363 lo.panté noteiktaja
kartiba izraudzito administratora amata kandidatu par administratoru.

Tiesas riciba nav pieradfjumu par to, ka attieciba uz administratora kandidatu /pers. C/, kas, izmantojot Tiesu informativas
sisteémas nodrosinato automatizeéto atlasi, izvirzits no Maksatnespé&jas kontroles dienesta Elektroniskas maksatnespgjas uzskaites
sisttma uzturéta administratoru amata pretendentu saraksta, pastaveétu Maksatnespgjas likuma 20.panta noraditie ierobezojumi

administratora pienakumu pildianai, tade] saskana ar Civilprocesa likuma 36313.panta tre$as dalas noteikumiem, tiesa uzskata
par pamatotu iecelt /pers. C/ par administratoru SIA “/Nosaukums A/” maksatnespgjas procesa.

Civilprocesa likuma 363.13panta desmita dala noteic, ka atzinusi maksatnesp€jas procesa pieteikumu par nepamatotu vai
apzinati nepatiesu, tiesa piedzen no maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniedzgja tiesaSanas izdevumus. Ja maksatnespejas
procesa pieteikuma iesniedzgjs atsauc savu pieteikumu tapéc, ka paradnieks Ilidz lietas izskatiSanas dienai ir labpratigi sedzis
maksatnesp&jas procesa pieteikuma min€tas paradsaistibas, tiesa, lemjot par lietas izbeigSanu, peéc maksatnesp&jas procesa
pieteikuma iesniedzgja liguma no paradnicka piespriez iesniedz&ja samaksatos tiesas izdevumus. Par€jos gadijumos Sie
izdevumi noradami tiesas sprieduma un ieklaujami maksatnespéjas procesa izdevumos.

Nemot veéra to, ka tiesa SIA “BCG” pieteikumu par SIA /Nosaukums A/ maksatnesp&jas procesa pasludinasanu ir atzinusi
par pamatotu, maksatnesp&jas procesa izdevumos ieklaujami samaksatie tiesasanas izdevumi — valsts nodeva EUR 355 apmeéra
un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 9,50 apméra.

Pamatojoties uz iepriek§ mingto, saskana ar Civilprocesa likuma 1., 193.pantu, 251.panta 11.punktu, 256., 257.pantu,

363.“panta pirmo dalu, 363.13pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat SIA “BCG” iesniegto pieteikumu.

Pasludinat SIA /Nosaukums A/, registracijas numurs /registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese A/, maksatnespgjas
procesu.

Iecelt administratoru /pers. C/, amata apliecibas Nr.00607, adrese — /adrese/, par SIA /Nosaukums A/, registracijas numurs
/registracijas numurs/, maksatnesp&jas procesa administratoru.

Ieklaut maksatnesp€jas procesa izdevumos SIA “BCG” samaksatos tiesaSanas izdevumus — valsts nodevu EUR 355 (tris
simti piecdesmit pieci euro) apméra un ar lietas izskatianu saistitos izdevumus EUR 9,50 (devini euro un piecdesmit centi)
apmera.

Spriedums nav parsiidzams.

Tiesnese K.Maike
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