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Rigas pilsetas Latgales prickSpilsetas tiesa

tiesnese G.Rozte-Pupkevica

rakstveida procesa izskatfja vienkarSotas procediiras civillietu apdrosinasanas AS , BALTA” prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzigu.

Aprakstosa dala

[1] ApdroSinasanas AS “BALTA” (twpmak ari prastaja) 2021.gada 1.novembriRigas pilsétas Latgales prickSpilsetas tiesa c€lusi prasibu
pret /pers. A/ (turpmak art atbildetajs) par naudas piedzinu, kura ligusi piedzt no atbildetaja par labu prastajai:

- zaud&jumus 1 238,66 euro;

- tiesas izdevumus, ko veido valsts nodeva 185,80 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 5,47 euro, ka ari noteikt prasitajai tiesibas par
laiku Iidz sprieduma izpildei sagent likumiskos procentus 6% gada no zaudgjumu summas.

Prasiba pamatota ar turpmak noradttiem apstakliem.

[1.1]12020.gada 27.februariplkst.23:12, /adrese/, noticis celu satksmes negadijums starp automa$inam VW Golf, valsts registracijas
Nr./registracijas numurs/, un BMW 535, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/ (turpmiak arf celu satiksmes negadijuns).

Celu satiksmes negadijumu ir izraisiis atbildétajs, kur§ bijis transportlidzekla BMW 535 vadidjs, nav paklavies policijas darbinicku likuniigai
prasibai apturét transportlidzekli un transportlidzekli vadyis bez vaditaja apliecibas atkartoti gada laika, kas nav atjaunota likuma noteikta kartiba.

[1.2]2020.gada 10.februari starp prasitaju un transportlidzekla fpasnieci /pers. B/ bija noslégts transportlidzekla fpasnicka civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdrosinasanas standartligums Nr.SPA698183.

[1.3] Bojata transportlidzekla VW GOLF ipasniece pieteikusi apdro§inasanas gadijumu un prasitdja, izvert€jot lictas materialus, saskana ar
Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 39.pantu pieg€musi lemumu izmaksat apdrosinasanas
atlidzbu 1 218 euro.

Atbilstosi Civillkuma 1779.pantamkatram i pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vipS ar savu darbibu vai bezdarbibu ir nodarfis, savukart
saskand ar Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatds apdro$inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta
“D” apakSpunktu, apdroSinatajam i tiesibas iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijunmu izraiso$a transporthidzekla vadiaju, ja tas vadiis
transportlidzekli bez attiecigas kategorijas transporthidzekla vad®anas apliecibas, un celu satiksmes negadijuma nodartajam zaud&jumam ir c€lonisks
sakars ar mingto parkapumi

[1.4] Prasttaja bija liigusi atbildétaju labpratigi athidzinat tai raditos zaud&jumus, 2020.gada 22.maija nosiitot pretenziju Nr.A927704/720596-
40210?01.2/20/438128 par regresa prasibas atlidzbu un atkartoti 2020.gada 13.julija un 2020.gada 28.septembri, tomer lidz pat prasibas cel§anas
bridim atbildetajs zaudejumus nav sedzs.

[1.5] Atbilstosi Civillikuma 1784.pantam, ja arpus figumiskam attiecibam kadam ir nodarits zaud&juns ar otras personas prettiesisko darbibu, tad
zaudgjuma nodartajs atbild par visiem zaudjumiem. Ta ka atbildetajs nodartos zaud@jumus nav sedzs labprafigi, prastaja saskapa ar 2011.gada
12.oktobra sadarbibas Iigunmu Nr.01490-05-11, pilnvarojusi SIA , Julianus Inkasso Latvija” ickaset no atbildetaja radusos zaudgjumus tiesas cela, lidz ar
ko prasttajai ir radusies papildu izdevami 103,30 euro par zaudejunmu atgiiSanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa vispareja kartiba.

[1.6] Prasiba pamatota ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas
1.punkta ‘b apaks$punktu, Civillikuma 1757., 1765., 1779., 1784.pantu.

[2] Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus vai iebildunus tiesa nav iesniedzis, lai arf tiesa prasibas pieteikunu atbildétajam nostfijusi 2021.gada
3.novembr saskana ar Civilprocesa likurma 250.2!panta pirmo dalu uz atbildétaja deklarétas dzivesvietas adresi /adrese/ (lietas 31.lapa).

[3] Tiesa 2022.gada 13 janvari Civilprocesa likuma 56.panta kartba nosiitijusi pusém pazinojumu par lietas izskatanu rakstveida procesa (lietas
36. lidz 38.lapa).

Lidz ar ko, t3 ka tiesa saskand ar Civilprocesa likuma 250.%2panta pirmo daju pusém ir izskaidrojusi pusu procesualas tiesibas, informgjusi par
tiesas sastavu, kas skatfs lietu, un izskaidrojusi tiesibas pieteikt noraidfumu tiesnesei, tiesa, ievérojot Civilprocesa likuna 56.'panta otraja dala
nostiprinato prezumpciju, atzist, ka paskaidrojuma nesniegSana nav Skerslis sprieduna taisiSanai liet.

Motivu dala

[4] Tiesa, izvertgjusi prasibas pieteikuma noraditos apstakius, parbaudijusi lietd esosos rakstveida pieradjunus, atzist, ka prasiba ka pamatota ir
apmierinama daleji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punktu un otro daju vienkarSotas procediras lieta taisans saisinatais spriedurms, kas
sastadams saskana ar $a likuma 193.panta prasibam, iznemot aprakstoSo dalu, kura norada tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, pec kuriem
vadiies lietas dalibnieks, ka arT prasjumu, un motivu dalu, kura norada tikai normativos aktus pec kuriem vadijusies tiesa.

[5] Pie lieta konstatetajiem faktiskajiem apstakliem, novertSjot izzigu par celu satksmes negadfjumu, kas sagatavota no Sauszemes
transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas (OCTA) informécijas sistemas (lietas 27.lapa), prastajas 2020.gada
29.februara aprekinu par transportlidzekla zaudéjumu apjonmu un transportlidzekla vértibas noteikSanas aprekinu (fietas 20. lidz 21.lapa), 2020.gada
S5.marta maksajuma uzdevamu Nr. 10518727 (lietas 22.lapa), tiesa atzist, ka prasiba regresa kartiba ir pamatota un $aja dala apmierinama pilna apnera,
pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu Ppasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma (likuma redakcija uz 2020.gada
27 februari) 18.panta pirmo dalu, 25.panta pirmas dalas 1.punktu, 26.pantu, 31.panta pirmo dalu, 41.panta pirmas dalas 1.punkta “b” apakSpunktu,
Chvillikuma 1770., 1775., 1779., 1838.pantu, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenama izmaksata apdrosinasanas atlidzba 1 135,36 euro.

[6] Prasttaja lugusi tiesu piedzt no atbildétaja maksu par zaud&jumu atgiiSanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa 103,30 euro.
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leverojot to, ka prastajas parstaves darbibas nav pielidzinamas Transportlidzek]u apdrosinataju biroja statusam Sauszemes transportlidzekju
pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma izpratng, savukart Civilprocesa likuma normas neparedz citu ar lietas veSanu saistito
izdevumu atlidzina$anu ka vien tos, kas noteikti 44.panta, tiesa at7ist, ka atlidziba par juridiskas palidzibas sniegsanu, ko nav veicis zvérinats advokats,
nav atlidzinama ka zaud&jumi Civillikuma 1779.panta izpratn€, lidz ar to prasi?ba dal?a? par zaude?jumu 103,30 euro piedzin?u noraida?ma.

[7] Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu, 34.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakSpunktu, 35.panta pirmas dalas 1.punktu,
41.panta pirmo dalu, ievérojot to, ka prasiba tiek apmierinata par 91,66%, no atbildétaja par labu prastajai proporcionali tiesas apmierinato prasjunmi
apmeram piedzenami pedgjas veiktie tiesas izdevumi — 175,32 euro.

[8] Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantamun Civillikuma 1765.pantam tiesa at7ist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laiku no sprieduma
stasanas likumiga speka Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétaja likumiskos 6% (seSus) procentus gada, ieverojot Civillikuma
1763.panta 1.punkta noteikumus, t.i., procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielunu.

[9] Ievérojot Civilprocesa likuma 204.!panta pirmo dalu atbildétajam nosakans termin$ sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar minéto un Civilprocesa likuma 93.-97.pantu, 190.pantu, 193.-195.pantu, 204. 'pantu, 250.%panta pirmo dalu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat daeji.

Pied7zit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labuapdro$inaSanas AS “BALTA”, registracijas Nr.40003049409, zaud&jumus
1 135,36 euro un tiesas izdevumus 175,32 euro, kopa piedztt 1 310,68 (viens tikstotis tris simti desmit exro un 68 centi).

Noteikt, ka samaksa par labu apdro§inasanas AS “BALTA”, registracijas Nr.40003049409, veicama parstaves SIA “Julianus Inkasso Latvija”,
registracijas Nr.40003717522, AS “Swedbank” norgkinu konta Nr.LV6 IHABA0551008868793.

Noteikt apdrosinasanas AS “BALTA”, registracijas Nr.40003049409, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt
no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% (seSus procentus) gada no piedztas summas (1 310,68 euro), ieverojot, ka procentu
pieaugums apstajas, sasniedzot kapitala liehmu.

Noraidtt prasibu dafa par zaud&jumu 103,30 euro piedzinu.

Noteikt /adrese/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saisinats spriedums piecjans tieSsaistes sistema 2022.gada 3.jinija.

Sprieduma sastadSanas Igumu var iesniegt 10 (desmit) dienu laika no saisinata sprieduma sastadiSanas dienas Rigas pilsétas Latgales
priekspilsétas tiesa. Liiguma nepieteikSanas gadijuma saisinatais spriedums stasies speka pec sastadianas liguma termina notecgjuma.

Ja puse iesniegs spricduma sastadSanas Iigumu, spriedums tiks sastadits 20 (divdesmit) dienu laika pec sprieduma sastadiSanas Iiguma
iesniegSanas termina beigam

Spriedumu var parsiudzet 20 dienu laika no sprieduma sastadSanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, apelacijas stdzibu
iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.%panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas
pamatiem.

Tiesnese G.Rozte-Pupkevica

Dokuments ir elektroniski parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



