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AIZMUGURISKS SPRIEDUM S
Latvijas Republikas varda
Riga 2014.gada 26.majja

Rigas pilsctas Zemgales prickspilsétas tiesa

tiesnese I.Kuzecova,

ar tiesas sédes sekretaru G.Novicki,

izskatija atklata tiesas sedé Riga, Balozuiela 14, civillietu AS , Norvik Banka” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Aprakstosa dala

AS ,Norvik Banka” (turpmak ari — prasitdja) Rigas pilsétas Zemgales prickSpilsétas tiesa c€la prasibu pret atbildétaju /pers. A/ par parada
piedzmnu.

Prastbas pieteikuma noradis, ka 2003.gada 27.septembri starp AS ,Norvik Banka” un /pers. A/ tika noslggts liguis par Maestro Precu karte
Nr.PK-000179 (turpmak-liguns), saskana ar kuru atbildetajai tika pieskirts paterina kredits Ls 100 apmera, ar procentu likmi 17% gada un ar atmaksas
terminu 12 menesi.

Atbilstosi iguma 1.10., 1.11., 1.12.punktiem noteikumiem, kredits ir Stermina aizdevums, kuru prasiajs pieskir atbildetajam un kas tiek ieskaifits
kartes konta. Saskana ar liguma 1.8.punktu atbildétajam viena menesa laika lidz 15.datumam bija jasamaksa procenti un jaatgriez izmantota kredita dala.
Atbilstosi iguma 5.1.punktam, ja Atbildétajs nav izpildijis iguma nosactjumus un izmantota kredita dala parsniedz Ls 40, prasitajs pieskir aizdevamu, ar
kuru dz&§ paradu un atklaj 20 dienu laika atbildetajam maksajunu grafiku parada dzeSanai.  Puses pieligusas figunsodu 0,5% apnera par katru
nokaveta maksajuma dienu saskana ar figuma 5.4.punktu.

Pedgjais maksajums ir sapemts 2010.gada 6.augusta 8 Ls apnera.

Ar Rigas pils€tas Zemgales priekspilsetas tiesas 2010.gada  15.decembra lemumu prasitajas pietelkuns par saistibu piespiedu izpildisanu
bridinajuma kartiba pret atbildétaju tika atstats bez izskatSanas.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1590., 1716., 1717., 1720., 1722., 1753., 1756.pantu, Civilprocesa likuma 1., 24., 41.pantu, ludz tiesu
piedzt no atbildétaja par labu AS ,Norvik Banka” pamatparadu Ls 112,57, procentus Ls 9,40, komisija par apkalposamu Ls 6,55 un igumsodu Ls
111,66, kopa piedzenot Ls 240,18 apnera, ka ari lidz piedzt tiesas izdevunus.

Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus nav sniegusi, iebildumus nav c€lusi, igumus nav pieteikusi.

Prasttajas parstavis uz tiesas sedi nav ieradies. Tiesa sagemts AS ,Norvik Banka” iesnieguns, kura [idz lietu izskatit bez prasitajas parstavja
klatbtitnes un norada, ka uztur prasibu pilna apmera.

Atbildetaja vz tiesas sedi nav ieradusies, nav ligusi atlikt lietas izskatSanu. Par tiesas sedes vietu un laiku atbildétajai pazigots Civilprocesa likuma
56.panta piektaja dala noteiktaja kartiba uz pieteikuma noradto dzivesvietu, kas sakrtt ar deklaréto dzivesvietu.

Civilprocesa likuma 56.panta picktaja dala noteikts, ka fiziskajai personai ir piendkuns biit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg,
deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu. Tatad, no ieprick§ minéta, secinams, ka dokumenti atbildétajam
ir izsniegti.

Pie sadiem apstakliem tiesa atrod par iespgjamu lietu skattt bez atbildetajas klatbiitnes tiesas sede.

Tiesa konstatgjusi pamatu aizmuguriska sprieduma taisRanai lieta saskand ar Civilprocesa likuma 208.!panta pirmo daju, kur noteikts, ka
aizmugurisks sprieduns i sprieduns, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec
tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeshu.

Mofivu daja

Parbaudijusi lietas materialus un izvertgjusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa at7ist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama daleji.

Lieta nepastav strids par to, ka 2003.gada 27.septenbri prastaja un atbildétaja nosledza ligumu par Maestro ,,Precu karte” (turpmak-ligus),
izsniegSanu un lietoSanu Nr.PK-000179, saskana ar kuru atbildetajai tika pieskirts kredits Ls 100 apmera, ar procentu likmi 17% gada un aizdevuma
termingu 12 menesi.

Saskana ar Civillikuma 1425.pantu katra saistiba jaizpilda pilna apméra, un nevienu nevar piespiest apmierindties tikai ar kadas saistibas
dalas izpildijumu.

Saskana ar Civillikuma 1512.pantu, pie katra saistibu figuma bitibas pieder savstarpgjs apsolijums un ta piepemsana no abam puseém divpusgjos
ligumos. Saskapa ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts ligums uzliek lidzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijjuma seviskais
smagums, ne art vélak radusas izpildijuma griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudejumus.

Ar aizdevuma konta izrakstu ir pieradits, ka pieskirtais kartes limits atbildétajai bija izsniegts.

Saskana ar Iiguma noteikunu 4.2.punktu aizémeéjam jaatmaksa izmantotd kredita summa menesa laika figuma noteiktaja kartiba, nodroSinot
nepiecieS$amo sumnu konta. Savukart 5.1.punkta noteikts, ka prastajs pieskir aiznémejam papildus aizdevun, ja izmantotd un nesamaksata kredita
dala parsniedz Ls 40. Par aizdevuma izmantoSanu aiznéngjs maksa procentus, atbilsto$i bankas tarifiem.

No klienta konta izraksta (lietas 11.lapa) redzams, ka atbildétaja konta papildus pieskirtajam limitam no 2004.gada julija fidz 2010. gada
augustam periodiski papildus ieskaititi naudas fidzekli, kurus atbildetaja i lietojusi.

Civillikuma 1943.pants noteic, ka aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis.

No prasttajas iesniegta parada aprekina(lietas 19.,20.lapa) redzans, ka izveidojies aizdevuma parads Ls 112,57 apnéra.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.



Atbildetaja paskaidrojumu par celto prasibu nav iesniegusi, iebildumus pret prasiba minctajiem apstakliem nav izteikusi, noslegta figuma tiesiskurmu,
aizdevuma summas sanensanas faktu un parada aprekinu nav apstridéjusi.

Tiesai nav pamata apSaubit prasibas pieteikuma noraditos apstaklus — faktu, ka atbildétaja ligumé pieligtas saistibas nav izpildijusi un aizdevumu
kopa ar pieligtajiem aizdevuma lietoSanas procentiem noteiktajos terminos, kartiba un apnéra prasitajai nav atmaksajusi.

Tiesa atzist, ka ir pieradita noslegta liguma saistibu neizpilde no atbildétajas puses un prasiba noradita parada esaniba, tade] no atbildétajas
prasttajas laba piedzenans pamatparads 160,17 EUR (Ls 112,57) apmera.

Prastaja Iodz piedzt igumiskos procentus Ls 9,40 apmera un komiisijas procentus par apkalpoSanu Ls 6,55.

Civillikuma 1753.panta i noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
lietosanas atveléjumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi
norunati (Civillikuma 1946.pants).

Pamatojoties uz kartes Maestro ,,Precu karte” tarifu likmém prasttaja aprékinajusi procentus par laika periodu no 2008.gada jiilija idz 2011.gada

augustam 13,37 EUR (Ls 9,40) apmera, un procentus par apkalposanu 9,32 EUR (Ls 6,55) apmera, kas ir piedzenami no atbildetajas.

Civillikuma 1716.panta ir noteikts, ka ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu tada gadijuma, ja
vipa So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Kreditors var prasit ka ligumsodu, ta ari liguma izpildisanu, pirmkart, ja tiesi ta bijis
norundts, otrkart, ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildisanu istaja laika (Civillikuma 1720.pants).

Saskana ar Civillkuma 1717.pantw, ligumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas vértibas.
Ligumsoda apméru noteic lidzeji, un tas nav aprobezots ar zaudéjumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildisanas, ka art tiesibu sanemt
ligumisko procentus.

Tiesa konstatg, ka iguma noteikunu 5.6.punkts paredz prasttajai tiesibas ieturét igumsodu 0,5 % apmera diena no termina nesamaksatas summas.

Pamatojoties uz minéto, prastaja aprekinajusi igumsodu par laika periodu no 2008.gada jilija lidz 2008.gada oktobrim Ls 111,66.

Kaut ar atbildetajs prasitaja aprekinu un ligumsodu nav apstridgjis, tiesa uzskata, ka prasiba par ligansoda piedzigu nav apmierinama pilna
apmera sekojoSu apsverumu del.

Civilprocesa likuma 5. panta sesta dala noteic, ka piemerojot tiesibu normas, tiesa pem vera judikattru.

2009.gada 20.maija sprieduna lieta Nr.SKC-161/2009 Augstakas tiesas Senats i atznis, ka kaut art Civillikuns neaizliedz ligumsoda noteikSanu
procentuala izteiksne, ir jabit sapratigam robezam, kuru noteik$ana pasos gadijumos kliist par tiesas kompetenci, lietojot par mérauklu taisriguma un
sameriguma principus (Sk. Senata 2008.gada 14.maija spriedums lieta Nr.212). Vispargjie tiesbu pamatprincipi ir Eiropas Savienibas nerakstitas
primaras tiesibas (sk. J. Neimanis. levads tiesibas. Riga: 2004, 75.Ipp.). Taisniguma princips ir ietverts Latvijas Republikas Satversmes 1.panta, ka to
noradijusi Satversmes tiesa 2003.gada 4.februara sprieduni lieta Nr.2002-06-01. Saja sprieduma ir noradits, ka tiesas sprieanas uzdevums ir atrast
patiesu un taisnigu lietas risinajumu — tiesas darba rezultatu, t.1., tiesas spriedumam, bez Saubam, ir jabit , taisnigam sprieduman’. Tiesiskajas attiecibas ar
sodosa rakstura tiesisko idzeklu piemerosanu par vispargju principu tiesibas i atzistams soda sanmeriguma princips.

Civilprocesa likuma 1.panta ir noteikts, ka tiesibas izlietojams un pienakumi pildami péc labas ticibas.

Tiesu prakse ir nostiprinats princips, ka jautajumos par higunsoda piemerosanu ir jaievéro sameriguma un taisriguma principi un figumsoda
noteikSanai ir jabit saprafigdm robezam Tiesai i pienakums rast taisnigu un samerigu figunsoda piem€roSanas risinajumu, vert€jot vai figumsods i
Samerigs.

Iz8kirot civiltiesisku stridu, tiesai ir tiesibas patstavigi izvertet liguma notetkumus pusu tiesiskas vienlidzibas, tai skaita, labticiguma aspekta.

Lai gan prasitaja nav aprekinajusi igunsoda procentus par visu kavejuma laku, tomér no aprékina un konta izraksta redzans, ka atbildétaja
regulari kavejusi maksajumus, nav pildjusi iguma noteikumus pieligtaja apmera, tomer prasitaja nav slegusi kartes kontu, bet vel 2010.gada augusta
papildinajusi to. Tiesa secina, ka prasitaja kartes lictoSanas laika ir pielavusi atbildétajai nepiina apjoma pildit figuma nosactjumus.

Ta ka atbildetaja i kav&jusi ar figumu umemtas saistibas, tiesa atzist, ka atbildétajai  Civillikuma 1716.panta izpratné ir pienakunms maksat
Tigumsodu, bet figumsods nosakams ieverojot taisniguma un sameriguma principu. Nemot véra minéto, Civillikuma 1587., 1716., 1717., 1720.panta
jegunu kopsakara ar Civillikuma 1.pantu, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prastajai piedzenams igumsods 10 % apnera no nesamaksatas parada
summas, proti, 16,02 EUR (Ls 11,26). Prasiba dala par Iigumsoda 142,86 EUR (Ls 100,40) apmera ir noraidama.

Kopa no atbildetajas piedzenama parada summa 198,88 EUR (Ls 139,77) apnera.

Chivilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taistts sprieduis, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjunu apmeram, bet
atbildetajam proporcionali tai prasijunu dalai, kura prasiba noraidtta.

Tiesa atzst, ka saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dafa noteikto, no atbildétaja piedzenama valsts nodeva Ls 50 jeb EUR 71,14 un

ar lietas izskafSanu saisfitie izdevumi Ls 3,30 jeb EUR 4,70, kopa Ls 53,30 jeb EUR 75,84 apnera.

Uz sprieduma taisiSanas bridi ar lietas izskafiSanu saisfitie izdevumi ir EUR 11,04, tad&jadi no atbildétajas valsts laba piedzenami nesamaksatie ar
lietas izskat®anu saistttie izdevumi 6,34 EUR (11,04 — 4,70 =2,91).

Civilprocesa likuma 204. pants noteic, ka,taisot spriedunu par tiesas izdevumu piedziqu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas
nedrikst biit garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesa atzist, ka Saja gadjuma atbildétajam nosakams 10 dienu terminS sprieduma labprafigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.panta pirmo dalu., 96., 97., 193., 195., 204.'pantu, tiesa
nosprieda
prasibu apmierinat dalgji.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,Norvik Banka”, registracijas Nr.40003072918, pamatparadu 160,17 EUR,
ligumiskos procentus 13,37 EUR, komisiju par apkalposanu 9,32 EUR, higumsodu 16,02 EUR, kopa 198,88 EUR, tiesas izdevunus 75,84 EUR,
pavisam kopa 274,72 EUR (divi simti septipdesmit Cetri euro, 72 centi).

Pargja dala prasibu noraidt.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatianu saistitos izdevunus 6,34 EUR (sesi euro, 34 centi).

Sanemgjs: Tiesu administracija, konts LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, sageémeja banka: Valsts kase, kods TRELLV22,
iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatanu saisitie izdevumi, ka arf dati lietas identificSanai (atbildetaja vards un uzvards).

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu - 10 dienas no sprieduma speka stasanas. Labpratigi izpildot spriedunu dafa par tiesas izdevunu - ar



lietas izskatiSanu saistito izdevumu piedzinu valsts laba, maksajumu apliecinosu dokumentu iesniegt Rigas pils€tas Zemgales priekspilsétas tiesa 10 dienu
laika no sprieduma stasanas speka.

Spriedumu prasitaja var parsiidzét Rigas apgabaltiesas Civillictu tiesas koleégja 20 dienu laika no pilna sprieduma pasludinaSanas dienas —
2014.gada 26.majja, siidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Zemgales priekspilsetas tiesa.

Atbildetajs var iesniegt tiesai pieteikunm par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatSanu no jauna 20 dienu laka no aizmuguriska sprieduma
nosiitBanas dienas, pieteikumu iesniedzot Rigas pilsetas Zemgales pricksSpilsétas tiesa.

Tiesnese [.Kumecova



