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Aizkraukles rajona tiesa

tiesnese |.Silicka

izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. C/ maza apméra prasiba pret /pers. D/ par uzturlidzekl|u piedzinu.

Aprakstosa dala

/pers. Al uzturam.

Ar Aizkraukles rajona tiesas tiesneses 2013.gada 22.jdlija Iemumu prasibas pieteikums atstats bez virzZbas un noteikts termins
[Emuma noradio trikumu novérSanai. Prasitdja 2013.gada 12.augusta [Emuma noradios trikumus novérsusi un ar 2013.gada
15.augusta Aizkraukles rajona tiesas tiesneses l[emumu prasibas pieteikums pienemts un ierosinata civillieta.

Prasibas pieteikuma noradits, ka kopdzivé ar atbildétaju 1999.gada 27.janvaridzimusi meita /pers. A/, atbildétajs atzinis paternitati
labpraftigi 2013.gada 19.martd. 2013.gada 10.aprill prasitaja un atbildétajs noslégusi rakstisku vienoSanos par to, ka atbildétajs
meitas uzturam maksas 100 latus ménesi. Atbildétajs noslégto vienoSanos nepilda.

Prasttaja norada, ka meita macas Ogres vidusskolas 8.klasé, apmeklé makslas skolu. Meitai partikai, apgérbam, zalem, higiénas
precém kopa nepiecieSams vidéji Ls 182 ménesi.

Prasttaja I0dz piedzit no atbildétaja meitas uzturam uzturlidzeklus Ls 100 ménesT lidz laikam, kamér meita pati spés sevi apgadat.
Lddz spriedumu dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildit nekavéjoties.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 177., 179.pantu, Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka prasitaja nevélas lietas iztiesaSanu tiesas sédé.

Civilprocesa likuma 250.25panta otra daja nosaka - ja puses nelidz lietas iztiesdSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savliaicigi pazinojot

pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

No lietas materialiem redzams, ka saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu 2013.gada 15.augusta prasiajai un
atbildeétajam ir izskaidrotas puSu procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesas sastawu, kas izskatis lietu, pusém ir izskaidrotas
tiesbas pieteikt noraidijumu tiesnesim (lietas 24.-25.1apa).

Rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu atbildétajs nav iesniedzis.

Ar Aizkraukles rajona tiesas tiesneses 2013.gada 14.oktobra IéEmumu civillietas izskatiS8ana noZiméta rakstveida procesa 2012.gada
12.decembri. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo dalu 2012.gada 28.novembrTpusém pazinots par datumu, kad
sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja (lietas 42./apa).

Motivu dala

Parbaudijusi un novértéjusi lieta esoSos materialus, tiesa atzist, ka /pers. C/ prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Civilikuma 179.pants paredz vecaku piendkumu saméra ar vinu mantas stavokli uzturét bérnus. Piendkums gadat par bérnu



uzturéSanu nebeidzas, ja bérns nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.
1999.gada 27 .janvari dzimusi /pers. A/. BEérna vecaki ir /pers. D/ un /pers. C/ (lietas 8.1apa)).
No prasibas pieteikuma un tam pievienotajiem materialiem secinams, ka bérna ikdienas aizgadibu realizé prasitaja /pers. C/.

Ar lietas materialos esoSo 2013.gada 10.aprila VienoSanos pieradis, ka puses vienojuSas par meitas aizgadibu un uzturlidzek]u
maksasanas kartbu (lietas 9.1apa).

VienoSanas 2.4.punkta noteikts, ka atbildétajs saméra ar savu mantas stavokli un iendkumiem dod uzturlidzeklus meitas uzturam Ls
100 ménesT lldz meitas pilngadibas sasniegS$anai, ja meita studés, lidz 24 gadu vecumam. Savukart, vienoSanas 3.2.punkta noteikts,
ka abu vecaku pienakums ir uzturét bérnu saméra ar vinu mantas stavokli.

Civillikuma normas neaizliedz vecakiem jebkada veida panakt vienoSanos par materidlas palidzZbas nodroSindSanu bérna
audzinasanai, un tas nav pretruna ar Latvijas Republikas Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma normam, ka ari ar ANO Bérnu tiesibu
deklaracijas un Bérnu tiesibu konvencijas normam. Tadéjadi tiesa atzist, ka VienoSanas ir noslégta tiesiski.

Civilikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&jiem pienakumu izpildit apsolo, un ne darjuma seviSkais
smagums, ne art vélak radusas izpildi8anas griutibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut art atidzinot otrai
zaudéjumus.

Tiesa atzist, ka VienoSanas pierada to, ka puses labpratigi, atseviSka tiesiska akta, vienojusas par uzturlidzek|u apméru nepilngadiga
bérna uzturam, un $adam aktam ir tiesiska noZime pusu attiecibas uzturlidzek|u jautajuma.

No Civillikuma 179.panta satura izriet, ka uzturlidzek|u piedzina ir samérojama ar vecaku spé&jam un mantas stavokli, tacu, nemot véra,
ka 2013.gada 10.aprila VienoSanas pastav, ta nav atzita par spéka neesosu, un puses ka darijuma dalibnieces nav groZzjuSas
VienoSanas saturu vai ligusSas tiesu VienoSanos grozt vai atcelt, tiesai ir pamats secinat, ka VienoSanas teksta pieligtais pienakums
saista puses.

Tadéjadi prastaja un atbildétajs ir labpratigi vienojusies par uzturlidzek|lu apméru meitas uzturam un to samaksas kartbu. Sadam
vienoSanasaktamir tiesiska nozZime un tas rada saistbu, kas japilda. Minétais nav pretruna ar Civilikuma 179.pantu, kad stridus
gadijuma uzturlidzek|u apméru nosaka tiesa.

No prasibas pieteikuma secinams, ka atbildétajs nepilda noslégto vienoSanos un nesniedz  materialu palidzZibu meitas
uzturéSana. lebildumus pret prasibu, pieradijumus, ka atbildétajs nodroSina meitai uzturlidzeklus vismaz valstl noteiktaja minimalaja
apmera, atbildétajs tiesa nav iesniedzis.

No 2013.gada 16.jUlija VSAA Jékabpils regionalas nodalas izzinas Nr.13/1619112 redzams, ka prasitdja sanpem gimenes valsts
pabalstu Ls 8 ménesi (lietas 12.1apa). No lietai pievienotas 2013.gada 8.jllija kooperativas sabiedribas ,Baltijas darzeni” izzinas Nr.
57-IBD redzms, ka prasttajas vidéja darba alga péc nodok|u nomaksas ir Ls 439,62 ménesi (lietas 11./apa).

Prasttajai /pers. C/ ir kreditsaistibas pret AS /Nosaukums/, kuru atlikums uz 2013.gada 25.oktobri ir EUR 57803,96, un, atbilstoSi
kredita atmaksas grafikam, méne$a maksajums ir EUR 238,59 (lietas 38.1apa).

Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 2.panta pirmé dala nosaka, ka bérnam ka fiziski un intelektuali nenobriedusai personai vajadziga
pasa aizsardziba un gadiba. S1likuma 10.pants paredz bérna tiesibas uz tadiem dzives apstakliem un labvéhgu socialo vidi, kas
nodrosina pilnvértigu fizisko un intelektualo attistibu, katram b&rnam ir jasanem atbilsto$s uzturs, apgérbs un pajumte.

Prasttaja iesniegusi izvérstu tami, noradot meitas uzturam nepiecieSamos izdevumus (liefas 31.-37.lapa). Atbilstosi iesniegtajai
tamei, izdevumi meitas vajadzZibam aprékinati vidéji 420 ménesr. Aprékinos ieklauti izdevumi, kas nepiecieSami partikas iegadei (Ls
50 ménesi), apavu, apgérba iegadei (Ls 30), baseina apmeklgjumiem, dejosanai (Ls 10), pusdienam skola (Ls 20), higi€énas precém
(Ls 8), medikamentiem (Ls 16), komunalo pakalpojumu apmaksai (Ls 93), Lattelekom pakalpojumiem (Ls 22), kredita maksajumiem
par majokli (Ls 185).

Prasitaja célusi tiesa prasibu par uzturlidzeklu piedzinu no atbildétaja saskana ar Civilikuma 179.pantu, jo labpratigi noslégta
vienoSanas nav sasniegusi savu mérki — regulari no atbildétaja sanemt ikméneSa uzturlidzek|us vienoSanas 2.4.punkta noteiktaja
apmeéra. Prasitaja célusi uzturlidzeklu prasibu, kur prasibas priekSmets ir labpratigi noslégtas vienoSanas nepildisana. Prasitaja lGgusi
piedzit uzturlidzek|us vienoSanas noteiktaja apméra Ls 100 ménesi. Nosakot uzturlidzeklu apméru, tas jasaista ar vecaku mantisko
stavokli un bérna nodroSindjumam nepiecieSamo uzturlidzeklu apméru. Noslédzot 2013.gada 10.aprila vienoSanos, atbildétajs minéto
uzturlidzek|u summu atzinis par atbilstoSu saviem ienakumiem un bérna vajadzibam.

Atbildétajs paskaidrojumus par celto prasibu nav iesniedzis un iebildumus pret prasiba minétajiem apstakliem nav izteicis, nav
iesniedzis pieradijumus tam, ka pilda 2013.gada 10.aprila vienoSanos par uzturlidzeklu maksasanas kartibu, nav célis tiesa prasibu
par tas grozZiSanu vai izbeigSanu.

Nemot véra to, ka atbildétajs meitas uzturam nedod lidzeklus, par ko puses vienojusas, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu
prasitajai piedzenami uzturlidzekli meitas /pers. A/ uzturéSanai 2013.gada 10.aprila vieno$anas noteiktaja apméra — Ls 100 ménesi.

Prasibas pieteikuma prasitaja nav noradijusi, no kura laika l0dz piedzit uzturlidzeklus. Civilprocesa likuma 1.pants paredz, ka katrai
fiziskai un juridiskai personai ir tiesibas uz savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar likumu aizsargato intereSu aizsardzibu

ldz ar to, uzturlidzekli piedzenami no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas — 2013.gada 16.jdlija.

Saskana ar Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu, péc lietas dalibnieka lGguma tiesa sprieduma var noteikt, ka pilnigi



vai noteikta dala nekavéjoties izpildami spriedumi par ldzeklu piedzinu bérnu uzturéSanai. Ta ka prasibas pieteikuma prasiaja Sadu
l[Ogumu ir pieteikusi, spriedums dala par uzturlidzek|u piedzinu izpildams nekavéjoties.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo daju tiesas izdevumi, ja prasiajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami
no atbildétaja valsts ienakumos. Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu prasiaji prasibas par uzturlidzek|u
piedzinu no tiesas izdevumu samaksas valsts iendkumos atbrivoti, ldz ar to, atbilstoSi Civilprocesa likuma 42.panta pirmas dalas
noteikumiem, no atbildétaja valsts ienakumos piedzenama valsts nodeva, kas nosakdma saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta
pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu, 35.panta pirmas dalas 3.punktu. Ta ka uzturlidzeklu gada maksajumu summa ir Ls 1200,
piedzenamas valsts nodevas apmérs ir Ls 180 (15 % no Ls 1200). Turklat no atbildétaja piedzenami ar lietas izskatiSanu saistiie
izdevumi — izdevumi, kas saistiti ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu to faktiskaja apméra - Ls
6,09 (lietas 2.1apa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204 pantu, atbildétdjam nesakams sprieduma labpratigas izpildes termin$ dala par tiesas
izdevumu piedzinu — 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 190., 193, 204" pantu, 250.2° pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Sakot no 2013.gada 16.jdlija piedzit no /pers. D/, /personas kods/, par labu/pers. C/, /[personas kods/, uzturlidzeklus 1999.gada
27 janvari dzimusas meitas /pers. A/, Ipersonas kods/, uzturam Ls 100 (viens simts latu) ménesT ildz laikam, kad meita pati spés sevi
apgadat.

Spriedums dala par uzturlidzek|u piedzinu izpildams nekavéjoties.

Piedzt no /pers. D/, /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu Ls 180 (viens simts astondesmit latus), un ar lietas izskafiSanu
saistitos izdevumus Ls 6,09 (seSus latus un 09 santimus).

Noteikt /pers.D/ sprieduma labpratigas izpildes terminu dala par tiesas izdevumu piedzinu — 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka
stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzet kasacijas kartba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civilietu departamentd 30 (trisdesmit)
dienu laika no sprieduma pasludindSanas dienas - 2013.gada 15.novembra, kasacijas stdzibu iesniedzot Aizkraukles rajona tiesa.

Tiesnese |.Silicka



