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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015.gada 29.septembr1

Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesa:
tiesnesis R.Silakalns,
ar tiesas sézu sekretari S.Kriskani,
piedaloties /Nosaukuns A/ pilnvarotajai personai /pers. B/, izskatfja atklata tiesas sed€ Riga, Abrenes iela 3, /Nosaukuns C/lietu, kas
ierosinata pec /Nosaukums A/ pieteikuma.

Aprakstosa dala

2015.gada 27.augusta Rigas pils€tas Vidzemes priekSpilsetas tiesa sanemts /Nosaukums A/ (turpmak — Pieteicgjs) pieteikums par /Nosaukunms
C/(turpmak — Paradnieks) maksatnespgjas procesu.

Ar Rigas pilsetas Vidzemes prieksSpilsetas tiesas tiesneSa 2015.gada 28.augusta lemunm ierosinata /Nosaukums C/ maksatnespgjas procesa lieta.

2015.gada 1.septembriRigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesa sanemta valsts agentiras ,Maksatnespgjas administracija” 2015.gada
1.septembra vestule Nr.1-06/1852 ,Par admnistratora kandidata ieteikSanu”, kura ka /Nosaukuns C/administratora kandidats ietekts sertificEts
administrators /pers. D/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr./sertifikata Nr./ , adrese — /adrese/.

Pietetkuma noradits, ka 2013.gada 31.julija starp Pieteicgju ka znomataju un Paradnieku ka nomnieku tika noslegts Nedzvojamo telpu nomas
ligums (turpmak — Ligums) par PieteicSjai piederosas nedzvojamés telpas ar kopgjo plafibu 164,61 n? /adrese/, nodosanu lictosana par maksu
Paradniekam

2013.gada 31.julija, taja pasa diena, kad puses nosledza Ligumu starp Pieteic€ju un Paradnicku tika noslégts ari2013.gada 31.jtlija Cesijas
Liguns, kur noteikts, ka Paradnieks parem /Nosaukums D/ saistibas pret Pieteicgju LVL 3967,90 apmera jeb EUR 5645,84. Paradnicks apnémas
veikt kménesa maksajumus vismaz LVL 100 apmeéra jeb EUR 142,28 apmera lidz katra méneSa 15.datumam, lidz bridim, kad parads biis segts pilniba
Paradnieks appemas dzest paradu pilna apmera lidz 2014.gada 31.decembrim

Uz bridinajuma nostitiSanas dienu Paradnieks nav veicis nevienu maksajumu, saskana ar Cesiju un art ar Cesiju noteiktais galigais atmaksas termins
ir pilniba pagajis.

Uz Pieteikuma iesniegSanas dienu, Paradniekam ir sekojoSas neizpilditas saistibas, kuram iestajies izpildes termms: Nomas maksas parads EUR
2008,03; Parads izrietoss no Cesijas EUR 5645,84 par kopg€jo summu EUR 7653,87.

2014.gada 27.jonija Pieteicgjs izsiitja uz Paradnieka juridisko adresi apmaksatu bridinajumu par nodomu iesniegt maksatnespgjas procesa
pieteikumu un par Liguma izbeigSanu vienpusgja kartiba. Pec bridinajuma sanemsanas Paradnieks veica atseviskas naudas iemaksas Pieteicgja bankas
konta, kas ir iemesls, kapec $aja pieteikuma un 2014.gada 26.jonija bridinajuma noraditas paradsaistibas atskiras.

Lidz pietekkuma sastadianas bridim Paradnieks savas parada saistibas pret Pieteicgju nav nokartojis, 2015.gada  11.septembrT sanemts
Paradnieka iesniegums, kura noradits, ka Paradnieks pickrtt Pieteicgja iesniegtajai pretenzijai EUR 7653,87 apmera un lidza skaft Pieteikumu bez
Paradnieka parstavja klatbtitnes. Nemot vera ieprickSmingto, ir pamats uzskatt, ka Paradniekam iestajusas Maksatnespgjas likuma (turpmak — MNL)
57.panta pirmas dalas 2.punkta mingtas maksatnespejas pazies, proti, Paradnieks nav nokartojis paradsaistibas, kuru pamatparada summa parsniedz
EUR 4268.

Uz tiesas sedi bija ieradies Pieteicgja parstavis, kurs pilniba uzturgja iesniegto Pieteikumu uz taja noradtajiem pamatiem

Motivu dala

Tiesa, parbaudot un novertgjot lieta esosos rakstveida pieradijunus, atzist, ka pieteikuns i pamatots un apmierinans.

Pieteicgjs pieteikumam pievienojis pietiekamus pieradijumus, kas apliecina un pamato Paradnieka parada saistibas esanibu pret Pieteicgju.

Paradnieks nav apstridgjis $is saistibas esanibu un pamatotibu.

MNL 57 panta pirmés dalas 2.punkts noteic, ka paradnickam piemero juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja paradnieks — sabiedriba ar
ierobeZotu atbildibu vai akciju sabiedriba — nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz
4268 euro un kuram ir iestajies izpildes termins, un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nostitijusi uz paradnieka juridisko adresi siiftdja apmaksatu
bridingjunmu par savu nodomu iesniegt juridiskds personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedeu laika péc bridingjuma
nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav célis pamatotus iebildumus pret prasfjumu.

CPL 363.13 panta otra daja noteic, ka tiesa pasludina juridiskds personas maksatnespjas procesu, ja ta pieteikuma izskatanas diend konstate
pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazin.

CPL 363.13 panta tresa dala noteic, ka apmierinot pieteikunmu, tiesa iece] §3 likuma 363.10 panta noteiktaja kartiba Maksatnesp&jas administracijas
ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

CPL 363.13 panta desmita dala noteic, ka atzinusi maksatnesp&jas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apzinati nepatiesu, tiesa piedzen no
maksatnesp&jas procesa picteikuma iesniedzSja tiesaSands izdevumus. Pargjos gadijumos Sie izdevumi noradami tiesas sprieduma un ieklaujami



maksatnespgjas procesa izdevumos.

Paradnieks nav sniedzis iebildumus par Pieteicgja maksatnespgjas pieteikum.

Tiesa secina, ka ar pieteikumil un tam pievienotajiem materialiem apstiprinats, ka Paradnieks nav nokartojis paradsaistibas, no kuram pamatparada
summa atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestajies izpildes termin$ un Paradnieks nesp€j nokartot paradsaistibas, kuram iestajies
izpildes termips, kas atbilstosi MNL 57.panta pimas dalas 2.punkta nosacjumiem, apstiprina Paradnieka maksatnespgju, tapec ir likurrigs pamats
pasludinat Paradnieka maksatnesp&jas procesu.

Saskana ar CPL 363. 13 panta ceturto dalu, tiesa pasludinot maksatnespgjas procesu, tiesas sprieduma norada maksatnespgjas procediras veidu
atbilstosi Padomes regulai Nr. 1346/2000.

Ta ka nav pieradjumu tam, ka Paradniekam biitu vzn@mumi Eiropas Savienibas dalibvalstis, ka ari, ka Paradnieks butu kadas citas Eiropas
Savieribas dalibvalsts umeémuma filiale, idz ar to starptautiska maksatnespgjas procesa uzsak$anai nav pamata un pret Paradnieku nav uzsakama
Padomes regulas Nr.1346/2000 tre$a panta 1.vai 2.punkta noteikta maksatnespgjas procediira.

Tiesa nav konstat&jusi apstaklus, kuru esaniba varétu bit likuma paredzetais $kerslis agentiiras ieteikta administratora kandidata iecelSanai, tapec
pamatojoties uz CPL 363.10 pantu un 363.'3 panta treSo dalu agentiiras ieteiktais administratora kandidats iecelans par Paradnieka administratoru.

Saskana ar CPL 34.panta pirmas dalas 3.punktu, Pieteicgjs par maksatnespgjas procesa pieteikumu samaksajis valsts nodeva EUR 355,72 un ar
lietas izskatBanu saistitos zdevumus EUR 4,70 apméra, kas saskana ar CPL 363.13 panta desmito dau ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevurmos.

Rezolutiva dala

Tiesa, nemot véra min€to un pamatojoties uz CPL 187., 193, 363.13 pantu,
nosprieda:

pieteikumu apmierinat.

pasludinat /Nosaukums C/, registracijas Nr./redistracijas numurs/, juridiska adrese /adrese A/, maksatnesp&jas procesu.

Tecelt sertifictu administratoru /pers. D/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr./ sertifikata Nr. /, adrese — /adrese/, par /Nosaukuns
C/registracijas Nr./registracijas numurs/, administratoru.

Pieteicgja samaksato valsts nodevu EUR 355,72 (tris simti piecdesmit pieci exro 72 centi) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus EUR 4,70
(Cetri euro 70 centi) ieklaut maksatnespgjas procesa izdevumos.

Sprieduns nav parstidzamns.

Tiesnesis R.Silakalns


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

