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Administrafiva rajona tiesa

$ada sastava: tiesnese Kristine Brokane,

rakstveida procesa izskatja administrativo lietu, kas ierosinata péc SIA /Nosaukums A/ pieteikuma par Lauku atbalsta dienesta
direktores 2013.gada 11.novembra Iémuma Nr.10.6.4-15/13/1515-L/1771 ,Par apstridéto Iemumu” atcelSanu.

Aprakstosa daja

[1] Ar Lauku atbalsta dienesta (turpmak — Dienests) Ziemelkurzemes redionalas lauksaimniecibas parvaldes (turpmak — Parvalde)
vaditaja 2013.gada 17.septembra lémumu Nr.08.4-11/13/1971 ,Par Agrovides saistbu partraukSanu ar atmaksu” (turpmak —
sakotnéjais IeEmums) (lietas 15.-16.1apa) pieteicéjai SIA /Nosaukums A/ llgts atmaksat saistbu periodd sanemto pasakuma
JAgrovides maksajumi” apakSpasakuma ,Biologiskas daudzveidibas uzturé$ana zalajos” (turpmak — BDUZ) atbalstu Ls 2135,35
apmeéra par to platibas dalu, par kuru saistibas ir partrauktas.

Nepiekritot sakotnéjam I[Emumam, pieteicéja to apstridéja augstaka iestadé (liefas 30./1apa).

Ar Dienesta direktores 2013.gada 11.novembra Iémumu Nr.10.6.4-15/13/1515-L/1771 ,Par apstridéto Iemumu’ (turpmak — LEémums)
(lietas 13.-14.lapa) sakotnéjais lemums atstats negrozis.

Lémums pamatots ar turpmak noraditiem argumentiem.

[1.1] Saskana ar Ministru kabineta 2008.gada 15.apria noteikumu Nr.282 ,Kartiba, kada pieskir valsts un Eiropas Savienbas
atbalstu lauku attistbai — vides un lauku ainavas uzlaboSanai” 16.punktu, piesakoties BDUZ atbalstam un parakstot 2008.gada
iesniegumu ,Platibu maksajumu iesniegums 2008.gada” un ta pielikumu ,Atbalsta iesniegums Agrovides apakSpasakumiem
2008.gada” (pieteikts 8,17 ha lauksaimnieciba izmantojamas zemes), pieteic€ja attiecigaja platiba uznémas saistibas uz pieciem
gadiem (saistbu periods 2008.-2012.gads). ZS /Nosaukums C/, no kuras reorganizacijas kartiba 2012.gada 22.novembritika
izveidota SIA /Nosaukums A/, jau 2008.gada, uznemoties BDUZ saistibas, apliecindja, ka visa saistibu periodd nesamazinas uz
BDUZ atbalstu tiesigo platibu. Ar 2009., 2010. un 2011.gada iesniegtajiem atbalsta iesniegumiem pieteic€ja apliecinja, ka turpina
uznemtas BDUZ saistibas 8,17 ha apméra.

[1.2] 2011.gada 7.septembrT un 21.septembrT parbaudé uz vietas tika konstatéts, ka BDUZ atbalstam pieteiktie lauki 8,17 ha platba
2011.gada nav noplauti. Parbaudé piedalijas ari pieteicéjas parstavis, sniedzot informaciju par saimniecibu, tomér protokola par
veikto parbaudi uz vietas sadala ,PiezZimes” nenoradija, ka platibu atbilsto$a apsaimnieko$ana nav veikta arkartas apstaklu dél.



Par parbaudes rezultatiem Dienesta Parvalde pieteicéju informéja 2011.gada 29.septembra véstulé Nr.02.1-11/2292 ,Par zinojuma
un protokola kopiju nositiSanu’, noradot, ka 10 darba dienu laika var izteikt pretenzijas par parbaudé konstatéto. Noradtaja termina
pretenzijas netika izteiktas.

Neskatoties uz faktu, ka platbu apsaimnieko$ana bija apgritindta jau 2010.gada, pieteicéja 2011.gada pieteica platbas
maksajumiem, tadéjadi apliecinot, ka saimnieciba turpinds to apsaimniekoSanu un ievéros attiecigo atbalstu sapem$anas
nosacjumus.

Ta ka pieteikta platba nebija pienacigi apsaimniekota, pieteicéjai BDUZ atbalsts par 2011.gadu netika pieskirts.

persona. Parbaudes uz vietas laika konstatéts, ka lauku Nr.3 un Nr.4 platibas, par ko bija uznemtas BDUZ saistibas, atbilst kultdrai
sLauksaimnieciba izmantojama zeme, par kuru kartéja gada nevar sanemt atbalstu” (kultiras kods 620), nevis deklarétajai kultdrai
.Patstavigas plavas un ganibas” (kultdras kods 710), jo platibas ir mitras un parplistoSas, k& art nav apsaimniekotas ilgak par gadu.

[1.4] Pieteicéja 2012.gada BUDZ atbalstam nav pieteikusies, ka arf parbaudé uz vietas konstatéts, ka platibu apsaimnieko$ana nav
veikta 2011. un 2012.gada. Ta ka nav ieverots BDUZ atbalsta mérkis, tiek partrauktas pieteicéjas 2008.gada uznemtas BUDZ
saistibas.

[1.5] Saskana ar Ministru kabineta 2010.gada 23.marta noteikumu Nr.295 ,Noteikumi par valsts un Eiropas Savienibas lauku
atfistibas atbalsta pieskirSanu, administréSanu un uzraudzibu vides un lauku ainavas uzlaboSanai” (turpmak — Noteikumi Nr.295)
7.punktu atbalsta sanéméjam ir japazino Parvaldei par arkartas apstakliem, kas liedz iespéju izpildit atbalsta sanem$anas
nosacijumus. Dienests nav sanémis no pieteicéjas Sada veida iesniegumu un pieradijumus.

Nav pamata uzskati, ka 2012.gada pieteic€jai ir pastavejusi arkartas apstakli, kas liegusi apsaimniekot platibas, par ko 2008.gada
uznémas BDUZ saistibas.

[2] 2013.gada 11.decembri Administrativaja rajona tiesa sanemts pieteicéjas pieteikums par LEmuma atcelSanu.

Pieteicéja uzskata, ka ta nav ZS /Nosaukums C/ uznemto saistibu parnéméja, tadél Leémumu uzskata par prettiesisku, pamatojoties
uz turpmak minétiem argumentiem.

[2.1] levérojot Ministru kabineta 2013.gada 12.marta noteikumu Nr.139 ,Kartba, kada tiek pieskirts valsts un Eiropas Savienbas
atbalsts lauksaimniecibai tieda atbalsta shému ietvaros” 3.punkta un Noteikumu Nr.295 5. un 25.punkta noteikto, nemams véra tas
apstaklis, ka uznémums nenodarbojas ar lauksaimniecibu un nav iesniedzis pieteikumus ,Platibu maksajumu iesniegums” 2011. un
2012.gada. Minétos iesniegumus 2011.gada iesniedza ZS /Nosaukums C/ TpaSnieks /pers. F/, savukart 2012.gada — nekustama
Tpasuma Tpasnieks /pers. F/. Lidz ar to atbalsta sanéméjs minétajam atbalsta periodam bija fiziska persona /pers. F/, kura art ir
atbildiga par uznemto saistibu neizpildi.

[2.2] Sabiedribas parveidoSanas process ir viens no reorganizacijas veidiem, kas noteikts Komerclikuma 337.panta. Tacu konkrétaja
gadijuma janem véra Komisijas 2004.gada 21.aprila Regulas (EK) Nr.796/2004, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, lai ieviestu
savstarpéju atbilstibu, modulaciju un integréto administréSanas un kontroles sistému, kura paredzéta Padomes Regula (EK)
Nr.1782/2003, ar ko ievie$ kopigus tieSa atbalsta shému noteikumus saskana ar kopéjo lauksaimniecibas politiku un izveido dazas
atbalsta shémas lauksaimniekiem (turpmak — Regula Nr.796/2004), 74.panta un Noteikumu Nr.295 25. un 26.punkta noteiktais, jo
minétas tiesbu normas attieciba uz Komerclikumu ir specialas tiesibu normas, kas regulé saistibu parpems$anu atbalsta sanemsanai
un noteic, ka gadijuma, ja saistibu parnémeéjam nav saistibu, tad parpemtas saistibas turpinas lidz saistibu perioda beigam.

[2.3] Lauksaimniecibas zeme un saimnieciba piederéja /pers. F/, savukart pieteicéja nav parpémusi zemi, nav nodarbojusies ar
lauksaimniecibu, ka arT neatbilst definicijai ,lauksaimnieks”, lldz ar to pieteic€ja nevar bt atbalsta maksajuma pamémeéja un nav
pamata pieteic€jai uzlikt pienakumu atmaksat ZS /Nosaukums C/ iepriek$ sanemto BDUZ atbalstu.

[3] Dienests tiesai sniegtaja rakstveida paskaidrojuma pieteikuma ietverto prasjumu neatzist, pamatojoties uz Lemuma ietverto
argumentaciju (lietas 11.-12.1apa). Papildus attieciba uz pieteikuma noradtajiem argumentiem Dienests paskaidro turpmako.

[3.1] Laika perioda no 2009.gada Idz 2011.gadam Parvalde sanéma ZS /Nosaukums C/ platibu maksajumu iesniegumus.
2012.gada ZS /Nosaukums C/ platbu maksajumiem nepieteicas, bet visas 2011.gada iesnieguma deklarétas platibas, iznpemot
BDUZ atbalstam, ar ,Platibbu maksajumu iesniegums 2012.gada” pieteica /pers. F/, idz ar to nepaméma ZS /Nosaukums C/
2008.gada uznemtas saistibas. Tadé| apstaklim, ka faktisko saistibu platibu maksajumiem 2012.gada pieteica /pers. F/ ka fiziska

persona, nav noZimes konkrétaja lieta.

[3.2] Ta ka ZS /Nosaukums C/ 2008., 2009. un 2010.gada sanéma BDUZ atbalstu, bet 2012.gada partrauca saistibas un ZS
/Nosaukums C/2012.gada 22.novembritika reorganizéta par SIA /Nosaukums A/, tad pieteicgjai atbilstoSi Komerclikuma 337.panta
otrajai dalai ir pienakums atmaksat iepriekS sanemto BDUZ atbalstu.

[3.3] Nepamatota ir pieteicéjas atsaukSanas uz ,saimniecibas nodoSanu” un Komerclikuma normu koliziju ar platibu maksajumu
sanem8anas reglamentéjoSajiem normativajiem aktiem, jo konkrétaja gadijuma pienakums atmaksat iepriek§ sapemto BDUZ
atbalstu izriet no fakta, ka uznemtas saistibas no atbalsta sanémeéja puses tika partrauktas pirms saistibu perioda beigam.

[3.4] Noteikumu Nr.295 9.pielikuma 4.sadalas ,Pasakums ,Agrovides maksajumi™ 6.punkts ir imperafiva norma, un Dienestam,
konstatéjot saistibu partraukSanas faktu, ta nedod izvéles brivibu, bet uzliek pienakumu atprast iepriek$ sanemto atbalstu.



[3.5] Dienests sava darbiba ir ievérojis aréjos normativos aktus, tai skaita Eiropas Savienibas tiesibu normas, ka ari visparéjos tiesibu
principus.

Motivu dala

[4] Tiesa, izvertejot lietas apstaklus un lietda esoSos pieradijumus, secina, ka pieteikums ir noraidams.

[5] Tiesa no lietas materialiem konstaté turpmak noradto.

="

[6.1] 2008.gada ZS /Nosaukums C/ Parvaldé iesniedza iesniegumu ,Platbu maksajumu iesniegums 2008.gada” un iesnieguma
pielikumu ,Atbalsta iesniegums Agrovides apaks$pasakumiem 2008.gada” (lietas 17.-18.lapa).

="

2009.gada ZS /Nosaukums C/ Parvaldé iesniedza iesniegumu ,Platibu maksajumu iesniegums 2009.gada” un iesnieguma pielikumu
LAtbalsta iesniegums Agrovides apak$pasakumiem 2009.gada” (lietas 19.-20.lapa).

2010.gada ZS /Nosaukums C/ Parvaldé iesniedza iesniegumu ,Platbu maksajumu iesniegums 2010.gada” Nr.081002158 un
iesnieguma pielikumu ,Atbalsta iesniegums Agrovides apaks$pasakumiem 2010.gada” (lietas 21.-22.1apa).

2011.gada ZS /Nosaukums C/ Parvaldé iesniedza iesniegumu ,Platibu maksajumu iesniegums 2011.gada” un iesnieguma pielikumu
LAtbalsta iesniegums pasakuma ,Agrovides maksajumi” apakspasakumiem 2011.gada” (lietas 23.-24.1apa).

2012.gada /pers. F/ Parvaldé iesniedza iesniegumu ,Platibu maksajumu iesniegums 2012.gada” (lietas 25./1apa).

Ar minétajiem iesniegumiem ZS /Nosaukums C/ atbalstam pieteica lauksaimnieciba izmantojamo zemi, tostarp bloka Nr.43092-
34619 zemi 7,20 ha plafiba un bloka Nr.43098-34638 zemi 0,97 ha platiba (kultiras kods 710). /pers. F/ minéto bloku zemi BDUZ
atbalstam 2012.gada nepieteica.

[6.2] AtbilstoSi Zemesgramatu apliecibai nekustama Tpasuma /adrese A/ (kadastra Nr./numurs A/), TpasSnieks [dz2013.gada
19.februarim bija /pers. F/ (lietas 8.1apa).

[5.3] Ar Uznémuma registra Funkciju izpildes departamenta Ventspils regionalas nodajas vecakas notares 2012.gada 21.novembra
[Bmumu Nr.19-10/161142/1 nolemts izdartt ierakstu Uznémumu registra zurnala par ZS /Nosaukums C/ izsleégSanu no Uznémumu
registra un ierakstit komercregdistra komercsabiedribu — SIA /Nosaukums A/ ar vienoto registracijas Nr./registracijas numurs/ (lietas
7.lapa).

[6] Tiesa konstaté, ka lietd nepastav strids par to, ka 2008., 2009. un 2010.gada ZS /Nosaukums C/ sanéma BDUZ atbalstu.

No pieteicéjas apstridéSanas iesnieguma Dienesta direktorei secinams, ka netiek apstridéts ar fakts, ka 2011.gada BDUZ
atbalstam pieteiktas platibas nebija noplautas. TaCu pieteicéja uzskatia, ka apstakli, proti, bebru izveidotie aizsprosti, ka rezultata
lauki applida, ir uzskatami par neparvaramas varas apstakliem.

Saskana ar Noteikumu Nr.295 6.punktu par neparvaramu varu vai arkartas apstakliem uzskatami Komisijas 2006.gada 15.decembra
Regulas (EK) Nr.1974/2006, ar ko paredz siki izstradatus pieméroSanas noteikumus Padomes Regulai (EK) Nr.1698/2005 par
atbalstu lauku atfistibai no Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku attistbai (ELFLA), 47.panta 1.punkta noteiktie gadijumi. Savukart
Noteikumu Nr.295 7.punkts paredz, ka, iestajoties arkartas apstakliem, atbalsta sanéméjs vai vina pilnvarotd persona par tiem
rakstiski Regulas Nr.1974/2006 47.panta 2.punkta noteiktaja termina informé Dienesta regionalo lauksaimniecibas parvaldi, kura
iesniegts platbu maksajumu iesniegums saskana ar So noteikumu 60.punktu, ka arTiesniedz detalizétu arkartas apstak|u aprakstu un
arkartas apstaklus apliecinoSus dokumentus.

Atbilstosi minétas Regulas Nr.1974/2006 47.pantam dalibvalstis jo paSi var atzZit $adas neparvaramas varas vai arkartas apstak|u
kategorijas, kuros tas neprasis, lai atbalsta sanéméjs dalgji vai pilniba atmaksa sanemto atbalstu: a) atbalsta sanéméja nave;
b) atbalsta sanémeéja ilgstoSa darbnespéja; c) lielas saimniecibas dalas atsavinasana, ja to nevaréja paredzét diena, kad uznémas
saistibas; d) nopietna dabas katastrofa, kas bitiski ietekmé saimniecibas zemi; e) lauksaimniecibas dzivnieku audzéSanai paredzéto
éku nejauSa nopostiSana saimnieciba; f) epizootiska slimiba, kas skarusi visus lauksaimnieka majlopus vai dalu no tiem. Par
neparvaramas varas gadijumiem vai arkartas apstakliem atbalsta sanémeéjs vai jebkura vina pilnvarota persona rakstiski informé
kompetento iestadi, iesniedzot Sai iestadei atbilstigus pieradjumus, 10 darba dienu laika, skaitot no dienas, kurd atbalsta
sanémeéjam vai vina pilnvarotam parstavim radas Sada iespéja.

Tiesa neuzskata, ka konkrétaja gadijuma bitu pamats konstatét kddu no arkartas apstakliem, turklat pieteicéja nebija atbilstosa
kartiba informéjusi Dienestu par nespéju apsaimniekot BDUZ atbalstam pieteiktas platibas.

[7] Noteikumu Nr.295 38.punkta apaksSpunktos ir uzskaititi nosacijumi, kuriem jaizpildas, lai atbalsta pretendents varétu sanemt BDUZ
atbalstu. Viens no Siem nosacijumiem saskana ar Noteikumu Nr.295 38.2.apakSpunktu ir tads, ka atbalsta pretendents turpmakos
piecus gadus no pirma maksajuma apstiprindSanas gada uznemas saistibas nesamazinat atbalsttiesigo platibu, saimniekot taja
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atbilstoSi apakSpasdkuma atbalsta sanemS$anas nosacijumiem, nemainit saistibu platbas atrasanas vietu un katru gadu iesniegt
aizpilditu plafibu maksajumu iesniegumu.

Konkrétaja gadijuma pieteicéja nav izpildijusi nosacjumu katru gadu iesniegt aizpilditu platibu maksajumu iesniegumu, ka ari nav
atbilstoSi apsaimniekojusi atbalstam pieteiktas platibas 2011. un 2012.gada.

Saskana ar Noteikumu Nr.295 24 punktu atbalsta sanéméjs var partraukt uznemtas BDUZ saistibas pirms saistibu perioda beigam,
tacu $ada gadijuma atbalsta pretendents atmaksa visu saistibu perioda jau sanemto atbalstu par to platibas dalu, par kuru saistibas ir
partrauktas, tai skaita par saistibbam, ko uznémusies iepriekséjie pasnieki.

Tadejadi secinams, ka Dienests pamatoti uzdevis pieteic€jai atmaksat saistibu perioda sanemto BDUZ atbalstu par to platbas dalu,
par kuru saistbas partrauktas.

[8] No pieteikuma tiesai konstatéjams, ka pieteicéja pieteikuma vairs nav noradiusi uz argumentiem par arkartas apstakliem, bet gan
noradiusi uz to, ka pieteicéja nav ZS /Nosaukums C/ uznemto saistibbu parméméja, proti, ka Dienests nepamatoti atmaksas
pienakumu uzlicis pieteicgjai.

Tiesa Sadam pieteicéjas viedoklim nepiekrit, pamatojoties uz turpmak noradto.

[8.1] Platibu maksajumu iesniegumus 2008., 2009., 2010. un 2011.gada, ka redzams no pasiem iesniegumiem, ZS /Nosaukums C/
varda iesniedzis /pers. F/. Lidz ar to nav pamatota pieteicéjas norade, ka atbalsta sanéméjs bijis fiziska persona /pers. F/. Atbalsta
sanémeé;js ir bijusi ZS /Nosaukums C/.

[8.2] Konkrétaja gadijuma nav pamata uzskath, ka notikusi atbalsta sanéméja saimniecibas atsavinaSana vai nodoSana saskana ar
Noteikumu Nr.295 25.punktu vai Regulas Nr.796/2004 74.pantu, jo pieteicéja ir veikusi reorganizaciju.

Komerclikuma 334.pants paredz, ka komercsabiedribu (turpmak $is dalas ietvaros — sabiedriba) var reorganizét apvieno$anas,
sadaliSanas vai parveidoSanas cela. Reorganizacijas procesa iesaistitds sabiedribas var bit viena veida vai dazadu veidu
sabiedribas, ja likuma nav noteikts citadi.

Saskana ar Komerclikuma 337 .panta pirmo daju parveido$ana ir process, kura viena veida sabiedriba (parveidojama sabiedriba)
tiek parveidota par cita veida sabiedribu (iegUstos$a sabiedriba).

Konkrétaja gadijuma ZS /Nosaukums C/ parveidota par sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu.

[8.3] To, ka SIA /Nosaukums A/ ir ta pati ZS /Nosaukums C/ apliecina arf Uznémuma registra datu bazé pieejama informacija par
pieteicéju SIA /Nosaukums A/. Pieejama informacija par SIA /Nosaukums A/ liecina, ka tas vésturiskais nosaukums dz2012.gada
21.novembrim bija ZS /Nosaukums C/ un ka sakotnéjais registracijas datums ir 1992.gada 22.decembris (sk. /web/).

Minétais apstiprina, ka ZS /Nosaukums C/ netika likvidéta un SIA /Nosaukums A/ nav no jauna izveidota komercsabiedriba. ZS
/Nosaukums C/ (parveidojama sabiedriba) tika parveidota par cita veida sabiedribu, proti, SIA. Lidz ar to pieteicéja SIA /Nosaukums
A/ iriegistosa sabiedriba.

AtbilstoSi Komerclikuma 337.panta otrajai dalai parveido$anas gadijuma visas parveidojamas sabiedribas tiesibas un saistibas
pariet iegUstoSajai sabiedribai.

Lidz ar to Dienests pamatoti atmaksas pienakumu uzlicis pieteicéjai, jo pieteicéja ir ZS /Nosaukums C/ tiesibu un saistibu parpémeéja.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291 .pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

noraidit SIA /Nosaukums A/ pieteikumu par Lauku atbalsta dienesta direktores 2013.gada 11.novembra lémuma Nr.10.6.4-
15/13/1515-L/1771 ,Par apstridéto lemumu” atcelSanu.

Spriedumu var parstdzét apelacijas kartiba Administrativaja apgabaltiesad viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas dienas,
iesniedzot apelacijas stdzZbu Administrativas rajona tiesas Liepajas tiesu nama.

Tiesnese K.Brokane



