Lieta Nr.11290047320
Lietas arhiva Nr. K26-0153-22/9
ECLITIV:REZT:2022:0203.11290047320.2.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Rézekne 2022.gada 3.februart
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aizstavei V.Lipskai

atklata tiesas s€de€, videokonferences rezima, izskatfja kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidzba par Kriminallikuma
253.panta otraja dala un 256.panta pirmaja dala (likuma redakcija lidz 202 1.gada 1.februarim) paredzeto noziedzigo nodarjumu izdarSanu.

Aprakstosa dala

[1] /pers. B/ neatlauti izgatavoja un glabaja narkotiskas vielas bez noltika tas realizet liela ap
merd. Noziedzigais nodarjjums izdartts $ados apstaklos. /pers. B/ izmekleSana nenoskaidrota laika un nenoskaidrotos apstaklos dzivokit Nr.Nr.

, /adrese/, ies€ja un izaudzgja seSus marihuanas augus. /pers. B/ zinot, ka kanabisa (marihuanas) augi, kurus vips izaudzgja, satur narkotiskas vielas,
izmeklesana nenoskaidrota lakka nogrieza augoSos marihuanas augus un dzvokla istaba tos izzaveja. Tadejadi Pers.B neatlauti izgatavoja un ieguva 1
328,4247 g jeb 1,3284247 kg izzavetas zalganbrinas krasas augu valsts izcelsmes masu, kas satur kanabisa narkotiski akfivo komponentu -
tetrahidrokanabinolu (THC), un ir izZavets kanabiss (marihuana), 26,2006 g jeb 0,0262006 kg tunsi zalganbriinas krasas pulverveida masu, kas satur
kanabisa narkotiski akfivo komponentu - tetrahidrokanabinolu (THC), un ir izZavets un sasmalcinats kanabiss (marihuana), 2,0549 g jeb 0,0020549 kg
zalganbriinas krasas sapresétu masu, kas satur kanabisa narkotiski aktivo komponentu - tetrahidrokannabinolu [THC], un ir izzavets kanabiss
(marihuana) un 1,0614 g jeb 0,0010613 kg zalas un brinas krasas augu dalinu maisfjumu, kas ir izzavets augu maisjuns un satur kanabisu (izz2avetu
marihuanu) jebkura attiecba. Imemta izzaveta kanabisa (marthuanas) kopgja masa - 1357,7416 g jeb 1,3577415 kg Dalu izzavetas marthuanas -
2,0549 g jeb 0,0020549 kg zalganbriinas krasas sapresétas masas, kas satur kanabisa narkotiski akfivo komponentu - tetrahidrokannabinolu [THC],
un ir izzavets kanabiss (marihuana), kas bija ieftta papira un iepakota polietiléna iepakojuma, un 1,0614 g jeb 0,0010613 kg ar zalas un briinas krasas
augu dalinu maisjumu pilditu cigareti, kas ir izzavéts augu maisfums un satur kanabisu (izzavetu marthuanu) jebkura attieciba, kas atradas plastmasas
futlari, /pers. B/ neatlauti, bez nolika realizet, savam vajadzibam glabaja rokas somipa lidz2020.gada 28.oktobrim plkst.20.27, kad pie majas
Nr./adrese/, adrese, Kriminglprocesa likuma 264.panta pirmas dalas 1.punkta kartiba tika aizturéts un narkotiskas vielas tika iznemtas. Savukart dalu
izzavetas marthuanas - 1 328,4247 g jeb 1,3284247 kg izzavetas zalganbriinas krasas augu valsts izcelsmes masu, kas satur kanabisa narkotiski akfivo
komponentu - tetrahidrokanabinolu (TH?), un ir izzavéts kanabiss (marihuana) un 26,2006 g jeb 0,0262006 kg tumsi zalganbriinas krasas pulverveida
masu, kas satur kanabisa narkotiski aktivo komponentu - tetrahidrokanabinolu (THC), un ir izzavéts un sasmalcinats kanabiss (marihuana), /pers. B/
neatlauti, bez nolikka realizet, savam vajadzibam glabaja dzivokla Nr.Nr. viesistaba, /adrese/, dalu iepakoja vakuuma iepakojumos, kurus glabaja
ledusskapt uz balkona, puteksgu masu, ko ieguva no marihuanas dalas, glabaja plastmasas konteinera dzivokla viesistaba lidz 2020.gada 28.oktobrim,
kad Valsts policijas amatpersonas kratiSanas laika to atrada un izpéma.

Tada veida /pers. B/ neatlauti bez realizacijas nolika, persorigai lietoSanai izgatavoja un glabaja sava rokas somma un sava dzvesvieta dzivoklt
Nr.Nr., /adrese/, kopuma 1357,7416 g jeb 1,3577415 kg izzaveta kanabisa (marihuanas), kas saskana ar Ministru kabineta 2005.gada 8.novembra
noteikumiem Nr.847 “Noteikumi par Latvija kontrolgjamajam narkotiskajam vielam, psihotropajam vielam un prekursoriem” (redakcija, kas bija spéka
uz nodarijuma izdariSanas bridi) i pieskaitama pie aizliegtam seviski bistamAm narkotiskam vielam (I saraksts), un atbilstosi likuma “Par
Krimnalikuma speka stasanas un piemerosanas karfibu” 2.pielikumu “Kriteriji nelikuniga aprit€ esosu narkotisko un psihotropo vielu un zalu, ka art
viely, kas var tikt izmantotas narkotiskas un psihotropas vielas nelikuniigai izgatavosanai (prekursori), iedaljumu apmeriem” 1357,7416 gjeb 1,3577415
kg izzaveta kanabisa (marihuanas) daudzuns parsniedz apnmerus, sakot ar kuru daudzumi atzistami par lieiem (likuma redakcija lidz 2021.gada
31.maijam).

Ar $adam darbibam /pers. B/ izdarfja t8u seviski smagu noziegunu, kas paredzets Kriminallikuma 253.panta otraja dala.

[2] /pers. B/ neatlauti s€ja un audzgja narkotiskas vielas saturoSus augus. NoziedZigais nodarijuns izdartts $ados apstaklos.

No 2020.gada jilija, izmeklesana precizak nenoskaidrota laika, lidz 2020.gada 28.oktobrim /pers. B/ nolema nodarboties ar aizliegtas narkotiskas
vielas - kanabisa (marihuanas) neatlautu séSanu un audzesanu dzivokii Nr.Nr, /adrese/.

Lai realizetu savu noziedzigo nodom, /pers. B/ ieguva un izpétija informaciju par narkotisko vieln - kanabiss (marihuanas) augu séSanu, audzesanu,
izmantojot internétu, iegadajas kanepju seklas, teltis (situnricas), elektriskas sildlampas, ventilatorus, gaisa mitrinatajus, merinstrumentus, filtrus,
nmeslojunmus un citu aprikojunu, kas paredzets kanabisa (marihuanas) audzeSanai. PEc to sagemSanas /pers. B/ dzivokla Nr.Nr viesistaba, /adrese/,
uzstadyja tis siltumriicas, aprikojot tas ar sildlampam, ventilatoriem, gaisa mitrinatajiem, filtriem, pukupodiem un ar citu aprikojumu.

Turpinot savas noziedzigas darbibas, ar meérki izaudzet narkotiskas vielas saturosus augus, /pers. B/ divas siltumriicas kopunma iesgja divdesmit
vienu marihuanas seklu audzgja tas mijas, nodrosinot augSanai labveligus apstaklus - turot augus attiecigd apgaismojun, siltuma, tos laistot, ar meérki
panakt to nogatavosanos.
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Nelikuniigi iesétos un audzetos marihuanas augus /pers. B/ neatlauti audzgja Iidz2020.gada 28.oktobrim, kad Valsts policijas amatpersonas
kratBanas laika dzvokli Nr.Nr., /adrese/, iznéma divdesmit vienu augosu augy, no kuriem atdalito nezavéto augu augsgjas dalas (lapas, ziedkopas) satur
kanabisa narkotiski akfivo komponentu - tetrahidrokannabinolu (THC), un ir nezavéts kanabiss (marihuzna) ar kop&jo masu 3840 gjeb 3,840 kg,

Tada veida /pers. B/ neatlauti audzgja narkotiskas vielas - kanabisu (marihuanu) saturo$us augus, kopuma 3840 g jeb 3,840 kg nezavéta kanabisa
(marihuanas), kas saskana ar Ministru kabineta 2005.gada 8.novembra noteikumiem Nr.847 “Noteikumi par Latvija kontrolgjamajam narkotiskajam
vielam, psihotropajam vielam un prekursoriemi” (redakcija, kas bija spéka uz nodarijuma izdariSanas bridi) i pieskaitams pie aiziegtam seviski
bistamam narkotiskam vielam (I saraksts) un likuma “Par Krimmallikuma speka stasanas un piemerosanas kartibu” 2.pielikumu “Kriteriji nelikuniga
aprite esosu narkotisko un psihotropo vielu un zalu, ka ari vielu, kas var tikt izmantotas narkotiskas un psihotropas vielas nelikunigai izgatavosanai
(prekursori), iedaljumu apmeriem”, 3840 g jeb 3,840 kg nezavéta kanabisa (marihuanas) parsniedz apmerus - 1 kg, sakot ar kuru daudzums atzistans
par lieln apneru (likuma redakcija lidz 2021.gada 31.maijam).

Ar $adam darbibam /pers. B/ izdarjja t8u mazak smagu noziegumu, kas paredzets Kriminallkuma 256.panta pirmaja dala (likuma redakcija lidz
2021.gada 1 februarim).

Motivu dala

[3] Tiesas sede apsiidzetais /pers. B/ savu vainu Krimnalikuma 253.panta otraja dala un 256.panta pirmaja dala (fikuma redakcija lidz
2021.gada 1.februarim) paredzeto noziedzigo nodarjumu izdarSana atzina pilniba, ka art lidza neveikt pieradijumu parbaudi tiesas izmeklesana.

Apsudzeta aizstave pievienojas aizstavanma pieteiktajam logumam par pieradjumu parbaudes neizdarSanu, tau noradya, ka saskapa ar
Kriminalprocesa likuma 499.panta tresas dalas noteikumiem lietas materiali ir parbaudami dala par apstidzeta personibu raksturojo$am zigam.

Valsts apsiidzbas uzturetaja apstudzeta ogunmu par pieradijumu parbaudes neizdarSanu atzina par pielaujamu un noradija, ka apstidzetais savu
vainu ir atzinis visa apsitidzibas apjoma un lieta savaktie pieradijumi apstiprina apsiidzeta vainigumu vigam inkriminéto noziedzigo nodarfjunu izdari§ana.
Apstdzetajam ir zinAma pieradijunu parbaudes neizdariSanas bitiba un sekas.

[4] Tiesa, parbaudot lieta esoSos pieradjunus, konstate, ka apsiidzeta vainiguns vinpam inkriminéto noziedzigo nodarjumu izdarSana bez pasa
apstidzeta atz8anas savos paskaidrojumos apstiprinds ar objektiviem lieta savaktajiem pieradjumiem visa /pers. B/ celtas apsiidzbas apjona. Tiesai
nerodas Saubas, par to, ka /pers. B/ ir izdarfjis vinam inkriminétos noziedzigos nodarfjuns, t.i., apstidziba noraditajos apstaklos neatlauti izgatavoja un
glabaja narkotiskas vielas, bez nolika tas realizet, liela apmera, ka arTneatlauti s€ja un audzgja narkotiskas vielas saturoSus augus. Tapat tiesa atzist, ka
pirmstiesas kriminalprocesa apstidzeta noziedzigas darbibas ir pareizi kvalificetas ka Kriminallkuma 253.panta otraja dala un 256.panta pirmaja dala
(likuma redakcija lidz 2021.gada 1.februarim) paredzetie noziedzigie nodarfjumi. ApstidzEtajam ir izskaidrota un saprotama pieradjumu parbaudes
neizdarSanas biifiba un Kriminalprocesa likuma 499.panta ceturtaja dala paredz&etas procesualas sekas.

Nemot véra mneto, tiesa krimnalprocesa iztiesaSanas stadija atzina, ka apsiidzeta ligums par pieradijumu parbaudes neizdarSanu i apmierinams
un saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu pieradijumu parbaudi tiesas izmeklesana var neveikt, bet lietas materiali ir parbaudami tikai dala par
apsitdzeta persoribu raksturojosam ziam un atbildibu ietekmgjoSiem apstakliem

Nemot vera to, ka nepastav strids starp valsts apsiidzibu un apstidzgto par inkriminétas apstidzibas saturu un faktiskajiem apstakliem, tiesa atzist,
ka tiesas spriedum nav nepiecieSams veikt lieta esoSo pieradjumu uzskaiti un analizi, kas attiecas uz lieta konstatetajiem faktiskajiem apstakliem un
pieradBanas prickSmetu.

[5] Atbilstosi Kriminallikuma 46.panta noteikumiem, nosakot sodu apstidzetajam /pers. B/, tiesa nem vera apstdzeta persoribu, izdarto
noziedzigo nodarfjumu raksturu un radito kaitejumu, ka art apstidzeta atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

Pirnrstiesas procesa un tiesas izmekIesana par apstdzeta /pers. B/ personibu noskaidrots: apsiidzetais ir Latvijas Republikas pilsonis, ieguvis vidgjo
izgfitibu, algotu darbu nestrada, Nodarbinatibas valsts agenttiras uzskaité neatrodas, oficialu ienakumu nav, tacu darbojas informéciju tehnologiju joma,
veic darjumus ar kriptovaliitu, neprecgjies, bet tuvakaja laika plano staties lauliba ar savu draudzeni, apgadajamo nav, uz vigam inkriminéto noziedzigo
nodarjunu izdarSanas bridi uzskatans par iepriekS nesodiu. Valsts probacijas dienesta izverteSanas zipojuma noradis, ka /pers. B/ invaliditate nav
noteikta un vigs spgj veikt fizisku darbu.

[5.1] Vertejot /pers. B/ izdarto noziedzigo nodarfjumu raksturu, smagunu, raditas sekas un apstdzeta atbildibu ietekmgjosos apstaklus, tiesa
konstate $adus apstaklus: Saskapa ar Krimnallikuma 7.panta treSo un piekto dalu/pers. B/ izdarfja vienu mazak smagu un vienu seviski smagu
noziegunu, kas apdraud vispargjo drosibu narkotisko vieln aprites un veselibas aizsardzibas joma.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzeta /pers. B/ atbildibu nikstinosu apstakli abu noziedzigo nodarfjunu izdarSana var atzi
to, ka vins savu vainu atzina un nozeloja izdartto.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu apstidzeta atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti.

Tapat tiesa nem vera, ka apsiidzetais /pers. B/ ir sadarbojies krimindlprocesa, nav apstridéjis apstidzba noraditos faktiskos apstaklus, ka art
izveélejies vienkarSotu procesa veidu, tadgjadi sekmgjot krimindlprocesa atraku un efektivaku virzibu un nodrosinot atraku kriminaltiesisko attiecibu
noregulgjumu.

[5.2] Ieverojot Krimnallkuma 256.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma raksturu un kaifigunmu, tiesa atzist, ka /pers. B/ var
piencrot sodu, kas nav saistits ar brivibas atgenSanu, un ir pamats izvéleties soda veidu no Krimnallikuma 256.panta pirmés dalas sankcija
paredzetajiem alternafivajiem, briviba izcieSamiem soda veidiem. Nemot véra to, ka /pers. B/ ir darbspgjigs, tiesa atzist, ka apstidzetajam ir lictderigi
noteikt sodu sabiedrisko darbu veida. Krimnallikuma 46.panta ceturta dala noteic, ka brivibas atpensanas sodu par krimnalparkapunmu vai mazak
smagu noziegumu var pienerot tikai tad, ja ar citu, vieglaku sodu pieméroSanu nav iesp€jams sasniegt soda merki. Tiesa uzskata, ka reala sabiedriska
darba izpilde var pietiekama apjoma garantet Kriminallikuma 35.panta paredzeto krimnalsoda piemerosanas merku sasniegSanu un atturét /pers. B/ no
analogisku parkapumu un arf citu noziedZigu darbibu izdarKanas, ka ari pietickama apjona pildit visparigas prevencijas mérkus, t.i., atturét arf citas
personas no likuma paredzeto aizliegumu neieverosanas. Turklat ar brivibas atpenSanu nesaistita soda piemerosana ir pamatojama ar soda sameriguma
un ekonomiskuma principu un pietieckama apméra nodrosina art apstidzeta resocializacijas merkus.

Nosakot /pers. B/ soda meru par Krimnallikuma 256.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSanu, tiesa nem vera, ka i
konstatéts viens atbildibu mikstinoss apstaklis un nav konstatéti atbildibu pastiprinosi apstakli. Sada situacija apsiidzetajam var noteikt sodu videja likuméa
paredzetaja sabiedriska darba apméra.

[5.3] Krimnallikuma 253.panta otras dalas sankcija paredz sodu tikai brivibas atpenanas veida uz laiku no tris fidz desmit gadiem.

Tapat apstidzetajam piemerojams papildsods — probacijas uzraudziba —, kas Krimnallikuma 253.panta otras dalas sankcija paredzets ka obligats.

Izvertejot apsiidzeta attiecksmi pret izdarto noziedzigo nodarfjunm, kas paredzets Krimmallikunma 253.panta otraja dala, viga personibu (uzskatans



par agrak krimnalnesodttu), ka arT nemot vera to, ka ir konstatéts apstidzeta atbildibu nikstinoss apstaklis un nav konstateti atbildibu pastiprinosi
apstakli, tiesa atzist, ka apstidzetajam /pers. B/ pamatsods un papildsods — probacijas uzraudziba — par Kriminallikuma 253.panta otraja dala paredzeta
noziedziga nodarijuma izdarSanu var tikt noteikts mininéla sankcija paredzeta apmera.

[5.4] Turklat noziedziga nodarfjuma raksturs, kaitigums un apstidzeta personibas iezimes tiesai dod pamatu uzskattt, ka apsiidzetajam sodu var
noteikt nosacti, jo tiesai rodas parlieciba, ka apsiidzgtais, sodu neizcieSot reali, neizdarts atkartotus noziedzigus nodarjumus. Tiesas vert&juma apsiudzeta
persoriba neuzrada izteiktas deviantas uzvedibas pazimes un sabiedrisko bistanibu, kas butu par pamatu noteikt apstidzetajam realu brivibas atpemSanas
sodu. Tiesa uzskata, ka taisnigs kriminaltiesisko attiecibu noreguléjums var tikt panakts neizpildot apstidzetajam sodu reali.

Kriminalprocesa pamatmerkis ir taisnigs kriminaltiesisko attiecibu noregulgjums, kas i definéts Krimmnalprocesa likuma 1. un 6.panta.
Krimnalprocesa likuma 1.pants noteic, ka kriminaltiesisko attiecibu noregulgjamam ir jabit tadam, kas neattaisnoti neiejaucas privatpersonu privataja
dzve. No minéta izriet, ka kriminalprocesa piemerojamajam piespiedu idzeklim ir jabiit gan samerigam ar nodarfjuma raksturu un radtajam sekam, gan
ar1 pietieckamam (ekonomiskam), lai sasniegtu soda merki — labot vainigas personas attieksmi pret likuma ievéroSanu un attur€tu no likumparkapunu
izdarSanas ka pasu vainigo, ta ari citas personas, ka arT tam jabiit pietickami efektivam, lai garantetu sabiedribas dro§ibu un citu personu aizsardzbu pret
noziedzigu darbibu izdar§anu. Citiem vardiem, reala brivibas atpensana ir uzlikojama ka galgjs lidzeklis Krimnallikuma 35.panta paredzgto soda merku
sasniegSanai. Nemot vera apsiidz&ta personibu, attieksmi pret nodarfjumu, viga sadarbibu kriminalprocesa, tiesas ieskata i pietiekams pamats
secinajumam, ka apsiidzetais /pers. B/ ir pilniba apzinajies savu darbibu kaitigumu un apstidzeta noZla ir vertejama ka patiesa un valsirdiga. Tiesas
ieskata $ados apstaklos apsiidzeta izoleSana no sabiedribas nav obligati nepiecieSama, bet sabiedribas intereSu un tiesibu ieverosanas garantéSana
kriminalprocesa ir panakama ar mazak ierobezojosiem lidzekliem, nosacttu brivibas atpensanas soda piemerosamu. No Krimnallikuma 55.panta pirmas
dalas satura izriet, ka noziedzigd nodarjuma smaguns un iestajusas kaifigas sekas ir vertejamas tikai ka kumulativs apstaklu kopuns kopsakara ar
vairigd persoribas novertejunu tiesas gala vertgjumam, vai, reali neizcieSot sodu, vainigd persona turpmak nepielaus likumparkapunus. Konkrétaja
gadijuma, novertgjot visus lieta konstatetos apstaklus, tiesa glist parliecibu, ka /pers. B/, reali neizcieSot sodu, turpmak likumparkapumus neizdaris un
vigam var noteikt nosacitu soda izcieSanu. Turklat tiesa nekonstate Kriminallikuma 55.panta vienpadsmitaja dala paredzetos nosacitas notiesasanas
ierobeZojumus.

Valsts probacijas dienesta izverteSanas zinojuma ir secinats, ka /pers. B/ pienit kritiskas domasanas trikums un neprasme kontrolét savas emocijas
aprebinoso vielu ietekme. Ieprieks i iZklaidgjies kompanijas, lietojis alkoholu. Pedgjos menesus parsvara uzturas majas, jutas diezgan vientuli. ArT no
savas draudzenes apsiidzEtais nesanem pietickamu atbalstu, jo viga, uzzinot par vinam izvirzito apstidzibu, aizbrauca projam P&c apsiidzeta teikta, vipam
trikst apkartgjo cilveku atbalsta. Dienests noradiis: lai veiktu darbu ar /pers. B/ uzvedibas korekeiju un veicinatu viga doméasanas, uzvedibas, atticksmes
maigu un atbildibas uzmemsanos, attistitu paskontroli un sp&ju izvértét savu uzvedibu riska situacijas, vinpam ir lietderigi noteikt pienakumu — piedaltties
probacijas programmé ‘Motivacija izmaipam’, ka arf kriminogna rakstura problému risinasanai janosaka pienakuns — apmeklét narkologu un ievérot
aizliegumu lietot alkoholu, narkotiskas vai citas apreibinosas vielas.

Tiesas ieskata, paklaujot apstidzeto Valsts probacijas dienesta noteiktajiem ierobezojumiem un pienakumiem piedalities resocializacijas
programimas nosacttas notiesaSanas ietvaros pretstata vina ieslodz8anai, var sasniegt lielakus rezultatus vina resocializ€Sanai un pieverSanai social
derigiem uzvedibas modeliem Tiesa uzskata, ka /pers. B/ izdaritas prettiesiskas darbibas i saistamas ar vél pietiekami nenobrieduSu persoribu un socialo
verfibu sistému, ko zinama méra ir ietekmgjusi vina darbosanas infornécijas tehnologiju joma un briva laika pavadi®ana zindma veida virtualaja realitat,
kas i radgis apstidz&ta atraufibu no realiem socialiem procesiem un dezorientéSanos socialas vertibas. Tadejadi tiesa uzskata, ka visefektivakais idzeklis
/pers. B/ resocializicijai un socialu vértibu attistianai ir vina paklausana probacijas pasakumiem un ieklausana probacijas programmas.

[5.5] Izemyjot jautajumu par papildsoda — mantas konfiskacija — piemeroSanu, tiesa secina, ka $ads papildsods /pers. B/ nav piemerojarns, jo
saskana ar 2021.gada 5.novembra protokolu par aresta uzlikSanu mantai/pers. B/ nav mantas, kurai varétu uzlikt arestu un kuru varétu paklaut
konfiskacijai (fietas 103.lapa).

[6] Brivibas atpensanas soda realas izpildes gadjuma soda izcieSana /pers. B/ ieskaitams vina aiztur€Sana pavadtais lakks no 2020.gada
28.0ktobra plkst.20.27 lidz 2020.gada 30.oktobra plkst.14.10.

[7] Sprieduma izpildes nodros§inasanai /pers. B/ piemerotais drosibas Iidzeklis — nodosana policijas uzraudziba — un papildu drosibas idzeklis —
aizliegums izbraukt no valsts — atstajami negroziti Iidz sprieduns stajas speka.

[8] Saskapa ar Krimnallikuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu lieta iznentie lietiskie pieradjumi — pec kimiskas izpetes atlikusas vielas un
pricksmeti, ka arT marthuanas audzeSanas aprikojums — pec sprieduma stasanas likuniiga speka ir iznicinami.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1. un 3.punktu, 499., 511., 512., 514. un 520., 527.-530.pantu, tiesa
nosprieda:

/pers. B/, personas kods /personas kods/,

1) atztt par vainigu Kriminallikuma 253.panta otraja daja paredzeta noziedzigd nodarfjuma izdarSana un sodit ar brivibas atpensanu uz 3 (tris)
gadiem ar probacijas uzraudzibuuz 1 (vienu) gadu;

2) atzt par vairigu Krimnallikuma 256.panta pirmaja dala (likuma redakcija lidz 2021.gada 1. februarim) paredzeta noziedzigd nodarjuma
izdar§ana un sodt ar sabiedrisko darbuuz 140 (viens simts Cetrdesmit) stundam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmas un tresas dalas noteikumiem p&c noziedzigu nodarfjumu kopibas galigo sodu /pers. B/ noteikt, pilnigi
saskaitot noteiktos sodus, — brivibas atpensana uz 3 (tris) gadiem, sabiedriskais darbs uz 140 (viens simts Cetrdesmit) stundam, ar probacijas
uzraudzibu vz 1 (vienu) gadu.

Pamatojoties uz Krimnallikuma 55.panta pirmo un otro dalu, /pers. B/ noteikto brivibas atpensanas sodu neizpildt, ja 3 (triju) gadu parbaudes
laika vipS neizdaris jaunu noziedzigu nodarjumu, neparkaps sabiedrisko karfibu un izpildis kriminalsodu izpildi reglamentgjosa likuma paredzetos un
Valsts probacijas dienesta noteiktos pienakunus.



Nosacttas notiesasanas parbaudes terminu /pers. B/ skaittt no §i sprieduma stasanas speka.
Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu brivibas atpemSanas soda realas izpildes gadijuma soda izcieSana /pers. B/ ieskaitit aizturéSanas
laiku no 2020.gada 28.oktobra plkst.20.27 lidz 2020.gada 30.oktobra plkst.14.10 (divas dienas).

Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 133.panta pirmo daluun 155.panta pirmas dalas 1.punktu uzlikt /pers. B/ par pienakumu 10 darbdienu
laika no sprieduma stasanas likuniiga speka pieteikties soda izcieSanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktirvieniba atbilstosi savai deklaretajai
dzvesvietai.

Saskana ar Kriminalikuma 52.panta 2.! dau sabiedrisko darbu /pers. B/ izpildit patstavigi uzreiz péc sprieduma speka stasands.

Saskana ar Krimnallikuma 55.panta pickto dalu papildsodu — probacijas uzraudzba — izpildtt tikai tad, ja /pers. B/ reali tiek izpildits brivibas
atpermsanas sods.

/pers. B/ piemeroto drosibas hidzekli — nodosana policijas uzraudzba — un papildu droSibas lidzekli — aizlieguns izbraukt no valsts — atstat
negrozitus lidz spriedurs stajas speka.

Noteikt $adu ricibu ar lietiskajiem pieradjumiem:

1) pec Kimiskas izpetes atlkusie 1,5 g izzaveta kanabisa (marthuanas) un 0,5 g izzaveta augu maisjuma, kas satur kanabisu jebkura attieciba,
(atrodas aploksné ar drogibas uzimi Nr.°18-0086889), kas glabajas Valsts policijas Kriminalistikas parvaldes narkotisko un psihotropo vielu glabasanas
seifd ar ierakstu registracijas zurnala Nr.20.-104.LR, no 19.11.2020., péc sprieduma stasanas speka iznicinat;

2) pec kimiskas izpetes atlikusie 1342 g izzaveta kanabisa (marihuanas) un pec izzaveSanas un Kimiskas izpétes atlikuSie 1190 g kanabisa
(marihuanas) (atrodas iepakojumi ar drogibas uzimém Nr.218-0086936, Nr.L18-0086937), kas glabajas Valsts policijas Kriminalistikas parvaldes
narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa ar ierakstu re@istracijas zurnala Nr.20.-109.LR, no 03.12.2020., p&c sprieduma stasanas speka iznicinat;

3) metala karbiu, plastmasas trauku, 2 plastmasas blodas, metala elektriskos svarus, zurnalus un bukletus, 21 dazada tipuma tvertnes ar
mineralmesliem, 4 plastmasas kannas ar mineralmgsliem, 8 elektriskas lampas, 21 puku podu ar zemi, 3 lampas ar sildelementiem, 2 elektriskos
ventilatorus, metalisku gaisa filtru, 3 teltis ar metala konstrukeiju, 2 gaisa ventilatorus, 2 gaisa mitrinatajus, gaisa caurules ar filtriem, gaisa ventilatoru ar
filtru, dazadus vadus un pagarinatajus, burtriicu ar ierakstiem, 2 PH neritajus un gaisa temperatiiras merttaju, plastikata karti, kas glabajas Valsts policijas
Latgales regjona parvaldes Ludzas iecirkna lietisko pieradijumu glabatava, péc sprieduma stasanas speka iznicinat.

Saisinatais spriedums nav parstidzans, bet procesa dalibnieki 10 dienu laika no saisinata sprieduma pasludinasanas dienas var rakstveida iesniegt
tiesai ligumu par pilna sprieduma sagatavosanu.

Pilno spriedumu dala par noteikto sodu vai sakara ar tiesas pielautiem procesualo tiesibu nornu parkapumiem var parsiidzet vai noprotestét 10
dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa, stidzbu vai protestu iesniedzot Rezeknes tiesa.

Tiesnesis P.Novicenoks



