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Rigas rajona tiesa: tiesnese Vineta Mazure, rakstveida procesa izskatfja civillietu AS ,Norvik Banka” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par
naudas piedzinu, un

konstatéja
APRAKSTOSA DALA

[112017.gada 1.marta tiesa sanemts AS ,,Norvik Banka” maza apmera prasibas pieteikuns pret /pers. A/ par naudas piedzigu.

[1.1] Pamatojoties uz Civillkuma 1587., 1589., 1716., 1717., 1720.panta 2.punktu, 1753., 1756., 1757., 1759.panta 1.punktu, 1762.panta
1.punktu, 1764., 1765.panta pimo dalu, 1811., 1934., 1943. un 1946.panta pirmo dalu, Civilprocesa likuma L, 23., 26.panta pirmo dalu, 41.panta
pirmo dalu, 127.panta pirmo dafu, 128.panta otras dalas 5") punktu, 195.pantu, 250."8panta pirmo dalu, Tigusi tiesu piedztt no atbildétaja par labu AS
,Norvik Banka” reg. Nr. 40003072918, no kreditkartes figuma izrietosas un neizpildias maksajuma saistibas — atlauta kredita paradu 405,80 euro,
ligumiskos procentus 54,64 euro, kas aprekinati par laika periodu no 2005.gada 25.augusta idz2006.gada 15.martamun Iigunsodu 37,41 euro, kopa
piedzenot 497,85 euro; noteikt prastajam tiesbas par laku fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sapemt likumiskos procentus — 6% gada no
piespriestas, bet neizpilditas pamatsummas; piedzt no atbildétaja par labu prasitajai visus tiesasanas izdevamus.

Liigusi noteikt, ka parada samaksa veicama AS ‘Norvik Banka”, reg, Nr. 40003072918, konta SWIFT: LATB LV22, konta Nr.
LVO3LATBO000VIVAKARTE, saisfibas pec liguma Nr.346000000407 (7110283509).

[1.2] Prasibas pieteikuma noradits, ka 2005.gada 8.aprili starp prasitaju un atbildetaju tika noslegts figunms Nr.346000000407 (7110283509) par
VIVA norekinn  karSu izsniegianu un lietoSanu, saskapa ar  kuru atbildétajam izsniegta Viva Maestro Kkarte, atverts kartes konts
Nr.LVO3LATB0007110283509 un pieskirts atlautais kredits 426,86 euro (LVL 300) apnmera ar atmaksas termigu 24 ménesi.

[1.3] Atbilstosi Kreditkartes liguma 1.8. un 1.9.punktam, atbildétajam katra norékinu cikla laika (viens kalendarais meénesis) bija janorekinas ar
prasttaju, t.i., jasamaksa kmeénesa maksajumi 22,54 euro (LVL 15,84) apnera.

[1.4] Atbildetajs pienacigi nepildija ar kreditkartes ligunu uznentas saistibas, jo sveica maksajumus atbilstosi kreditkartes liguma apmaksas
noteikumiem, proti, 2007.gada 26.februari, kas uzskatams par kredita limita atmaksas gala terminu, paradsaistibas netika izpilditas. PEédgjais maksajum
paradsaistbu dalgjai izpildei sanemts 2005.gada 9.augusta 45,08 euro apmera. Ieverojot to, ka atbildétajs izmantoja pieskirto kreditu, maksajunmus
atbilstosi pieligtajai kartibai neveica, prasitajs izmantoja kreditkartes iguma punkta pieligtas tiesibas procentu un figumsoda aprekinu apturgjis 2006.gada
15.marta.

[1.5] 2008.gada 21.novembrT prasitaja savu interesSu aizstavibai veérsas Siguldas tiesa pret atbildétaju ar ieteikumu par saistibas piespiedu
izpildiSanu bridinajuma kartiba. Ar 2008.gada 30.decembra lemumu lieta Nr.3-12/0999 prasitaja pieteikuns tika atstats bez izskafiSanas.

[1.6] Laika perioda no 2012.gada 30.jilija idz 2012.gada 15.oktobrim atbildeétaja parada piedzinas lieta atradas SIA , Creditreform Latvija”, kas,
pamatojoties uz noslegto figumu Nr.GL-7840/12-F par arpustiesas parada piedzinas pakalpojumu sniegSanu, nosiitja atbildétajam vairakus rakstveida
bridinajumus par parada esanibu.

[1.7] Papildus prasttaja 2015.gada 25.februariun 2016.gada 26.augusta nosiijusi atbildétajam pirnstiesas bridinajumus, aicinot atbildetaju
labpratigi izpildtt kavetas saistibas. PEc pirnstiesas bridinajumu nosttisanas atbildetajs savas saistibas saskana ar kreditkartes Iigumu nebija izpildijis.

[1.8] Vienlaicigi prasttaja norada, ka atbildetaja konta Nr.LVO3LATB0007110283509 izraksta 2006.gada 28.februart izdarttais ieraksts ,,Parada
norakstBana”, neliecina par to, ka atbildetajs vai kada tresa persona atbildetaja vieta ir izpildjusi pret prastaju no kreditkartes iguma izrietosas
paradsaistibas un nekada veida neatbrivo atbildétaju no $o paradsaistibu izpildes. Sis ieraksts atspogulo tikai AS “Norvik banka” iek$gjo uzskaites
operaciju, norakstot o paradu bankas bilancg.

[2] 2017.gada 6.marta saskana ar Civilprocesa likuma 250.2'panta pirmo dalu atbildétajam /pers. A/ uz pieteikuma noradito dzives vietu
un 2017.gada 1.jinija vz atbildétaja deklaréto dzives vietu ierakstita stitfjuma nostifits prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa, nosakot termigu
rakstveida paskaidrojumu sniegSanai 30 dienas no prasibas pieteikuma nosiitSanas dienas (lictas 42.lapa, lictas 46.1apa).

2017.gada 24.aprili stiffjurns atgriezts tiesai ar pasta darbinieka pazinojumu, ka adresats piegades laika netika sastapts, atstats aicinajums
(lietas 44.lapa).

[2.1] No Tiesu informacijas sistéma pieejama Personu datu parlika registra izriet, ka atbildétajs /pers. A/ savu dZivesvietu
deklargjis /dzivesvietas adrese/ (lietas 45.lapa, lietas 49.1apa).

Saskana ar Dzives vietas deklaréSanas likuma 1.pantu, dzives vietas deklar&Sanas merkis ir panakt, lai ikviena persona bitu sasniedzama
tiesiskajas attiecibas ar valsti un pasvaldibu.

[2.2] Saskana ar Civilprocesa likuma 56.pantu, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzvesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, p&c kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noradttaja papildu adresg vai §is
personas noraditaja adres€ sazmai ar tiesu.
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[2.3] Civilprocesa likuma 56. panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja karfiba, uzskatams,
ka personai ir pazinots par tiesas se€des vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti i izsniegti,
septitaja diend no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosiifti ar pasta stfjumL

[2.4] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%2panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas vinu procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesas sastavu,
ka arf izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim  Atbildetajs paskaidrojunus par prasibu nav sniedzis un puses nav pieteikusas noraidijunm
tiesnesim. Lietas izskatSanu mutvardu procesa puses nav logusas.

[2.5] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2'panta otro dalu, paskaidrojumu nesniegsana nav $kérslis sprieduna taisKanai.

[2.6] Civilprocesa likurma 250.2panta pirmié dala noteic, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas sedg, lictas par maza apnéra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunmu, kad sprieduma norakstu
vards sanent tiesas kanceleja. Sis datuns uzskatams par pilna sprieduma sastad&anas datunmu.

2017.gada 4.septembri saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, pusém pazinots, ka sprieduna norakstu tiesas kanceleja varés
sanemt 2017.gada 29.novembr (lietas 47.lapa).

[2.7] Apstaklos, kad atbildétajam par prasibu ir pazinots pienaciga veida un puses nav Iogusas lietas iztiesaSanu tiesas s€dg, tiesa atzist par
iespgjamu lietu izskattt rakstveida procesa.

MOTIVU DALA
[3] Izvertejusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

[4] Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Chvillikuma 1401.pants noteic, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai — paradniekam— jaizdara par labu otrai—
kreditoram— zinama darbiba, kam ir mantiska vértiba.

Chvillikuma 1511.pants noteic, ka figums plasaka nozime ir ikkatra vairaku personu savstarp&ja vienosanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozianu vai izbeigSanu. Ligums Sauraka, Seit pienemta nozing ir vairaku personu savstarpgjs ar vienosanos pamatots gribas izteikuns,
kura mérkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

Saskana ar Civillikuma 1943 .pantu aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vigs sanemis.

[4.1] 2005.gada 1.aprili atbildetajs adresgjis prasitajai pieteikumu VIVA norekinu kartes sanensanai (lietas 13.1apa) un 2005.gada 8.aprili starp
pusém noslegts ligums Nr.346000000407 par VIVA norékinu karSu izsnieg§anu un lietoSanu, saskana ar kuru atbildétajam pieskirts atlautais kredits Ls
300 ar kmeénesa procentu likmi saskana ar speka esosajiem tarifiem 1,99% un ar kredita atmaksas terminu — 24 ménesi. Liguna noteikts, ka knénesa
maksajuns i Ls 15,84 un maksajuma datuns katra méneSa 25.datuns (lietas 12.1apa, lietas 14.lapa).

[4.2] Atbilstosi minéta iguma 1.12., 1.13., 1.14.punktam, kredits ir aizdevums, kuru banka pieskir klientam (atbildétajam) un kas tiek uzskaitits
kartes konta. Kredits sastav no atlauta un neatlauta kredita summas. Atlautais kredtts ir kredits bankas noteikta limita ietvaros. Neatlautais kredits ir
kredits, kas parsniedz Bankas noteikto limitu.

Saskana ar figuma 1.9.punktu atbildétajam norékinu cikla laika janorekinas ar prastaju, t.i., jasamaksa ikménesa maksajumi.

[4.3] No prasibas pieteikumam pievienotajiem pieradfjumiem redzams, ka prasitaja uznemtas saistibas i izpildijusi un izsniegusi atbildétajam Viva
Maestro norekinu karti ar atlauto kreditu LVL 300 apnera, ko apliecina klienta (atbildetaja) karSu konta izraksts Nr.3391905-2017/0209 (lietas 14.-
16.lapa).

[4.4] Atbildetajs 2005.gada 8.augusta ligumu nav apstridgjis, lidz ar ko vipam ir japilda iguma noteikumi.

[4.5] No lietas materialiem redzams, ka atbildétajs pedejo maksajumu veicis 2005.gada 9.augusta 45,08 euro apmera, ko apliecina lieta esoSais
Kklienta karSu konta izraksts par laika perioduno 2005.gada 7.aprila idz 2013.gada 31.decembrim (lietas 14.-16.lapa).

2005.gada 8.aprila liguma Nr.346000000407 iguma 5.8.punkts noteic, ka banka ir tiesiga bez bridinajuma samazinat atlauta kredita apmeru vai
slegt kredttu, ja klients neizpilda savas saistibas saskana ar noteikumiem

[4.6] 2012.gada 30.julija SIA “Creditreform Latvija” pamatojoties uz prasitaja un SIA “Creditreform Latvija” starpa noslegta liguma pamata,
nosiityis atbildetajam maksajuma pieprasjumu, ar igumu idz 2012.gada 6.augustam nomaksat parada summu 349,89 LVL (lietas 24.lapa).

2012.gada 5.septenbri SIA “Creditreform Latvija” pamatojoties uz prastaja un SIA “Creditreform Latvija” starpa noslegta liguma pamata,
nosiityis atbildetajam bridinajumu, kura Iigts idz 2012.gada 12.septembri nomaksat paradu 349,89 LVL, noraditas parada nesamaksas sekas (lietas
25 lapa).

2012.gada 4.oktobr1 SIA “Creditreform Latvija” pamatojoties uz prasitaja un SIA “Creditreform Latvija” starpa noslegta Iiguma pamata, nosttgjis
atbildétajam atkartotu bridingjumu, ar ligunu idz 2012.gada 15.oktobrim nomaksat paradu 349,89 LVL (lietas 26.lapa).

2015.gada 25.februart prasitajs nosityis atbildetajam pirmstiesas bridinajumu, kura Iogts lidz 2015.gada 13.martam veikt parada 497,85 euro,
noradttas parada nesamaksas sekas (lietas 28.-29.lapa).

2016.gada 26.augusta prasitajs nosiityjis atbildetajam pirnstiesas bridinajumu, kura Iogts idz2016.gada 11.septembrim veikt parada 497,85 euro,
noradttas parada nesamaksas sekas (lietas 30.-31.lapa).

[4.7] Prasitdja iesniegusi tiesa ar pieteikumu par saistibas piespiedu izpildSanu bridindjuma kartiba, ka saistibas pamatojumu noradot 2005.gada
8.aprila noslégto Ligumu Nr.346000000407 par VIVA norekinu karu izsniegSanu un lietoSanu, ar saistibas izpildes terminu katra ménesa 25.datunmu. Ar
Siguldas tiesneses 2008.gada 30.decembri lemumu lieta 3-12/0999 pieteikums atstits bez izskatanas saskana ar Civilprocesa likuma 406.%panta otro
dalu (lietas 19.1apa).

[4.8] Ka atzts tiesbu doktring, civiltiesiskaja strida pusem ir pretgjas intereses un viedokli un katra puse censas parliecinat tiesu par noteiktu
tiesisko attiecibu un juridiski nozinigu faktu esanibu vai neesanibu. To var panakt ar pieradjumiem un pieradSanu (4. Licis. Prasibas tiesvediba un
pieradijumi. Prof. K. Torgana zinatniskaja redakcija. Riga: Tiesu namu agentira, 2003, 62.lpp.).

[4.9] Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasgjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunmu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja karfiba nav apstridejusi otra puse.

[4.10] Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iiguns uzliek idzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne
arT velak radusas izpildBanas grittibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaudgjumus.

Atbilstosi Civillikuma 1425.pantam, katra saistiba jaizpilda pilna apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas
izpildgjumu.



Civillikuma 1590.pants noteic, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par figuma izpildSanu.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradtt samaksu var ar visiem atlautiem pieradijuma lidzekliem,
bet seviski ar rakstisku apliecinajumu jeb kviti.

[4.11] Tiesa atzist, ka atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzEtas tiesibas un paskaidrojumus par prasibu nav
sniedzs, ka arT iebildumus par prasiba noradttajiem apstakliem nav izteicis, parada aprékinu nav apstridejis, atbilstosi Civillikuma 1838.panta pirmajai
dalai nav iesniedzis pieradijumus, kas apliecinatu, ka paradu vig$ biitu atmaksajis.

[4.12] Ladz ar to tiesai nav pamata apSaubtt prasitajas noraditos apstaklus, ka atbildetajam pastav nenokartotas maksajuma saistibas pret prasitaju
atlauta kredtta 405,80 euro apmera, kas piedzenams no atbildétaja par labu prastajam

[5] Prasttajs ludzis piedzit igumiskos procentus par atlauta kredtta izmantoSanu 54,64 euro apnera par laika periodu no 2005.gada 25.augusta lidz
2006.gada 7.apriim
[5.1] Atbilstosi kredtta igumam un maksajuma grafikam, atbildétaja pienakums bija veikt ikmenesa kredita summas un procentu maksajunmus katra
menesa 15.martam
[5.2] No lieta iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem izriet, ka 2005.gada 8.aprila igums Nr.346000000407, ir termingts figums ar termigu
24 menesi, idz ar ko secinams, ka tas izbeidzas 2007.gada 8.marts (lietas 12.lapa).
[5.3] Saskana ar Civillikuma 1838.pantu atbildetaja pieradijunus tam, ka savas saistibas pret prasitaju pilna apmera butu nokartojusi, nav
iesniegusi, prasibas sumnu nav apstridjusi un iebildunus pret prasibas pieteikuma noradiajiem apstakliem nav izteikusi.
Saskana ar Civillikuma 1762.panta 1.punktu pienakums maksat procentus izbeidzas pilnigi ar galvenas saistibas izbeigSanos.
[5.4] VIVA Kkartes liguma 6.1.punkta puses vienojusas, ka maksajumus par bankas pakalpojumiem, kuri saisftti ar kartes izsniegSanu, ka
arT procentu un figunsoda apmerus nosaka tarifi (lietas 13.1apa).
[5.5] Atbilstosi parada aprekinam prasitaja aprekinajusi neatmaksatos ligumiskos procentus 54,64 euro apnera par laika periodu no
2005.gada 25.augusta Iidz 2006.gada 15.martam (lietas 33.lapa).
[5.6] Nemot vera to, ka lieta ir pieradits apstaklis, ka atbildetajs nav veicis pieskirta un izlietota kredita atmaksu, ka ari to, ka atbildetajs iguma
nosacfumiem par procentu apneru ir piekritis un prastajas aprekinu nav apstridejusi, tiesa atzist par pieraditu atbildetajas pienakunmu maksat igumiskos
procentus 54,64 euro apmera par laika periodu no no 2005.gada 25.augusta fidz 2006.gada 7.aprilim

[6] Prastaja liidz piedzt ligumsodu 37,41 euro, kas aprekinats par ikménesa maksajuma samaksas nokavéjumu par laika periodu no 2005.gada
25.augusta lidz 2006.gada 15.martam, kas aprekinats no atlauta kredita 405,80 euro apnera.

[6.1] Saskana ar Civillikuma 3.panta noteikumiem katra civiltiesiska attieciba apspriezama péc likumiem, kas bijusi speka tad, kad §1 attieciba
radusies, pargrozjusies vai izbeigusies.

[6.2] Saskana ar likuma ,,Par atjaunotas Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma saistibu tiesbu dalas speka stasanas laiku un piemerosanas
kartbu” 21.pantu igumiem, kuri noslegti idz2013.gada 3 1.decembrim un kuros ietverts pienakums maksat ligumsodu, ja So igumu darbiba turpinas pec
2014.gada 1.janvara un idz 2014.gada 31.decembrim par tiem nav celta prasiba tiesa, ar 2015.gada 1.janvari ir piemerojami grozjumi Civillikuma
1716., 1717. un 1722.panta par igunsoda noteikumiem un grozjumi Civillikuma 1843.panta par parada samaksas kartibu.

[6.3] Saskana ar 2005.gada 8.aprila iguma Nr.346000000407 1.10. un 5.11.punktu, ja atbildetajs idz maksajuma datumam nav samaksajis
ikmenesSa maksajumu, atbildetajam jamaksa ligumsods par termina nokavejumu no nesamaksatas ikimeénesa summas 0,167% diena, saskana ar tarifiem
(lietas 17.lapa). Saskana ar liguma noteikumiem, atbildétajam samaksa bija javeic lidz katra ménesa 25.datumam, nodrosinot pilriigu ikmenesa saistibu
dz&sanu pret prastaju.

[6.4] Tiesa atzist, ka lieta iegiti pieradjumi tam, ka atbildetajs kavejis ar figumu uzmemtas saistibas un tiesa atzist, ka atbildetajam Civillikuma
1716.panta izpratn€ ir pienakums maksat figamsodu.

[6.5] Saskana ar Civillikuma 1716.pantu, (likuma redakcija, kas bija speka vz liguma noslégsanas bridi) igumsods ir pametunns, ko kada persona
uz@nusies ciest sakara ar savu saistibu taja gadjunms, ja viga So saistibu neizpilditu vai neizpildiu pienacigi.

Savukart Civillikuma 1720.panta 1. un 2.punkts noteic, ka kreditors var prast ka ligumsodu, ta art liguma izpildSanu, ja tiesi ta bijis norunats vai
ligunsods bija norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildSanu sta laika.

[6.6] Ligumsodam péc ta biitibas ir sodSanas un zaud&junu atlidzinasanas finkcija, ta uzdevuns ir ietekmet paradnieka saistibu izpildi, nevis
nodrosinat kreditoram labumu papildus paradnicka pamatsaistibai. Ta piedzina nav kreditora pienakuns, bet tiesibas, un §is tiesibas ir izlietojamas pec
labas ticibas, ka to noteic Civillikuma 1.pants. Mingtaja tiesibu norma noradiais labas ticibas princips nozime, ka katram civiltiesiskas saistibas
dalibnickam savas subjektivas tiesibas jaisteno un subjektivie pienakumi japilda, nemot vera pretejas puses intereses.

[6.7] Vertgjot igunsoda proporcionalitati, javadas no sameriguma kritérija, kas tzriet no labas ticibas principa, ieverojot, ka ,pie sameriguma
noteikSanas janem vera visas kreditora intereses un paradnieka spgjas” (Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Latvijas
Republikas Civillikuma komentari. Saistibu tiesibas (1401.-2400.p.). Riga: Mans Ipasums, 2000, 225.1p.).

[6.8] Ta ka atbildetajs noteiktaja termina paradu nav samaksajis, ir iestajies paradnicka nokavejums Civillikuma 1651.panta un 1652.panta
3.punkta izpratn€, un prasitajai ir tiesibas pieprast arT igumsoda samaksu.

[6.9] Tiesa neapSauba prastajas tiesibas sanemt ligunsodu, jo puses to ir picligusas, ka ari atbildétajs ir pielavis maksajunmu nokavejumu un ta ka
prasitdja ir igusi piedzit igumsodu 37,41 euro apnmerd, tiesa uzskata, ka igumsoda apmers 37,41 euro, nemot véra parada pamatsumnu 405,80 euro,
ir taisrigs un samerigs, tadel apmierinams pilniba.

[7] Nemot vera mingto, tiesa atzist, ka no atbildétaja prasiajas laba piedzenams parads 405,80 euro apmera, igumiskie procenti par laika periodu
no 2005.gada 28.augusta fidz 2006.gada 15.martam 54,64 euro apmera un igunsods 37,41 euro apmera, kopa 497,85 euro.

[8] Prasibas pieteikuna ietverts ligums noteikt prasitajai tiesibas Iidz sprieduma izpildei sanemt no atbildetaja likumiskos kavejuma procentus.
Atbilstosi Civillikuma 1765.panta pirmajai dalai procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjum. Ja tas nav darits, ka ar taja gadijuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

[8.1] Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka ar prasitaja tiesibas par laiku idz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru.

[8.2] Ta ka konkretaja gadijuma atbildetajs savas uznemtas saistibas nav pildijis, tiesa atzist par pamatotu prasitajas igumu atzit tiesibas par laku
lidz sprieduma izpildei sanent no atbildetaja likumiskos seSus procentus no parada pamatsummas 405,80 euro, ieverojot Civillikuma 1763.panta



nosacijumus, ka procentu picauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzs kapitala liehumu.

[9] Civilprocesa likuma 39.panta pirmis dalas 5.punkts noteic, ka ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavéstu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu, izsniegsanu un tulkoSanu saistitie izdevumi,

[9.1] Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,2” apakSpunkts noteic, ka par prasibu, kas novertgjama naudas summa fidz 2134 euro,
valsts nodeva maksajama 15 procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 euro.

[9.2] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta , " apakSpunktu valsts nodeva lidz 2134 euro ir 15 procenti no prasibas summas,
bet ne mazak par 71,14 euro, Kas attiecigaja gadijuma ir 74,68 euro (15% no 497,85).

Prastaja celot prasibu tiesa, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,,2” apakSpunktam, samaksajusi valsts nodevu 74,68
euro apnmera un ar lietas izskatiSanu saistrtos izdevumus 3,30 euro apnmera (lietas 10.-11.lapa).

[9.3] Tiesa atzist, ka, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenama prasitajas samaksata
valsts nodeva 74,68 euro apmera un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par tiesas paveéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu 3,30
euro aprera.

[9.4] No lietas materialiem redzams, ka ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un
izsniegSanu $aja lieta ir 2,09 euro (lietas 2.lapa). Nemot vera, ka prasttaja ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus samaksajusi 4,70 euro apnera, tiesa
atzist, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi samaksati pilna apmera.

REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 34., 35., 39., 42., 43., 93.pantu, 96.panta pickto dalu, 97., 190., 193., 204.1, 250.2, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ‘“Norvik Banka” reg. Nr.40003072918, paradu 405,80 euro (Cetri simti pieci
euro un 80 centi) apmera, figumiskos procentus par laika periodu no 2005.gada 25.augusta fidz2006.gada 15.martam 54,64 euro (piecdesmit Cetri
euro un 64 centi) apmera, figumsodu 37,41 euro (trisdesmit septini euro un 41 cents) apmera, un tiesas izdevumus: valsts nodevu 74,68 euro
(septindesmit Cetri exro un 68 centi) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 3,30 euro (tis euro 30 centi), kopa 575,83 euro (pieci simti
septindesmit pieci euro un 83 centi).

Parada summu ieskaifit AS “Norvik Banka”, reg, Nr. 40003072918, konta SWIFT: LATB LV22, konta Nr.
LVO3LATBO000VIVAKARTE, saisfibas pe&c liguma Nr. 346000000407 (7110283509).

Noteikt AS “Norvik Banka” reg. Nr. 40003072918, tiesibas sagemt likumiskos procentus 6% (se$i procenti) gada no pamatparada summas —
405,80 euro (Cetri simti pieci euro un 80 centi), Iidz sprieduma izpildes (izsoles) dienai.

Noteikt /pers. A/ sprieduma labprafigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstdzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas, apelacijas siidzbu
iesniedzot Rigas rajona tiesa Sigulda, Sveices iela 27.

Tiesnese V.Mazure



