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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2016.gada 20.0ktobrT

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa

tiesnese I.Ramane

ar tiesas sédes sekretari G.Lazdani

izskatija atklata tiesas s€dé administrativa parkapuma lietu par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmék Latvijas APK) 177.panta
paredzeta parkapuma izdarBanu, kura ka parkapgjs noradis /pers. B/, personas kods /personas kods/.

Aprakstosa dala

2016.gada 22.septembri Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Zemgales iecirkna Karfibas policijas nodalas inspektore majore A.Belova
sastadija admmistrativa parkapuma protokolu PC184783 par to, ka /pers. B/ 2016.gada 8.augusta, 15.augusta, 29.augusta, 5.septembri, 12.septembrT
un 19.septembri neieradas VP RRP Rigas Zemgales iecirkni Alises iela 3a, Riga, uz registraciju, par neierasanas iemesliem policijai nepazinoja, tadejadi
parkapjot papildsoda — policijas kontrole, noteikumus.

Protokols sastadits bez parkapgja klatbtitnes.

/pers. B/ darbibas kvalificgtas pec Latvijas APK 177.panta.

Uz tiesas sedi /pers. B/ nav ieradies. /pers. B/ pavéste uz tiesas sedi nostifita uz protokola noradito dzivesvietas adresi. Pastavot Sadiem apstakliem
atzistams, ka /pers. B/ tiesas sedes vieta un laiks pazinots PazinoSanas likuma noteikta kartba un uzskatans, ka par tiesas sédi vins ir informets. /pers. B/
nav informgjis tiesu par neieraSanas iemesliem, atlikt lietas izskatSanu nav lidzis.

Ievérojot noradito tiesa secina, ka, saskana ar Latvijas APK 289.!! panta pirmo dalu, ir pamats skafft lietu personas prombiitng, jo nav konstatéti
objektivi iemesli izskatBanas atlikSanai un i iesp&jans iztiesat lietu bez parkapgja klatbitnes, administrafiva parkapuma lietas materialos eso$a
inforndcija ir pietiekama, lai varétu izvertét Latvijas APK 289.° panta septitaja dala noteikto.

Mofivu dala

Parbaudot un novertgjot lietas materialus, tiesa uzskata, ka /pers. B/ vaina administrativa parkapuma, kas paredzets Latvijas APK 177.panta,
izdar§ana pilniba pieradita ar lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba.

Latvijas APK 177.panta paredzeta atbildiba par policijas kontroles noteikumu tsu parkapSanu, ja to izdarijusi persona, kurai noteikta policijas
kontrole.

Saskana ar Krimnallikuma 45.pantu (Izslegts ar 08.07.2011. likumu, kas stajas speka 01.10.2011. Grozjums par panta izslegsanu stajas speka
01.01.2015. Sk. Parejas noteikumu 10.punktu), policijas kontrole ir papildsods, ko tiesa piespriez ka piespiedu Iidzekli, lai uzraudzitu no brivibas
atpemsanas vietam atbrivotas personas uzvedibu un paklautu So personu policijas iestades noradttajiem ierobezojumiem.

2008.gada 30.jinija Ministru kabineta noteikumu Nr.479 , Papildsoda — policijas kontrole - stenosanas kartiba™ (piemero saskana ar Latvijas
Sodu izpildes kodeksa parejas noteikumu 24.pantu) 25.punkts nosaka, ka par policijas kontroles noteikumu parkapumu i uzskatama ikviena
neattaisnota riciba, kuras rezultata kontrolgjama persona nav izpildfjusi lemuma par policijas kontroles ierobezojunu noteikSanu, Sajos noteikumos vai
citos normafivajos aktos, kas reglament& kriminalsodu izpildi, noteiktos pienakunus.

Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas 2014.gada 14.aprila spriedunu /pers. B/ atzits par vainigu noziedzigd nodarjuma, kas paredzets
Krimnallikuma 253.panta pirmaja dala. Saskapa ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, galigais sods /pers. B/ noteikts Saja sprieduma noteiktajam
sodam dalgji pieskattt sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2012.gada 18.maija spriedunu, un galigo sodu nosakot brivibas
atnenanu uz 3 (tr1s) gadiemun 9 (devigiem) menesiem, bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli vz 2 (diviem) gadiem.

Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijas 2014.gada 3.septembra spriedumu /pers. B/ galigais sods noteikts saskana ar Kriminallikums
50.panta piekto dalu (redakeija lidz2013.gada 1.aprilim) noteiktajam sodam dalgji pieskaitot sodu, kas piespriests ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona
tiesas 2012.gada 18.junija spriedumu, sodot vigu ar brivibas atpemSanu uz 3 (trs) gadiem 8 (astoniem) ménesiem, bez mantas konfiskacijas, ar policijas
kontroli uz 2 (diviem) gadiem

2015.gada 7.oktobra lemuma par policijas kontroles ierobezojuma piemérosanu, /pers. B/ noteikti ierobezojumi — aizliegts apmeklet vietas, kur
notiek alkoholisko dzerienu tirdznieciba un lictoSana, ka ari spelu ziles, aizliegts izbraukt bez policijas atlaujas no Rigas pilsétas administrativas teritorijas
un mairtt dzives viety, un uzlikts par piendkums Cetras reizes meénesi katras nedélas pirmdienas no plkst.8.30 fidz plkst.12.00 registréties Valsts policijas
Rigas regiona parvaldes Rigas Zemgales iecirkrii, Riga, Alises iela 3a.

/pers. B/ apstipringjis, ka dzivos /adrese A/, ka arT ar savu parakstu apstiprinajis, ka vipam izskaidrots, ka ierobezojumu neievéroSanas gadijuma
tiks saukts pie administrativas atbildibas pec Latvijas APK 177.panta.

Administrativa parkapuma protokola izklastitos parkapuma faktiskos apstaklus, ka parkapgjs /pers. B/ parkapa policijas kontroles noteikumus un
2016.gada 8.augusta, 15.augusta, 29.augusta, 5.septembri, 12.septembri un 19.septembrT neieradas uz registraciju Valsts policijas Rigas regiona
parvaldes Rigas Zemgales iecirkni, apstiprina inspektores majores A.Belovas 2016.gada 22.septembra znojurrs, ka ari policijas kontroles registracijas
lapa. Tapat inspektores majores A.Belovas 2016.gada 22.septembra zimojums apstiprina, ka, veicot izbraukumu uz adresi /adrese B/, konstatéts, ka
/pers. B/ nav bijis uz vietas.

Ieverojot to, ka /pers. B/ bija zinami 2015.gada 7.oktobra lemuma par policijas kontroles ierobezojunu piemerosanu noteiktie ierobezojumi, ko



apstiprina policijas kontroles registracijas lapa, no kuras redzams, ka ieprieks bija ieradies registréties policija, ka arf ierobezojunu neievérosanas sekas,
atzistams, ka /pers. B/ apzinajas savas darbibas prettiesisko raksturu, paredzgja tas kaitigas sekas un ir apzinati pielavis So seku iestasanos, tatad ir
izdarijis administrativo parkapun, kas paredzets Latvijas APK 177.panta un vipam par izdarito parkapumu uzliekams sods saskana ar Latvijas APK
32.panta pirmo dalu.

Saskana ar Latvijas APK 32.panta pirmo dalu, sodu par administrativo parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzeta
atbildiba par izdarto parkapumu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem

Latvijas APK 177.panta sankcija ir paredzets naudas sods lidz septindesmit exro vai administrativais arests uz laiku fidz desmit diennakfim.

Nosakot sodu saskana ar Latvijas APK 32.panta otro dalu, tiesa nem vera izdarita parkapuma raksturu, parkapgja persoribu, vina vainas pakapi,
mantisko stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Administrativais parkapuns versts pret noteikto parvaldes karfibu. Zinu par apgadiba esosam personam un ienakumu apmeru nav. leprieks ir
vairakkart administrativi sodits, sodi nav izciesti.

Saskana ar Latvijas APK 33.pantu atbildibu nikstinosi apstakli nav konstateti.

Atbilstosi Latvijas APK 34.pantu par parkapgja atbildibu pastiprinosu apstakli atzistams, ka gada laika atkartoti izdartts idzigs parkapuns, par
kuru persona jau administrativi sodita. Lietas materialiem pievienota izdruka no Iekslietu ministrijas Informacijas centra Integrétas iekslietu informacijas
sistémas ,,Personas identifikacijas risinajunms” (PIR) apstiprina, ka /pers. B/ 2015.gada 9.novembrisodits par Latvijas APK 177.pantd paredzeta
administrativa parkapuma izdarSanu, piemerojot naudas sodu 20 ewro apnera. Tadejadi 2016.gada 8.augusta, 15.augusta, 29.augusta, 5.septembr,
12.septembri un 19.septembri, neierodoties uz registraciju policija, /pers. B/ bija administrativi sodits par Latvijas APK 177.pantd paredzeta parkapuma
izdarSanu.

Ieverojot iepricks noradto, tiesa uzskata, ka soda merki — audznat personu, kura izdarfjusi administrativo parkapumu, likunm ievéroSanas un
sadzives noteikumu cieniSanas gara, ka arf lai parkapgjs neizdaritu jaunus parkapumus, var panakt, piemerojot sankcija paredzeto bargako soda veidu —
administrativo arestu, atzistot $o soda veidu par atbilstosu parkapgja personibai un parkapuma raksturam

Tiesa nosakot administrativa soda veidu nem vera arf to, ka lietas materialos nav zinu par personas mantisko stavokli, fidz ar to ir pamatotas
Saubas, ka piemerojot sankcija paredzeto vieglako soda veidu — naudas sodu, sods netiks izpildits. Turklat bez ieveribas nav atstajans arf tas apstaklis,
ka ieprieks noteiktos naudas sodus /pers. B/ nav izcietis. Tiesa nosakot administrativa soda méru nem véra, ka persona tiek saukta pie atbildibas par
policijas kontroles noteikumu parkapsanu, kas atkartoti izdartta neilga laika — 2016.gada 8.augusta, 15.augusta, 29.augusta, S.septembri, 12.septembrt
un 19.septembri

Rezolutiva dala

Vadoties no Latvijas APK 177., 289.9 panta sepfitas dalas, 289.!3 panta, 289.1¢ panta pirmés un ceturtas dalas, tiesa
nosprieda:

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzt par vairigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177.pantd paredzeta administrativa
parkapuma izdarana un uzlikt vipam administrativo arestuuz 5 (piecam) diennaktim

Sprieduma izpildi uzdot Rigas regiona parvaldes Rigas Zemgales iecirknim.

Spriedumu 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma sastadanas dienas var parstidzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegja,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Sprieduns sastadits un pieejams tiesas kanceleja no 2016.gada 20.oktobra.

Tiesnese I.Ramane



