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atklata tiesas sede izskatot kriminallietu

/pers. D/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Krimmnallikuma 262.panta 2.dalas,

konstateja:

/pers. D/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadianas tiesbam (transportlidzekla vadianas tiesibas noteikta kartiba nav iegiitas),
atrodoties alkohola ietekme.

2015.gada 3.janvart plkst.07.40 /pers. D/ bez transportlidzekla vadianas tiesibam, kas noteikta kartiba nav iegitas, budans alkohola ietekime -
minimala alkohola koncentracija izelpas gaisa 1,17 promiles, kas atbilst alkohola koncentracijai asinis, neievérojot Celu satiksmes noteikunu
39.1.1.punkta un 39.4.punktu prasibas, kas nosaka, ka ,transportlidzekla vaditajam aizliegts vadtt transportlidzekli, ja alkohola koncentracija asiris
parsniedz 0,2 promiles - transportlidzekla vaditajiem, kuriem mehanisko transporthidzeklu vadSanas stazs ir mazaks par diviem gadiem, ja nav atbilstoSas
kategorijas transportlidzeklu vadiSanas tiesibu”, vadija /pers. E/ piedero$o automasinu ,,Audi 80" ar valsts registracijas numuru /TL numurs/ C&s,
Stacijas laukuma virziena uz Uzvaras bulvari, kur tika aizturéts.

Ar $adam darbibam /pers. D/ izdarfja Krimnallikuma 262.panta 2.dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu.

Apstdzetais /pers. D/ tiesas sed€ savu vainu atzina pilniba visa vigam izvirzitaja apstidziba, neapstrideja inkriminéta noziedzigd nodarjuma
izdarSanas faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, pieteica ligunu neveikt pieradjumu parbaudi.

Prokurore atzina, ka lieta nav nepiecieSamns izdartt pieradijumu parbaudi, jo ir konstateti Krimnalprocesa likuma 499.panta paredzetie apstakli.

Ta ka apstdzetais atzina savu vainu visa vinam izvirzitaja apstidziba, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par apstidzeta vainu
un noziedziga nodarfjuma juridisko kvalifikaciju, apstidzetais pieteica ligumu par pieradjumu parbaudes neizdarSany, tiesa saskana ar Kriminalprocesa
likuma 499.pantu pienema lemunmu neveikt lieta pieradijumu parbaudi, vienlaikus izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesualo bitibu un
sekas, tas ir, ka $adu spriedumu apelacijas kartiba var parstidzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem.

Nemot vera, ka tiesa netika izdartta pieradjumu parbaude, saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta 3.dalu, pieradfjumu analize un to
uzskaitjums spriedun nav nepiecieSamns.

Atzistot apsiidzeta vainu par pieraditu, noziedzigd nodarjuma juridisko kvalifikaciju, ka tas noradits apsiidzba un sprieduma, par atbilstosu
Krimmnallikuma normam, tiesa secina, ka apstidzetais i sodams.

IZemyjot jautdjumu par apstidzetajam nosakama soda veidu un mery, tiesa vadas pec Kriminallikuma 35. un 46.panta prasibam, nemot vera soda
merki, izdarta noziedzigd nodarjumu raksturu, radtto Kkait€jumu, vairiigd persoribu, atbildibu nikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus, ka ar pargjos
apstaklus, kuriem ir nozime taisniga soda noteikSana.

Saskapa ar Krimmalikuma 7.pantu, Krimmalikuma 262.panta 2.dalad paredzgtais noziedzigais nodarfjuns klasificgjans ka nmazak smags
NoZieguIs.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta 2.dalu, par apstidzeEta /pers. D/ atbildibu nikstinoSiem apstakliem atzistama savas vainas atzisana, izdarta
noZlosana.

Apstakli, kuri saskana ar Kriminallikuma 48.panta biitu atzistami par atbildibu pastiprinosiem, netika konstateti.

/pers. D/ agrak nav tiesats. /1144/ Pedgja gada laika /pers. D/ nav saukts pie administrativas atbildibas. /1145/ /pers. D/ ir deklaréta un faktiska
dzvesvieta /adrese/. /pers. D/ nav precgjies, apgadajamo personu nav. /1140-43/ /pers. D/ macas /Nosaukums/ 4.kursa.

Lemyjot jautajumu par apstidzetajam nosakana soda veidu un nmeruy, tiesa bez apsiidzEta personibu raksturojosam zipam, viga attieksmes pret
izdarito nem véra ari pargjos apstaklus, kuriem ir noZime taisniga soda noteikSana.

Kriminallikuma 262.panta 2.dalas sankcija paredz sodu brivibas atpenSanas veida uz lakku lidz 1 (vienam) gadam vai ar Blicigu brivibas
atnensanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, atnemot transportlidzekla vadBanas tiesibas vz latku lidz 5 (pieciem) gadiem un konfisc€jot mantu
vai bez mantas konfiskacijas.

Nemot vera, ka lieta nav konstatéti atbildibu pastiprinosi apstakli, nodarjuma rezultata nav iestajusas smagas neatgriezeniskas sekas, tiesa
uzskata, ka apstidzEtajam nav nepiecieSanms pienerot panta sankcija paredzeto bargako sodu, tas ir, brivibas atpensanu, bet sodu iespgjans noteikt
piespiedu darbu veida. Apsiidzetais nenoradyja vz tadiem apstakliem, kas bitiski ierobezotu viga iespgjas izciest §adu sodu. Naudas sods nav
pienerojams, jo tadu iesp&ju faktiski izsledz apsiidzeta materidlais stavoklis. Ta ka lieta konstatets apstidzeta atbildibu nikstinoss apstaklis, nav atbildibu
pastiprinosu apstaklu, sodu piespiedu darbu veida iesp&jams noteikt zemaku par panta sankcijas vidgjo robezu

/pers. D/ piemerojams likumé paredzetais papildsods - transportlidzekla vadianas tiesibu atpemSana. Nemot vera, ka par analogu administrativo
parkapumu, kur alkohola reibuns vaditajam, kuram ir transportlidzeklu vadanas tiesibas, parsniedz 1 promili, bet neparsniedz 1,5 promiles, likumdevgjs
jau ir paredzgjis tiesibu atpensanu uz 2 (diviem) gadiem, kriminalprocesa nav konstatéti tadi pasi apstakli, kas nikstinatu /pers. D/ atbildibu, papildsoda



terminu kriminallieta nav pamata noteikt mazaku.

Attieciba uz Krimmnallikuma 262.panta 2.dajd sankcija mingto mantas konfiskaciju, tiesa uzskata, ka ta nav pienm€rojama, nemot véra, ka
Krimnallikuma 42.panta 1.dala nosaka, ka konfiscét var tikai apstidzEta ipasumé esoSu mantu vai tas dalu, tacu transportlidzeklis, kuru vadija /pers. D/,
nav registréts ka viga ipasuns. /1.1.23/

Nemot vera ieprieks minéto, vadoties péc Kriminalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 524., 527., 528. un 529.panta, tiesa

nosprieda:

fpers. D/ atzit par vainigu pec Krimnallikuma 262.panta 2.dalas un sodit ar piespiedu darbu uz 100 (viens) stundam, atpemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 2 (diviem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

/pers. D/ 10 (desmit) darbdienu laka péc sprieduma stasands likuniigd speka pieteikties Valsts probacijas dienesta Cesu teritorialaja
strukttrvieniba, Cesis, Plavas iela 3A piespiedu darbu soda izcieSanai.

Soda izpildes institiicijai par sprieduma izpildi pazinot C&su rajona tiesai.

/pers. D/ pieméroto dro$ias lidzekli - uzturéSanas noteikta vieta atstat negrozitu, Iidz tiesas spriedurns stasies likuniga speka.

Spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet apelacijas kartba Vidzemes
apgabaltiesa 10 (desmit) dienu laika, stidzibu vai protestu iesniedzot C&su rajona tiesa.

Tiesnesis H.Brasovs



