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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2013.gada 12.decembris

Jirmalas pilsétas tiesa $ada sastava:
tiesnese D.Danberga

sekretare /pers. B/

piedaloties prasitajam /pers. C/, atbildétajai /pers. D/

atklata tiesas sédé izskatot /pers. C/ prasibu pret /pers. E/ un /pers. D/ par parada solidaru piedzinu, tiesa

konstatéja:

2012.gada 19.oktobri prasiajs /pers. C/ iesniedza tiesa prasibu pret atbildétajiem /pers. E/ un /pers. D/ par parada solidaru piedzinu
un tiesibu noteikSanu sanemt 6% gada lidz sprieduma pilnigai izpildei paskaidrojot, ka 2008.gada vasara atbildétaji vérsas pie
prasitaja ar logumu aizdot naudu. Prasttajs vairakkartigi aizdevis naudu kopuma Ls 9100,- apméra un USD 6000,- apméra. No
paradZimes redzams, ka naudu apsolja atdot uzreiz péc pieprasjuma. 2012.gada 5.septembri prasiajs rakstveida nositija
atbildétajiem pieprasijumu veikt naudas atmaksu lldz 2012.gada 17.septembrim ar parskaitjumu uz prasitdja rékinu, bet atbildétaji
naudu nav parskaitjusi.

Tiesas sédé prasiaja parstavis prasibu uzturéja un noradia, ka aizdevis naudu Ls 9100,- apméra un ASV dolarus 6000,- apméra jeb
Ls 3258,- apméra, kas kopa sastada paradu Ls 12 358,- apméra. Pazinojumu par naudas atdoSanu nosdatjjis 2012.gada 6.septembrt
un atdoSanas termins bija 17.septembris. Bija vél igums par 5000,-, bet tas nav saistits ar paradzimi. Naudu devis tris reizes.

Atbildétaja /pers. D/ prasibu atzina daléji, tas ir, dala par 4000 latiem, bet paréja dala prasibu uzskatija par nepamatotu un noradia, ka
2008.gada griezuSies pie /pers. H/ ar ligumu vai nav kads pazina, kas var aizdot naudu un/pers. H/ iepaZistinaja ar/pers. C/.
ParadzZimi parakstijusi, bet nevarot komentét par naudas sanemsanu, /pers. E/ teica , ka ir japaraksta, atbildétaja pasSi nav
iedzilinajusies.

Atbildétajs /pers. E/ tiesas s€dé neieradas, bet ir iesniedzis tiesad iesniegumu par lietas izskatiSanas atlikSanu sakara ar
slimoSanu. Tiesa secina, ka atbildétaja neieraSanos tiesas sédé nevar atzit par attaisnojoSu un uzskata, ka lietas izskatiSanu nav
pamata atlikt un prasiba izskatama bez atbildétaja klatbitnes tiesas s€dg, jo no iesniegtajiem mediciniskajiem dokumentiem nav
konstatéts, ka atbildétajam bitu noteikts gultas reZims.

Prasitajs célis prasibu par aizdevuma parada Ls 12 358,- apméra piedzinu, ka arT noteikt tiesibas sanemt 6% gada Idz
sprieduma izpildei, pamatojot prasibu ar Civilikuma 1934.,1943., 1945, 1829., 1682., 1683.pantiem.

Ar lietad esoSo 2010.gada 5.augusta ParadzZimi konstatéts, ka /pers. C/ aizdevis un /pers. E/ un/pers. D/ aizpémusies Ls 9100,-
apméra un USD 6000,- apméra lidz aizdevéja pieprasijumam atdot aizdevumu.

USD 6000,- péc Latvijas Bankas kursa sastada Ls 3 258,- apméra, ildz ar to, parada apmérs kopuma sastada Ls 12 358,-.

lzvértéjot darjuma apstaklus, tiesa nonaca pie secindjuma, ka puses saistjuSas uz aizdevuma liguma pamata, jo Civillikuma
1934 .panta noteikts, ka ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana ipasuma, ar pienakumu atdot
sanemto tada pasa daudzuma un tadas paSas Skiras un labuma lietas, dz ar to, minétd ParadzZime vértéjama ka pusu starpa
noslégts ligums.

Tiesai nav zinu, ka ParadZime bdtu pusu apstridéta, Idz ar to, saskana ar Civilikuma 1587.pantu, tiesigi noslégts ligums uzliek
Idzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviSkais smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gratibas nedod vienai



pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai pusei zaudgjumus.
Savukart, Civillikuma 1590.pants nosaka, kakatrai pusei ir pret ofru prasibas tiesiba par liguma izpildisanu [.. ].
Saskana ar Civilikuma 1943.pantu, aiznéméjam ir jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vin$ ir aiznémies.

Nemot véra, ka ParadzZimé nav noradits aizdevuma atdoSanas termins, bet parada atdoSana saistita ar aizdevéja pieprasijuma faktu,
konstatéts, ka 2012.gada 6.septembrT prastajs ir nositijis atbildétajiem Pazinojumu par aizdevuma summas atmaksu un noradijis,
ka vélas sanemt aizdevuma paradu lldz 2012.gada 17.septembrim, ieskaitot to aizdevéja konta.

Nemot véra, ka atbildétaji ir aiznémeéji, tiesa uzskata, ka atbildétaji saistijuSies ar prasiaju uz viena un ta pasa pamata, lidz ar to, tiesa
secina, ka atbildétaji atbild solidari par aizdevuma atmaksu atbilstos$i Civilikuma 1671. panta noteikumiem.

Atbildétaja /pers. D/ tiesas sédé dalgji prasibu atzina un noradija, ka abi ar otru atbildétaju ir samaksajusi 5000 latus prasitajam,
tomeér tiesa nekadi samaksas pieradijumi netika iesniegti.

Atbildétajs /pers. E/ nav sniedzis tiesai iebildes par prasibu, ldz ar to, tiesai ir pamats uzskatk, ka prasitaja noradtie apstakli nav
apstridéti un pastav.

Saskana ar Civilikuma 1431.panta noteikumiem akta parakstiSana, vienalga, vai tas attiecas uz pasu parakstitgju vai treso
personu, uzskatama par piekriSanu Sim aktam (...), ldz ar to, tiesai ir pamats uzskatfit, ka aizdevumu prastitaja noraditaja apméra
atbildétaji ir sanémusi, aizdevums nav samaksats un tas ir piedzenams solidari no atbildétajiem prasttaja laba.

Apsverot tiesas izdevumu piedzinas apstak|us, tiesa vadijas no Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas noteikumiem, kur noradts,
ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriezZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus (...), un, tiesa nonaca
pie secindjuma, ka ir apmierinama ari prasitdja prasiba par tiesas izdevumus Ls 373,23 apméra piedzinu no atbildétdja prasitaja
laba, kuri sastav no samaksatas valsts nodevas Ls 367,73 apméra saskana ar Maksajuma uzdevumiem Nr.COM-228-1, un ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi Ls 5,50 apméra saskana ar Maksajuma rikojumu Nr. COM-228-3.

Nemot véra, ka prasiba dala par prasibas nodrosinadSanu noraidia, tiesa uzskata, ka nav pamata atmaksat valsts nodevu dala par
prasibas nodroSinajumu.

Bez tam, tiesvedibas laika raduSies papildus ar lietas izskatiS8anu saisttie izdevumi Ls 4,40 apméra, kas saisfiti ar pasta pakalpojumu
izdevumiem, un minétie izdevumi no atbildétajiem /pers. E/ un/pers. D/ solidari piedzenami valsts laba saskana ar Civilprocesa
likuma 42.panta pirmas dalas noteikumiem.

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 190., 204.1 pantiem, Civilikuma 1431., 1587., 1590., 1671.,
1934., 1943.pantiem, tiesa

nosprieda:

Piedzit solidari no /pers. E/, personas kods /personas kods/, un/pers. D/, /personas kods/par labu/pers. C/, personas kods
/personas kods/, aizdevuma paradu Ls 12 358,- ( divpadsmit tikstosi tris simti piecdesmit astoni lati) apméra.

Piedzt ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus valsts laba solidari no /pers. E/ un/pers. D/ Ls 4,40 /Cetri lati un 40 santimi/
apmeéra, kas maksajami:

Sanémeéjs: Tiesu administracija
NMR 90001672316

Sanéméja iestade: Valsts kase
BIC kods TRELLV22

Konta Nr. LV51TREL219045801900, maksajumu dokumentu iesniegt Jirmalas pilsétas tiesas kanceleja.

Noteikt /pers. C/ tiesibas sanemt 6% gada no neatmaksata aizdevuma parada idz sprieduma pilnigai izpildei ( izsoles dienai).

Noteikt, ka spriedums labpratigi izpildams 10 dienu laika péc sprieduma staSanas likumiga spéka.



Spriedumu var parsudzét apelacijas kartba 20 dienu laikd no sprieduma pasludinaSanas dienas Rigas apgabaltiesa, iesniedzot
apelacijas stdzibu Jurmalas pilsétas tiesa.

Tiesnese D.Danberga



