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Valmiera, 2013.gada 31.oktobrT

Valmieras rajona tiesa:

tiesnesis J.Grinbergs

ar sekretari S.Adamsonipiedaloties prasttaja parstavei /pers. A/

2013.gada 31.oktobr1 atklata tiesas sédé izskatija civillietu /pers.C/ prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.
Aprakstosa dala

/pers.C/(turpmak prasttajs) célis tiesa prasibu, kura Iidz piedZit no /pers. B/ (turpmak atbildétaja) parvaldiSsanas maksas un komunalo
pakalpojumu maksajumu pamatparadu Ls 1753,51, nokavéjuma procentus Ls 30,11 un visus tiesaSanas izdevumus.

Prasiba pamatota ar apstakliem, ka atbildétajai piederot dzivokla pasSums /adrese//adrese/ /adrese/. Atbildétaja savu dzives vietu ir
deklargjusi /adrese/. Saskana ar 2002.gada 15.maija dZivojamas majas parvaldidanas pilnvarojuma ligumu un 2012.gada 23.janvara
dzivojamas majas parvaldianas kopligumu prasiajs pilnvarots parvaldit un apsaimniekot minéto dZivojamo maju un majai piesaistito
zemes gabalu. Sakot no 2007.gada janvara atbildétdja no prasitaja sanéma un bez iebildumiem izmantoja sniegtos pakalpojumus.
Atbildétaja komunalo pakalpojumu rékinus apmaksajusi neregulari un apzinati ignoréjusi prasiaja atgadinajumus par nenomaksatiem
rékiniem. Prasitajs nesekmigi centies atglt paradu arpustiesas cela. 2012.gada 16.janvari puses vienojuSas par maksajumu parada
terminétu nomaksu, bet apmaksas grafiks neesot ievérots, lidz ar to savstarpéjas vienoSanas lgums partraukts saskana ar Sis
vienoSanas 5.punktu. Prasitajs centies paradu piedZt saistibu nodo8anas izpildei bridinajuma kartiba, tacu tiesvediba lieta izbeigta, jo
atbildétaja saistibu nav atzinusi. Atbildétaja kops 2012.gada augusta neesot veikusi nevienu maksajumu. Uz 2013.gada 31.augustu
pamatparada summa sastadot Ls 1753,51, prasitaja aprékinatie likumiskie nokavéjuma procenti- Ls 30,11.

Prasitaja parstave tiesas sédé prasibu uzturéja speéka, atsaucas uz prasibas pieteikuma jau noradno.

Atbildetaja uz tiesas sédi nebija ieradusies, piesakot tiesai ligumu izskatft lietu bez vinas piedaliSanas. Tiesa noléma skatt lietu bez
atbildétajas klatbdtnes.

Atbildétaja rakstveida paskaidrojumos tiesai noradiusi, ka prasibu atzist dalgji. Neesot strids, ka esot dzZivokla pasuma /adrese/,
/adrese/ /adrese/ pasniece. DZivokIT nedZivojot un nelietojot prasitaja noraditos pakalpojumus. 2011.gada 21.decembri par So dzivokli
noslégusi Tres ligumu ar /pers. D/, kura liguma apnémusies norékinaties par komunaliem pakalpojumiem. Tmiece maksajumus veikusi
neregulari un nepilnd apmeéra. Bijusi spiesta celt tiesa prasibu pret Tmieci par Tres liguma izbeigSanu un parada piedzinu. Ar tiesas
spriedumu no /pers. D/ piedZits komunalo maksajumu parads Ls 491,55. /pers. D/ spriedumu labpratigi nav izpildijusi un atbildétaja
parada piedzinu nodevusi tiesu izpilditajai. Apzinas, ka vinai ka dzivokla Ipasniecei ir pienakums norékinaties par dzivokla jpaSumam
sniegtiem pakalpojumiem, tomér l0dz ievérot apstakli, ka ir nostadta finansiali neizdeviga situacija. Lddz noraidit prasibu dala par
pamatparada Ls 491,55 piedzinu.

Motivu dala
Tiesa, uzklausijusi prasitaja parstavi un iepazinusies ar lietas materialiem, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Atbildétajai no 2006. gada 4.decembra (pirkuma Nguma datums) pieder Jpasuma tiesibas uz dzivokla Tpasuma /adrese//adrese/
/adrese/. paduma tiesibas nostiprinatas zemesgramata.

Prasitajs pamatojoties 2002.gada 15.maija dzivojamas majas parvaldisanas pilnvarojuma Ngumu un 2012.gada 23.janvara
dzivojamas majas parvaldidanas kopligumu majai /adrese/ /adrese/ 13 nodroSina tas parvaldisanu un apsaimniekoSanu. Prasitajs ar
atbildétaju individualu igumu par majas uzturéSanu un apsaimnieko$anu nav noslédzis.

Saskana ar DZvok|a pasuma likuma 10. pantu dZivokla pasSniekam ir piendkums segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus un
norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistti ar dzZivokla TpaSuma lietoSanu. Likuma 13. pants paredz, ka dzvokla
Tpasnieks atbilstodi vina dzivokla paSuma ietilpstodas kopipasuma domajamas dalas apméram sedz uz dZivoklu Tpasnieku kopibas
[Emuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzZivojamas majas parvaldisanas darbibu veikSanai, ka art dZivoklu Tpasnieku



kopbas noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldiSanu, ja tdda paredzéta dzZivojamas majas parvaldiSanas
lguma.

Tiesai nav pamats apSaubt, ka atbildétaja Sis saistibas nav pildijusi un dzZivokla parads saistiba ar sanemtiem pakalpojumiem un
majas parvaldiSanu sastada Ls 1753,51. To apliecina prasitaja iesniegtie aprékini. Atbildétaja Sada parada esamibu péc bifibas nav
arTapstridéjusi vai iesniegusi pieradijumus, kas apliecinatu attiecigu saistibu izpildes maksajumu veikSanu.

Pie Sadiem apstakliem, balstities uz noraditam tiesibu normam, tiesa konstaté tiesisku pamatu piedzit no atbildétajas par labu
prasitajam minéto paradu.

Tiesa apmierina arT prasitaja prasijumu par ta aprékinato likumisko nokavéjuma procentu Ls 30,11 piedzinu. No Civillikuma 1753.,
1756., 1765. pantiem izriet, ka kreditoram ir tiesibas prasit no paradnieka likumiskos procentus (seSi procenti) gada par kapitala
lietoSanu vai samaksas nokavéjumu. Tiesai nav pamats apSaubtt prasitdja procentu aprékinu un apmeéru.

Tiesa nesaskata pamatu noraidit prasibu dala, balstoties uz atbildétajas iebildumiem. No DZivokla pasuma likuma normam
imperativa forma izriet dZivokla pasSnieka pienakums segt parvaldi8anas izdevumus un maksu par sanemtiem pakalpojumiem.
Ipasnieks bez tiesiska pamata nevar o piendkumu nodot tream personam, pie tam ta, lai tas bitu saistosi arf o maksajumu
sanéméjam. Ka izriet no lietas apstakliem, ne pasnieks (atbildétaja), ne Tmieks (/pers. D/) nav slégusi ligumu ar prasiaju, kas
noteiktu, ka Sis saistibas pret prasiaju batu japilda Tniekam. Dotaja situacija, ja atbildétaja pasSumu nodeva 1€, vina netika atbrivota
no likuma noteikta pasnieka pienakuma segt uz dzivokli gulstoSos maksajumus. Ja arl Tnieks nepildija Tres lguma saistibas,
atbildétajai Sis civiltiesiskai strids ir jarisina ar Tnieku un tas nevar ietekmét So likuma noteikto pasSnieka pienakumu norékinaties ar
majas parvalditaju. Tiesai lieta nav arf javérté vai atbildétaja dzivokli izmanto, jo tas ir vinas TpaSums un vinai ir ricibas briviba ka ar to
rkoties.

Ta ka prasiba tiek apmierinata, saskana ar Civilprocesa likuma (turpmak CPL) 41.?antu no atbildétdjas par labu prasitajam
piedzenami tam radusies tiesas izdevumi Ls 245,27 apméra, ko veido valsts nodeva, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi un Ls
5,25, kas maksati saistibas izpildei bridinajuma kartiba par St pasa parada piedzinu, par ko celta prasiba visparéja kartiba.

Saskana ar CPL 204 pantu tiesa nosaka sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no ta stadanas likumiga spéka.

Rezolutiva daja

Tiesa, vadoties no CPL 190., 193.pantiem, nosprieda:

Prasibu apmierinat pilniba.

Piedzit no /pers. B/, p/personas kods//personas kods/ par labu/pers.C/reg Nr. 44103022271, Ls 2028,89 (divi tkstoSi divdesmit
astoni lati un 89 santimi), ko sastada parvaldiSanas un pakalpojumu maksajumu parads Ls 1753,51, likumiskie procenti Ls 30,11 un
tiesas izdevumi Ls 245,27.

Noteikt terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no ta stasanas likumiga spéka.

Spriedumu var parsidzét 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesd, iesniedzot apelacijas stdzibu Valmieras rajona tiesa.

Tiesnesis: J.Grinbergs



