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Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese A.Reitupe,

piedaloties pieteic€jai A.L. un atbildétajas — Rigas pils€tas paSvaldibas pusé pieaicinatas
iestades Rigas domes pilnvarotajai parstavei E.H.,

atklata tiesas sédé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz A.L.
pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu, uzliekot Rigas domei pienakumu izirét
A.L. dzivojamo telpu arpus kartas.

Aprakstosa dala

[1] Ar Rigas domes Dzivojamo telpu iziréSanas komisijas (turpmak — Komisija)
2010.gada 19.augusta 1émumu Nr.28 (turpmak — Lémums) A.L. (turpmak — pieteicgja) atteikts
1Z1rét dzivojamo telpu arpus kartas.

Lémums pamatots ar $adiem argumentiem.

[1.1] 2010.gada 10.maija nama /adrese/ noticis ugunsgréks un par to sastaditaja akta
konstatéts, ka taja cietis dzivoklis /adrese 2/.



Rigas domes Majoklu un vides departamenta Dzivojama fonda tehniska stavokla
vertéSanas komisija 2010.gada 11.maija, veicot dzivokla /adrese/, vizuali tehnisko apskati,
konstatgja, ka dzivoklis /adrese/, kura dzivo pieteic€ja, ugunsgréka dzeéSanas laika nav cietis
un ta tehniskais stavoklis neatbilst likuma ,,Par palidzibu dzivokla jautajuma risinasana”
13.panta nosacijumiem. Lidz ar to pieteic€jai nav pamata izirét dzivojamo telpu, pamatojoties
uz likuma ,,Par palidzibu dzivokla jautajuma risinasana” 17.panta pirmo dalu.

[1.2] Pieteic&ja nav atseviski dzivojosa pensijas vecumu sasniegusi persona, kurai biitu
sniedzama palidziba sakara ar pamatpakalpojumu nesniegs$anu, lidz ar to vinai nav izirjama
dzivojama telpa, atbilsto$i Rigas domes 2010.gada 15.junija saistoSo noteikumu Nr.80 ,,Par
registracijas un palidzibas sniegSanas kartibu dzivokla jautajumu risinaSana” (turpmak ari —
SaistoSie noteikumi) 24.3.apaksSpunktam.

[2] 2010.gada 14.oktobr1 Administrativaja rajona tiesa sanemts pieteicgjas pieteikums,
kura ltgts atcelt Leémumu. Ar Administrativas rajona tiesas tiesneses 2010.gada 14.oktobra
lémumu pieteikums ir pienemts par labvéliga administrativa akta izdoSanu, uzliekot
pienakumu Rigas domei izirét pieteicgjai dzivojamo telpu arpus kartas un ierosinata
administrativa lieta.

Pieteikuma noradits, ka 2009.gada nama /adrese/, izcélies ugunsgréks, kura cietis viss
nams — izsisti logi un telpas nolietas. Vélak tika izdemoléti dzivokli. Dzivoklis /adrese/
faktiski nav piemérots dzivoSanai, savukart pieteicéja nevar sagaidit dzivok]a rindu.

[3] Atbildétaja — Rigas dome Administrativaja rajona tiesa iesniegtaja paskaidrojuma
pieteikumu neatzist un uzskata to par noraidamu, pamatojoties uz Lémuma min&tajiem
argumentiem.

[4] Tiesas sede pieteicja pieteikumu uzturgja. Paskaidroja, ka dzivokli péc adreses
/adrese 2/, Sobrid nedzivo, jo nams netiek apsaimniekots, tadé| telpas dzivosanai nav derigas.
Nedarbojas kanalizacija, nav tdens, krasni nedrikst kurinat. Pieteic&ja kopa ar meitu bija
spiesta mekl&t citu dzivesvietu saimnieka maja /adrese 3/. Pieteicgjas ienakumi nelauj segt
izdevumus par So dzivokli. Pieteicgja ir 3.grupas invalide.

[5] Atbildétajas pilnvarota parstave tiesas sédé pieteikumu neatzina, pamatojoties uz
Lémuma un paskaidrojuma tiesai noraditiem motiviem. Noradija, ka, lai personam sniegtu
palidzibu dzivokla jautajuma risinasanai arpus kartas, tam ir jaatbilst SaistoSajos noteikumos
noteiktajiem kritérijiem, kuriem pieteic€ja neatbilst.

Motivu dala

[6] Vispusigi un objektivi izvert&jusi lietas materialus, parbaudijusi lieta esoSos
pieradijumus, uzklausijusi tiesas s€dé procesa dalibnieka paskaidrojumus, tiesa atzist, ka
pieteikums nav pamatots.

[7] Tiesa konstaté, ka lieta nav strida par to, ka pieteicéja no 2010.gada 10.maija ir
registréta palidzibas sanemsanai 7.registra (lietas 38. — 39.1apa) un to, ka dzivoklis /adrese/

2.lappuse no 5



(turpmak arT — Dzivoklis) faktiski nav pieme&rots dzivoSanai, ko apstiprina 2010.gada 17.marta
Rigas pilsctas Ires valdes akts (lietas 46.lapa).

Lieta ir strids par to, vai pieteic€ja atbilst to personu kategorijam, kuram palidziba
dzivokla jautajumu risinaSana pienakas arpuskartas. Tiesa pieteikums iesniegts un lieta
ierosinata par labve€liga administrativa akta izdoSanu, ar kuru pieteicgjai tiktu piedavats
arpuskartas 1rét socialo dzivokli.

Administrativo tiesu judikatira konsekventi atzits, ka, izlemjot prasijumu par labveliga
administrativa akta izdoSanu, tiesai ex officio ir japarbauda, vai tiesibu normas pieskir personai
tiesibas no attieciga publisko tiesibu subjekta prasit to labumu, kuru persona ietverusi sava
prasijuma par labvéliga administrativa akta izdoSanu. Ja piemérojama tiesibu norma nosaka
noteiktus tiesiskus un faktiskus apstaklus attieciga labuma sanemsanai, tiesai japarbauda, vai
konkrétaja gadijuma attiecigie apstakli ir iestajuSies. Tadgjadi, lemjot par labvéliga
administrativa akta izdoSanu, tiesai neatkarigi no iestades 1€muma (atteikuma) ietverta
pamatojuma ir objektivi jaizverte, vai pieteicgjam ir tiesibas uz labveligu administrativo aktu
vai nav (sk., piemeram, Augstakas tiesas Senata 2007.gada 12.aprila sprieduma lietd Nr.SKA-
118/2007 10.punktu).

Ievérojot min&to, tiesai japarbauda, vai pieteicgjai ir tiesibas 1rét socialo dzivokli
arpuskartas. Vienlaikus tiesa secina, ka, atbilstoS§i Augstakas tiesas Senata judikaturai,
gadijuma, kad tiek izlemts jautajums par tada administrativa akta izdoSanu, kas saistits ar
socialo palidzibu (tostarp — ar palidzibu dzivokla jautajumu risinasana), javerté ir tas tiesibu
normas, kas bija speka laika, kad persona attiecigo palidzibu ludza (sal. Augstakas tiesas
Senata 2011.gada 20.maija sprieduma SKA-102/2011 5.punkts). Lidz ar to turpmak analiz&tas
tiesibu normas citétas redakcija, kas bija spéka laika, kad pieteicgja versas ar iesniegumu
pasvaldiba.

[8] Likuma ,,Par palidzibu dzivokla jautajumu risinasana” 11.panta pirma dala noteic,
ka paSvaldiba ir tiesiga iziret tai piederoSu vai tas nomatu dzivojamo telpu vienigi $aja likuma
noteiktajam personam un ieveérojot §a likuma, likuma ,,Par socialajiem dzivokliem un
socialajam majam”, likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” un likuma ,,Par dzivokla TpaSumu”
noteikumus.

Saskana ar likuma ,,Par socialajiem dzivokliem un socialajam dzivojamam majam”
10.panta otro dalu kartibu un secibu, kada attiecigas pasSvaldibas administrativaja teritorija tiek
1ziréti socialie dzivokli, nosaka pasvaldibas dome.

Saistoso noteikumu 80.punkts noteic, ka pasvaldiba sniedz palidzibu tikai palidzibas
registra registrétam personam registracijas seciba katra registra ietvaros. Vienlaikus Saistosie
noteikumi paredz izn€mumusS no vispargjas kartibas, kad palidziba dzivokla jautajumu
risinasana personam sniedzama arpuskartas, proti, SaistoSo noteikumu 24.punkts noteic, ka
iziréSanas komisija var piepemt lémumu par arpuskartas pasvaldibas dzivojamas telpas
iziresanu: 1) personam ar seviskiem nopelniem (1., 7., 7.2, 13.registrs) (24.1.apakspunkts); 2)

atseviski dzivojosam pensijas vecumu sasniegusam vai par 1. vai 2.grupas invalidiem atzitam
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personam ar noteiktiem ienakumiem, kuru izdevumi par 1ri un pakalpojumiem, kas saistiti ar
dzivojamas telpas lietoSanu, parsniedz personu ienakumus, ko apliecina SD atzinums
(7.registrs) (24.2.apakSpunkts); 3) denacionaliz€to maju irniekiem — atseviski dzivojoSam
pensijas vecumu sasniegu$sam vai par 1. vai 2.grupas invalidiem atzitam personam un
personam, kuru gimenés ir nepilngadigs bérns, ja vinu Trétajas dzivojamas telpas nav
nodroginati likuma ,,Par dzivojamo telpu iri” 11.°panta pirmas dalas 1.punktd mingtie
pamatpakalpojumi, par ko Rigas pilsétas Ires valde sastadijusi aktu (par konkrétu dzivojamo
telpu) un Administrativa komisija pienémusi I€mumu par namipasnieka (pilnvarotas personas)
sodiSanu ar naudas sodu par pamatpakalpojumu nesniegS8anu, un Tehniska komisija
konstat€jusi pamatpakalpojumu nesniegSanas faktu vai ari uzsakta vispargjas jurisdikcijas
tiesvediba civilprocesualaja vai kriminalprocesualaja karttba (7., 7.2, 13.registrs)
(24.3.apakSpunkts); 4) denacionalizéto maju TIrniekiem — atseviski dzivojoSam pensijas
vecumu sasniegusam vai par 1. vai 2.grupas invalidiem atzitam personam, nemot v&ra SD
atzinumu par personu veselibas stavokli un dzivokla apstakliem (13.registrs)
(24.4.apakspunkts); 5) par l.grupas invalidiem atzitam vai atseviski dzivojosam 75 gadu
vecumu sasniegusam personam, nemot veéra SD atzinumu par personu veselibas stavokli un
dzivokla apstakliem (13.registrs) (24.5.apakSpunkts).

Tatad, atbilsto$i SaistoSo noteikumu 24.4.apakSpunktam, Rigas domes Dzivojamo
telpu izir€Sanas komisija var pienemt l€mumu par arpuskartas paSvaldibas dzivojamas telpas
iziréSanu atseviSki dzivojoSam pensijas vecumu sasniegu$am vai par 1. vai 2.grupas
invalidiem atzitam personam (7., 72, 13.registrs).

Izskatamaja lieta nav strida par to, ka pieteic€ja nav atseviski dzivojosa pensijas
vecumu sasniegusi persona, tapat ari to, ka pieteic€ja nav par 1. vai 2.grupas invalidu atzita
persona.

Ievérojot minéto, tiesa nekonstaté SaistoSo noteikumu 24.3.apakSpunkta paredzetos
priekSnoteikumus, kas pieteicgjai pieSkirtu tiesibas, savukart iestadei uzliktu pienakumu
nodroSinat pieteic€jai izirét socialo dzivokli arpuskartas.

Vienlaikus tiesa atzist, ka pieteic€ja neatbilst arT nevienam citam Saisto$o noteikumu
24 punkta vai likuma ,,Par palidzibu dzivokla jautajumu risinaSana” 13.panta pirmaja dala
noteiktajam gadijumam, kad attieciga palidziba tiek sniegta arpuskartas.

[9] SaistoSo noteikumu 24.punkts (arpuskartas pasvaldibas dzivojamas telpas
1ziréSana) pienemts ar mérki sniegt arpuskartas palidzibu personam, kuru stavoklis ir arkartgjs
un nav nekada cita risinajuma, ka izirét dzivojamo telpu, neieveérojot rindas secibu. Pieskirot
iesp&ju arpuskartas pasvaldibas dzivojamo telpu Tr€t personai, kura nav nonakusi arkartas
stavokli, nepamatoti tiek aizskartas citu personu tiesibas, kuras konkréta palidzibas veida
sanemsanai ir registrétas attiecigaja registra un $o palidzibu sanem rindas kartiba.

[10] Nemot véra iepriek§ secinato, tiesa atzist, ka izskatamaja gadijuma neiestajas

labvéliga administrativa akta izdoSanas priekSnoteikumi, tadel pieteikums ir noraidams.
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http://pro.nais.lv/naiser/text.cfm?Ref=0138272010061500080&Req=0138272010061500080&Key=0127011993021632769&Hash=6#6
http://www.likumi.lv/doc.php?id=56812

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. - 251. un 289. - 291.pantu, tiesa
nosprieda:

noraidit pilniba A.L. pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu,
uzliekot Rigas domei pienakumu izirét A.L. dztvojamo telpu arpus kartas.
Spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.
Spriedums sastadits 2012.gada 25.septembri.

Tiesnese (paraksts) A.Reitupe

NORAKSTS PAREIZS

Administrativas rajona tiesas
tiesnese A Reitupe
Riga 2012.gada 25.septembr1

5.lappuse no 5



