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Liepajas tiesa

§ada sastava: tiesnesis L. Jaungelze
ar sekretari G. Dradeiku
piedaloties prokurorei I. Zivai

2016.gada 3.marta Liepaja, Republikas icla 14 atklata tiesas sedé izskatija kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/,
apsidzets péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas.
Tiesas sede tiesa
konstatéja:

apsudzetais /pers. A/ izdarjja zadzibu neliela apmera, un konkreti:

2016.gada 24.februari plkst.20:31 /pers. A/, atrodoties alkohola ietekmg, autobusa galapunkta Atmodas bulvar, Liepaja, zadzbas nolika piegaja
pie /pers. B/, izrava vigam no rokam mobilo telefonu un aizskrgja, tadejadi jpers. A/ atklati nozaga /pers. C/ piederoSo mobilo telefonu Alkatel 69,99
euro vertba kopa ar Tele 2 SIM karti 5,00 euro vertiba un atminas karti 16 GB 5,00 euro vertiba, nodarot /pers. C/ mantisku kaitéjumu par 79,99
euro.

Ar $adam savam darbibam /pers. A/ izdarija mazak smagu noziegumuy, kas paredzgts Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.

Apsidzetais /pers. A/ sevi par vainigu izdartaja noziedzigaja nodarjuma atzina pilriba.

Ta ka apstdzgtais /pers. A/ savu vainu visa vigam izvirzitaja apsiidziba atzina pilniba, apsiidzetais ir piekritis tam, ka nav nepiecieSams veikt
pieradijunmu parbaudi un tiesai, pec lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par apsiidzeta vainu, ka art ieverojot prokurora un cietusas viedokl,
izskaidrojot pieradjummu parbaudes neizdarSanas procesualo butibu un sekas, saskana ar Krimmalprocesa likuma 499.pantu, noleny tiesas izmeklesana
pieradijunu parbaudi neizdar®, parbaudot tikai apsiidzeta personu raksturojosos datus. Tiesa uzskata, ka apsiidzEta vaina vinpam izvirzitaja apsiidzba ir
pieradita piliba, /pers. A/ darbibas péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ir kvalificétas pareizi un vipS sodans. Tiesa atzist, ka atbilstosi
Kriminalprocesa likuma 527.panta tresajai dalai, konkrétaja gadijuma pieradijumu analize un to uzskaitfjums nav nepieciesans.

IZlenyjot jautajunu par apstidzetajam nosakamo soda veidu un meru, saskanpa ar Krimnallikuma 35. un 46.pantu, tiesa nem vera apstidzeta
persoribu, noziedziga nodarfjuma rakstury, atbildibu nikstino$os un pastiprinosos apstaklus, radita kaitSjuma apmeru.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu /pers. A/ ir izdarijis mazak smagu noziegunu.

Apstidzetais agrak nav sodits (LL 16). Par atbildibu nikstinoSu apstakli, saskana ar Kriminallikuma 47.panta 2.dalu, tiesa atzist to, ka
apstdzetais valsirdigi atzinies un izdarito nozlo. Par atbildibu pastiprinosu apstakli, saskana ar Kriminallikuma 48.panta 1.dalas 12.punktu, tiesa at7ist to,
ka noziedzgais nodarfjuns izdartts alkohola ietekme.

Lieta nav pieteikta materiala kaitSjuma kompensacija.

Nemot vera konkréta lietas apstaklus, apstidzeta personibuy, tiesa uzskata, ka sods /pers. A/ nosakams piespiedu darba veida, sods ir adekvats
izdaritajam noziedzigajam nodarfjumam, ar $adu soda veidu biis ievérotas sabiedriskas droSibas intereses, tadéjadi panakot, ka apstidzgtais turpmak
pildis likumu un atturésies no jaunu noziedzigu nodarfjumu izdarSanas, un dota iesp€ja apsiidzEtajam pieradt, ka sp&j dzvot likuma paklausigu dzvi.

Nemot vera augstak min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.,512.,520.,528.,529.pantiem, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ at7t par vainigu noziedziga nodarfjuma izdar8ana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala, un sodtt ar piespiedu
darbu uz 80 (astondesmit) stundam.

/pers. A/ piengrotos drosibas lidzeklus — uztureSanos noteiktd vieta un aizliegunmu izbraukt no valsts, atstat speka lidz tiesas spriedums stasies
likurriiga speka.

Soda izcieSanas laika /pers. A/ ieskaittt apcietinajuma pavadito laiku no 2016.gada 24.februara idz2016.gada 26.februarim, kas saskana ar
Krimnallikuma 52.panta nosacijumiem ir 24 piespiedu darba stundas.

Spriedunu var parstdzet desmit dienu laka Kurzemes apgabaltiesa apelacijas kartba un kasacijas kartba Augstakas tiesas Krimnallietu
departamenta, stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnesis L. Jaungelze



