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Lieta Nr. 11355029022
K33-0221-23/26

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jurmala 2023. gada 12. maja

Rigas rajona tiesa

tiesnese G. Lapipa,

piedaloties prokurorei G. Pudnikai,

un aizstavei A. Lo¢nelei

atklata tiesas s€dg izskatfja kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzets pec Krimmallikuma 185. panta pirmas dalas un
175. panta tresas dalas.

Aprakstosa dala

[1] /pers. A/ izdarja sveSas mantas tiSu bojasanu.

/datums A/laika posma aptuveni no plkst. 3.00 Iidz plkst. 4.07 krimnalprocesa precizak nenoskaidrota laika, /pers. A/ nolika tiSi sabojat svesu
mantu, mantkarign motivu vadts, atrodoties pie SIA firma /Nosaukuns A/ veikala /Nosaukums B/ /adrese A/ ar lidzpagento lauzni uzlauza slegtas
veikala ieejas durvis, tas sabojajot. /pers. A/ prettiesiskas ricibas rezultata tika sabojatas SIA firmas /Nosaukuns A/ piederosas veikala ieejas durvis
1400 EUR vertba, jo to lietoSanas vertiba samazinajas tada nera, ka tas vairs nevargja pilnvertigi izmantot p&c nozimes bez atbilstosa remonta. Tadgjadi
/pers. A/ t&i sabojaja SIA firma /Nosaukuns A/ piederoso mantu 1400 EUR vertiba.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimnallikuma 185. panta pirmaja dala.

[2] /pers. A/ izdarTja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupBanu (zadzibu), ieklistot telpa.

/datums A/laika posma aptuveni no plkst. 3.00 Iidz plkst. 4.07 kriminalprocesa precizak nenoskaidrota laika, /pers. A/ atrodoties pie SIA firma
/Nosaukurrs A/ veikala /Nosaukums B/ /adrese A/ (turpmak — veikals), darbojoties slepeni, mantkarigu motivu vadis, realizgjot savu nodomu, kas
Versts uz svesas mantas prettiesisku iegi§anu, ar lidzpanemto lauzni uzlauza slegtas veikala ieejas durvis un tadgjadi iekluva veikala telpas. Istenojot savu
noziedzigo nodomuy, /pers. A/ no tirdzniecibas zales telpas esosa tabakas izstradajumu skapja panéma $adas preces un salika lidzpanemtajas sonés:

1) 25 gab. Caines Balanced cigare$u pacinas, katra 3,90 EUR vértiba, kopa 97,50 EUR vertiba;

2) 1 gab. LD Blue Line cigaresu pacinu 3,95 EUR vertiba;

3) 7 gab. Camel Blue cigaresu pacinas, katra 4,10 EUR vertiba, kopa 28,70 EUR vertiba;

4) 13 gab. Winston Blue cigareSu pacinas, katra 4,00 EUR vértiba, kopa 52,00 EUR vértba,

5) 6 gab. Winston XSPression Line cigareSu pacinas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 24,00 EUR vertiba;

6) 11 gab. Marlboro Golg Original cigareSu pacinas, katra 4,15 EUR vertiba, kopa 45,65 EUR vertiba;

7) 28 gab. L&M Red Label cigaresu pacinas, katra 4,00 EUR, kopa 112,00 EUR vertba;

8) 11 gab. Parliament Aqua Blue cigaresu pacinas, katra 5,60 EUR vertiba, kopa 61,60 EUR vertiba;

9) 21 gab. LD Blue 100'’s cigareSu pacinas, katra 3,95 EUR, kopa 82,95 EUR vertiba;

10) 12 gab. LD Silver cigareSu pacinas, katra 3,95 EUR vertiba, kopa 47,40 EUR vertiba,

11) 8 gab. Winston White cigareSu pacias, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 32,00 EUR vertiba;

12) 10 gab. Winston XSPression Black cigareSu pacinas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 40,00 EUR vertiba;

13) 8 gab. L&M Blue Label cigaresu pacinas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 32,00 EUR vertiba,

14) 14 gab. L&M Loft Blue cigareSu pacipas, katra 3,85 EUR vertiba, kopa 53,90 EUR vertiba;

15) 11 gab. Chesterfield Blue cigareSu pacinas, Katra 3,95 EUR vertiba, kopa 43,45 EUR vertiba;

16) 8 gab. Chesterfield Original cigareSu pacinas, katra 3,95 EUR vertiba, kopa 31,60 EUR vertiba;

17) 2 gab. Winston XStyle Blue cigareSu pacinas, katra 3,85 EUR vertiba, kopa 7,70 EUR vertba;

18) 8 gab. Winston Classic cigareSu pacinas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 32,00 EUR vertba;

19) 14 gab. Marlboro Fine Touch cigaresu pacinas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 56,00 EUR vertiba;

20) 6 gab. Marlboro Touch cigareSu pacinas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 24,00 EUR vertiba;

21) 7 gab. LD Blue cigaresu pacinas, katra 3,95 EUR vertiba, kopa 27,65 EUR vertiba;

22) 9 gab. Marlboro Advance Blue cigaresu pacipas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 36,00 EUR vertiba;

23) 17 gab. Winston XStyle Silver cigaresu pacipas, katra 3,85 EUR vertiba, kopa 65,45 EUR vertiba;

24) 15 gab. L&M Blue Label cigaresu pacipas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 60,00 EUR vertiba;

25) 18 gab. Winston XSPression Compact Capsule, katra 3,85 EUR vertiba, kopa 69,30 EUR vertiba;

26) 11 gab. Winston Blue 100’s cigareSu pacinas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 44,00 EUR vertiba;
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27) 10 gab. Kent Mode cigaresu pacinas, katra 3,90 EUR vertiba, kopa 39,00 EUR vertiba;

28) 10 gab. Marlboro Crafted Red cigareSu pacinas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 40,00 EUR vertba,

29) 23 gab. Marlboro Crafted Gold Origin cigareSu pacinas, katra 4,00 EUR vertba, kopa 92,00 EUR vértba;

30) 7 gab. Camel Yellow cigare$u pacinas, katra 4,10 EUR vértiba, kopa 28,70 EUR vértiba;

31) 4 gab. Heets Turquise Mint karsgjamas tabakas pacinas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 16,00 EUR vertiba;

32) 30 gab. Heets Blue Selection karsgjamas tabakas pacinas, katra 4,00 EUR vertiba, kopa 120,00 EUR vertba;

33) 2 gab. Salt Apple Zero elektroniskas cigaretes, katra 5,99 EUR vertiba, kopa 11,98 EUR vertiba;

34) 1 gab. Salt Honey Grapefruit elektroniska cigarete 5,99 EUR vertiba,

35) 9 gab. Salt Strawberry Apple elektroniskas cigaretes, katra 5,99 EUR vertiba, kopa 53,91 EUR vertiba;

36) 1 gab. Salt Grapefruit Strawberry elektroniska cigarete 5,99 EUR vertiba,

37) 10 gab. Salt Strawberry Lychee elektroniskas cigaretes, katra 5,99 EUR vertiba, kopa 59,90 EUR vertiba;

38) 10 gab. Salt Grape Paradise elektroniskas cigaretes, katra 5,99 EUR vertiba, kopa 59,90 EUR vertiba;

39) 20 gab. Salt Peach Ice elektroniskas cigaretes, katra 5,99 EUR vertiba, kopa 119,80 EUR vertiba.

P&c tam ar panemtajam prec€m /pers. A/ no noziedziga nodarjuma izdarSanas vietas aizgaja. Tadgjadi /pers. A/ nolaupgja SIA firma /Nosaukums
A/ piedero$o mantu kopsumma 1863,97 EUR vertiba.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjjumu, kas paredzets Krimnallikuma 175. panta treSaja dala.

Motivu dala

[3]12023. gada 10. februart Pierigas prokuratiiras prokurore G. Pudnika un apsiidzetais /pers. A/ noslédza vienosanos par vainas atziSanu un sodu,
tacu 2023. gada 14. februart tiesa sapents /pers. A/ iesniegums, kur noradits, ka velas atsaukt noslegto vienosanos.

2023. gada 7. marta tiesas s&d apstidzatais noradija, ka atsauc noslégto vienosanos un tiesa, vadoties no Kriminalprocesa likuna 541. panta 2.!
dalas, nolema turpinat lietas iztiesasanu vispargja kartiba (1. s€juma lictas 242.-247. lapa, 2. s€juma lietas 14. lapa).

[4] Veicot pieradijumu parbaudi, tiesas izmekleSana apstidzetais sevi par vainigu izdartaja noziedzigaja nodarjuma péc Krimnallkuma 185. panta
pirmas dalas un 175. panta tresas dalas neatzina, pieteikto materiala kait€juma kompensacijas pieteikumu neatzina, piekrita sniegt liecibas un liecingja, ka
par zZadzbas apstakliemneko liecinat nevar, jo zadzbu neizdarja.

Liecingja, ka /datums A/nakti bija sava dzivesvieta, liecinieku nav, dzvo viens pats. Tacu /datums B/ bijis /Vieta A/, grib&jis braukt pie pazmas, bet
tur nevienu nesatika un no pieturas /Nosaukums C/ /Vieta A/ vigu aizveda uz /Vieta B/. /Vieta B/ aizgajis uz staciju, bija tunss, vilcienu sarakstu nevargjis
saskafit, nolemis iet uz /Nosaukuns C/, ejot caur /Vieta B/ iegajis veikala, kur nopirka alus bundzu, tad braucis uz majam Veikalu neapzaga. Apstiprina,
ka /Vieta B/ bijis, kura veikala bija iegajis neatceras.

Attieciba par to, ka liecinieks /pers. B/ vinu atpazina gan tiesas zale, gan skatoties video, liecinaja, ka 2015. gada /Vieta C/ rajona bija izdarijis
veikala zadzibu par ko tika notiesats. Uzskata, ka liecinieks vargja atpazit vinu pec ta ieraksta /datunms B/, kad bija iegajis veikala, uzskata, ka viens
video ir no vakara ieraksta un tapec izdarits secinajuns, ka vairigs ir vipS. Pirmstiesas procesa par to neliecindja, jo neviens neprasja, par /datums B/
uzzingjis no advokata, kad vargjis ar vigu konsultties.

Péc aizdomas turéta nopratinasanas protokola uzradiSanas (1. s§juns lietas 142. lapa) liecinaja, ka min€to protokolu ir parakstijis, bet neatceras,
ka tadu protokolu biitu parakstyjis Riga.

Attieciba par to ka bija gerbies /datums B/-/datums A/, liecingja, kad /datums B/ bija iegajis veikald, galva vinam bijusi cepure, uzvikta bija tumsa
virsjaka. Videoieraksta citvekam bija virsjaka ar kapuci, bet viga jakai kapuces nebija. Ikdiena uz rokas nésa pulksteni tunsa krasa, bet ir divi pulksteni,
kads pulkstenis bijis tant diena neatceras.

[5] Tiesa atzist, ka apstidzeta vaina apstdziba pec Krimnallikuma 185. panta pirmas dalas un 175. panta tresas dalas pieradita pilniba ar cietusa un
liecinieku liecbam, un visiem kriminallietas materialiem to kopuma un savstarpgja sakariba.

[5.1.] Tiesas izmeklesanas laika aizstave un apsiidzetais piekrita uz tiesas sedi neaicinat liecinickus — /pers. C/, /pers. DY, /pers. E/ un /pers. F/, kuri
agrak ir sniegusi liecibas un kuru liecibas i ieklautas izmantojamo pieradijumu uzskaitjuma, un piekrita, ka mingto liecinieku liecibas fiksétas zpas lietas
dalibnieki var€s izmantot tiesas debat€s un tiesa nolemuma savu secingjumu pamatosanai.

[5.2.] Cietusa SIA firma /Nosaukuns A/ parstavis /pers. G/ liecingja, ka krimindlprocesa tika pieteikta materiala kompensacija un to, ka
apdrosinatajs zaudgjunus nesedza. Pieteikto kompensaciju uztur. Liecingja, ka veikala bija videonoverosana un ierakstus par notikuso izsniedza Valsts
policijai. Apstiprindja, ka izdevumus par sabojato iecjas durvju atjaunosanu 1307,96 EUR apmera apmaksaja apmeram 2022. gada novembra meénesi

/datums D//pers. G/ liecingja, ka /datums A/laika posma no plkst. 3.00 lidz plkst. 4.00 tika izdarita Zadziba no veikala /Nosaukums B/ /adrese A/.
Zadzbas rezltata tika sabojatas veikala ieejas durvis un nozagtas cigaretes.

2023. gada 26. janvari /pers. (&/ liecinaja, ka durvju atjaunoSanas izmaksas sastada 1307,96 EUR, bet sabojato durvju vértiba uz zadzbas bridi
bijusi 1400 EUR. Sakara ar zadzibu nodarti materialie zaud&jumi par kop&jo summu 3171,93 EUR, kura ietilpst nozagtas cigaretes par kopgjo sumnu
1863,97 EUR un sabojato durvju atjaunosana 1307,96 EUR.

[5.3.] Liecnieks /pers. B/ liecinaja, ka apsiidzetais ir znans pildot dienesta pienakumus. Personu sauc /pers. A/. Personu zina vairakus gadus, jo,
pildot dienesta pienakumus, bija nepiecieSams aizturet /pers. A/. Atceras, ka bija uzradits videoieraksts par izdarto zadzbu. Liecindja, ka ieraugot
ierakstus, atpazina /pers. A/. Apskatot videonovérosanas ierakstu, ko iesiiija /Vieta A/ koleg, uzreiz nebija Saubu, ka tas ir /pers. A/, skaidri bija
redzama seja, gan zadzibas izdarSanas veids — lienot pa zemi. Tadas identiski izdartas zadzibas bija veiktas ieprieks. /pers. A/ seja bija redzama, kad
vins paskaftfjas uz videonoverosanas kameru. Liecingja, kad pirmo reizi iepazina /pers. A/ stradaja /Vieta C/ Krimmnalpolicija par /amats/.

2023. gada 20. janvari/pers. B/ liecingja (1. sgjuma lietas 159. lapa), ka strada par Valsts policijas /struktiirvieniba A/ /amats/ un /datunms
A/sadarbojoties ar Valsts policijas /struktiirvieriba B/ bija sanemis fotoatt€lus no nozieguma vietas ar merki atpazit fotoatt€los redzamo personu. Ieraugot
fotoattlus, kuri bija iegfiti no videomateriala, personu atpazinis ka /pers. A/, dzimis /gads/, kur§ jau ieprieks bija nonacis policijas redzesloka. Fotoattglos
atpazina /pers. A/ pec kalsnas miesas buves, izteiktajiem sejas vaibstiem — iekritusi vaigj, izvirzts Zoklis. Apskatot videomaterialu secinajis, ka /pers. A/
arT ieprieks analogiski parvietojies pa noziedziga nodarjjuma izdaranas vietam — rapojot.

[5.4.] Lieciniece /pers. C/ /datums A/ liecingja (1. sgjuma lietas 2., 3. lapa), ka /datuns A/ap plkst. 3.25 sagenmusi telefona zvanu no apsardzes
firmas SIA /Nosaukuns D/ par to, ka veikala /Nosaukuns B/ pec adreses /adrese A/ notikusi ielauSanas un bojatas centralas iecjas durvis. Ap
pkst. 3.35 ieradusies notikuma vieta, konstat€jusi bojatas iecjas durvis un ieejot veikala konstatSjusi, ka izjaukta kartiba aiz kases cigaresu plauktos,
kases aparats bijis apgazts, konstat&jusi, ka nozagti vairaki cigaresu iepakojumi. Apskatot videoierakstus redzans, ka centralas durvis bija lauztas ap



pkst. 2.05 un plkst. 2.40 kads virietis dodas ieksa veikala pie cigaresu plauktiem un cigaretes liek ritainos maisos. Plkst. 3.08 virietis ar diviem maisiem
iet promno veikala telpam. Virietis i kalsns, aptuveni 180-185 cm gars, aptuveni 60-65 gadus vecs, bez zobiem, ar brillem, bez bardas, gerbies melnas
biksgs, tunsi zila jaka ar kapuci. Centralam durvim bojata plastmasas apdare pie sledzenes un bojata plastmasas stendere, kur redzamas iespieduma
pedas un no cigareSu plauktiem nozagti vairaki cigaresu iepakojumi. Bojasanas un zadzbas rezultatd nodartts kaitjums veikala /Nosaukums B/
uznmumam STA firma /Nosaukums A/.

[5.5.] Liecinieks /pers. D/ /datums A/ liecinaja (1. s€juma lietas 4. lapa), ka strada apsardzes firma /Nosaukums D/

. /datums A/ap plkst. 3.06 noskangja trauksme /adrese A/ veikala /Nosaukums B/. Plkst. 3.22 ieradies uz vietas, konstatgjis, ka nedaudz ir
atvertas durvis, redzamas uzlausanas pedas. Atveris durvis, konstatgjis, ka iek$a neviena nav, ieksa negdjis. Ap plkst. 3.40 ieradusies veikala vaditaja,
kura iegaja ieksa veikala un konstatSja, ka aiz kases nozagtas cigaretes un apgazts kases aparats.

[5.6.] Liecinieks /pers. E/ /datums C/sastadijis zipojumu (1. s€juma lietas 47. lapa), buidams Valsts policijas /struktiirvieniba B/ /amats/, par to, ka
/datums A//adrese A/, veikala /Nosaukums B/ notikusi zadziba par ko uzsakts kriminalprocess un veicot operativas mekleSanas pasakumus ar merki
noskaidrot noziedZigaja nodarfjuma iesaistitas personas, /datums C/noskaidrota persona, kas iesp&jams veikusi noziedzigo nodarfjunmu un ta ir /pers. A/,
dzimis /dzimSanas daturms/.

[5.7.] Lieciniece /pers. F/ 2023. gada 27. janvari sastadijusi zigojumu (1. s€juma lietas 160. lapa), biidama Valsts policijas /struktiirvieniba B/
/amats/, par to, ka 2023. gada 26. janvari telefoniski sazvanits liecinieks /pers. B/, kur§ informgjis, ka fotoatt€lus un videomaterialus péc kuriem atpazinis
/pers. A/ sanémis mobilaja lietotne WhatsApp. 2023. gada 27. janvari /pers. B/ mobilaja lictotné WhatsApp atsiitijis fotoattehu un videoierakstu péc kura
atpazinis /pers. A/.

[6] Apstidzeta vaina pec Krimnallikuma 185. panta pirmas dalas un 175. panta tre$as dalas pieradita ar sekojoSiem rakstveida pieradfjumiem:

- ar /datums A/apskates protokolu, eksperta darba protokolu, shému un fototabulu (1. s§juma lietas 5.-18. lapa) pieradis, ka izdartta veikala
/Nosaukuns B/ pec adreses /adrese A/, apskate. Konstatets, ka veikala durvis i balta krasa, plastikata ar stklu. Uz durvim redzamas iespieduma
pedas, skrapgjumi. leejot veikala, redzams, ka kases aparats ir atverts, kritis. Pa kreisi atrodas cigareSu skapis, kam viena puse ir atverta. Leja pie
gridas atrodas balts radiators, vz kura izmetatas dazadu marku cigareSu pacigas. Uz gridas atrodas divas cigaresu pacinas, cenu zimes, melnas krasas
lauznis, /Nosaukums B/ maisini zala krasa. Apskates laika iznemnts lauznis.

- ar 2022. gada 1. decembra apskates protokolu un tam pievienotajiem fotoatt€liem (1. s€juma lietas 57.-62. lapa) pieradits, ka izdarta no veikala
/Nosaukuns B/ pec adreses /Nosaukuns B/ videonovéroSanas kameru ierakstu apskate. Apskattti divi CD disku ieraksti. Videofaila ar nosaukunmu
“Kabinets 2” i redzams uzraksts /datums A/ pulkstenis 03:17:07. Redzama telpa, kur atrodas plaukti ar alkoholiskiem dzerieniem, dazadiem
priekSmetiem un tris galdi. Pulksten 04:05:58 atveras durvis un uz celiem ierdpo virietis, kur§ gerbies tumSas krasas drébes, rokas tunas krasas cimdi,
galva kapuce un aizsegfa seja. Pulksten 04:06:33 virietis pierapo pie seifa, bet seifu neizdodas atvert, vigS pierapo pie galda, atver augsgjo atvilktni un ar
roku parbauda atvilktnes saturu. Plkst. 04:07:10 virietis aiztaisa atvilktni un pacel galvu un ir redzams, ka uz sejas nav redzama maska, ir redzams, ka
virietis rapo vz durvju pusi. Plkst. 04:07:33 virietis pamet telpu. Videofaila ar nosavkumu “/adrese B/ ir redzams uzraksts /datunms A/ pulkstenis
03:22:58. Plkst. 03:24:10 paradas virietis, kurs izndk no veikala pagalma un vins iet pa /iela A/ virziena uz /iela B/, virietis i g€rbies tunmsas krasas drebes
ar uzvilktu kapuci, rokas vinpam ir soma. Plkst.04:08:33 paradas virietis, kur$ iet pa /iela A/ virziena no /iela B/, virietis g8rbies tumSas krasas drébgés ar
uzvilktu kapuci, rokas vigam i divas somas. Videofaild ar nosaukumu “Stiris” plkst. 03:21:41 paradas virietis, kur iet pa pagalmu, gerbies — tumsas
krasas drebés ar uzvilktu kapuci, laba roka vipam ir soma, bet kreisaja roka — lauznis, rokas cimdi, bet sejas aizsega nav. Videofaila ar nosaukunu
“Veikala prieksa” cita starpa redzams, ka plkst. 03:05:09 virietis izvelk no somas lauzni un sak lauzt vala veikala ieejas durvis. Plkst. 03:20:39 neizdodas
atluzt veikala durvis un vigS dodas prom Plkst. 03224:55 virietis atnak atpakal no /iela A/ puses un turpina lauzt vald veikala iecjas durvis un
plkst. 03:31:36 virietis dodas projam. Plkst. 03:50:25 virietis nak atpaka] no dzelzcela puses un turpina lauzt vala durvis. Plkst.03:50:55 virietis uzlauz
veikala ieejas durvis un rapo ieksa veikala. Plkst. 04:08:17 virietis iziet no veikala ar divam somam. Videofaila ar nosaukumu “Zale” cita starpa redzars,
ka plkst. 03:52:32 virietis atver skapja kreisas durvis, kas atrodas pie kases un veikala ieejas durvim Plkst. 04:00:56 virietis piecelas kajas un nem kaut
ko no skapja augsgjiem plauktiem nenoliekot to atpakal.

- ar diviem CD diskiem, kuros atrodas videoieraksti par /datums A/notkumu veikala /Nosaukuns B/ péc adreses /adrese A/ (1. s€juma lietas
176.-177. lapa).

- ar SIA firma /Nosaukuns A/ veikto precu nventarizaciju un precu pavadzimem-rékiniem par nozagto precu sortimentu un ardurvju novertgjunmu
(1. sgjuma lietas 30.-43., 64.-84, 87.-88. lapa).

- ar liecinieka /pers. B/ Whatsupp vietn€ atsittto fotoatt€lu (1. s€juma lietas 161. lapa).

[7] Parbaudijusi lieta esoSos pieradijunmus, kas iegiiti procesualo darbibu rezultata, tiesa parkapumus procesualo dokumentu sastadisana un iegito
zinu fiks€Sana nekonstatg, idz ar to min€tie pieradjumi atzistami par pielaujamiem, ticamiem un attiecinamiem uz pieradiSanas priekSmetu $aja lieta.

Krimnallieta iesniegtie un tiesas sede parbauditie pieradijumi, pec tiesas domam, izsledz saprafigas Saubas par apstdzeta vainu vigam inkriminétaja
noziedzigaja nodarjjuma.

Lieta nav strida, ka /datuns A/laika posma aptuveni no plkst. 3.00 lidz plkst. 4.07 SIA firma /Nosaukuns A/ veikala /Nosaukums B/ p&c adreses
/adrese/ tika uzlauztas veikala ieejas durvis 1400 EUR vertiba, ka rezultata tas vairs nevar€ja pilnvertigi izmantot bez atbilstosa remonta, pec ka ieklats
veikala telpas un no tirdzniecibas zales telpas esosa tabakas izstradajumu skapja pagentas preces, kuras saliktas somas, Iidz ar ko nolauptta SIA firma
/Nosaukuns A/ piederosa manta kopsumma 1863,97 EUR vertiba.

Lieta nav strida par nozagto mantu sortimentu un ta vertibu, un sabojato mantu vertibu.

Lieta ir strids par to, kura persona izdarfja tSu mantas bojasanu un kustamas mantas slepenu nolaup8anu (zadzibu) ieklistot telpa un vai §is
darbibas izdarijis apstidzetais /pers. A/.

Apstdzetais izvirZja versiju, ka vigs nav ta persona, kura izdarfja minéto noziegumu, noradot, ka /datums A/nakdi bijis sava dzivesvieta, tacu /Vieta
B/ bijis /daturs B, kur ejot caur /Vieta B/ iegajis veikala, tad braucis uz majam. Veikalu neapzaga. Veikala bija iegajis, bet kura — neatceras.

Tiesa, izvertejot kriminalprocesa parbauditos pieradjumus, secina, ka tieSu aculiecinieku izdartajam noziedzigajam nodarfjumam nav.

Cietusa parstavis par zadzibas faktu var liecinat pec vipam pieejania videoieraksta. Par to, ka veikala telpas ir iekluvusi kada persona un izdarjjusi
zadzibu liecina ar liecinieki /pers. C/ un /pers. D/.

Vertgjot cietusa parstavja liecibas kopsakara ar lietas materialos esoSo videoierakstu (1. s€juma lietas 176.-177. lapa), /datums A/apskates



protokolu un tam pievienot fototabulu (1. s€juma lietas 5.-18. lapa) un 2022. gada 1. decembra apskates protokolu un tam pievienotajiem fotoatt€liem
(1. sgjuma lietas 57.-62. lapa), tiesa atzist par pieraditu, ka /datuns A/ laika posma aptuveni no plkst. 3.00 lidz plkkst. 4.07 SIA firma /Nosaukuns A/
veikala telpas bija iekluvusi persona, kura no veikala telpam izdarfjusi zadzibu un sabojajusi veikala ieejas durvis.

Ar liecinicka /pers. F/ liecibam pieradits, ka vin$ veicot operativas mekleSanas pasakumus, ar meérki noskaidrot noziedzigaja nodarfjuma iesaistitas
personas, /datums C/noskaidrojis personu, kas iesp&jans veikusi noziedzigo nodarfjumu un tas ir /pers. A/, savukart lieciniece /pers. F/ liecingja, ka vina
2023. gada 26. janvart telefoniski sazvarijusi liecinieku /pers. B/, kur§ informjis, ka péc fotoatt€la un videoieraksta atpazinis /pers. A/.

Liecinieks /pers. B/ tiesas s€d€ apliecindja, ka pazist apstidzeto /pers. A/, jo pildot dienesta pienakumus bijis nepiecieSaniba vinu aizturét. Vipam
bija uzradits videoieraksts no zAdzibas izdariSanas vietas un ieraugot ierakstus atpazinis /pers. A/. Apskatot videonoverosanas ierakstu, vipam nav Saubu,
ka tas i /pers. A/, jo skaidri redzama seja, ka art noradjja, ka vigam ir raksturigs zZadzibas izdariSanas veids — rapot pa zemi, jo tadas zadzbas bija
veiktas ieprieks. Fotoatt€los atpazinis /pers. A/ p&c kalsnas miesas buives, izteiktajiem sejas vaibstiem — iekritusi vaigi, izvirzits Zoklis.

Izvertgjot liecinieka /pers. E/, /pers. F/ un/pers. B/ sniegto liecibu patiesumu kopsakara ar lietas materialos esoSo ekransavigu (1. s§juma lietas
161. lapa) un videoierakstiem, tiesa atzist, ka liecinieki sniedz patiesas liecibas un nav pamata apSaubit sniegto liecibu patiesunmu.

Apsiidzetais tiesas sed€ apstiprindja, ka vipam liecinieks /pers. B/ ir zinans ka policijas darbinieks, idz ar to tiesai nav Saubu ka liecinieks /pers. B/
apskatot videoierakstu un att€lus spgj atpazit apsidzeto /pers. A/.

Nemot vera mincto, tiesa, izvertjot apsiidzeta liecibas dala par alibi, secina, ka apsiidzetais nav iesniedzs vai noradijis uz tadiem objektiviem
pieradijumiem, kas apstiprinatu apstidzeta alibi par to, ka noziedziga nodarjuma izdariSanas vieta un laka vig$ ir atradies cita vieta. Tiesa, izvertgjot
sprieduma esosos pieradijunus, atzist par pieradiu, ka tiesi apstidzetais ir ta persona, kura ir izdarjusi apstidziba noraditos noziedzigos nodarjumus, fidz
ar to tiesa netic apstidzeta izvirztajai versijai.

Tas apstaklis, ka apstidztajam i cits viedoklis izskatamaja kriminalprocesa un to, ka attiecigaja kriminalprocesa lieta esosos pieradijunus
apsidzetais verte pec saviem ieskatiem, nav pamats uzskatam, ka /pers. A/ nav vainojams noziedziga nodarjuma izdarSana péc Krimnallkuma
185. panta pirmas dalas un 175. panta tresas dalas.

Tiesa atzist, ka grozama apsiidziba, noradot, ka /pers. A/ izdarfja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupB8anu (zadzibu), iekltstot telpa. Minctais
tick apstiprints ar lieta parbaudttajiem pieradfjumiem.

Vertgjot tos apstaklus, kuru iemeslu dé] apsiidzetais sakotngji bija piekritis slégt vienoSanos ar prokuroru par vainas atzSanu un sodu, un, kuru
iemeslu dé] vinS izmantoja savas tiesibas atteikties no noslégtas vienoSanas, tiesa atzist, ka Kriminalprocesa likuma 435. panta apstidzetajam ir tiesibas
atteikties no noslégtas vienoSanas un apstidzetais ST savas tiesibas izmantoja, fidz ar to kriminallieta tika skafita vispargja kartiba.

Attiecba par apstidzeta noradito, ka prokurore ir parkapusi likumu, jo vipaprat pieradfjunu lieta nav, tiesa norada, ka prokurors, veicot
pirstiesas  procesa uzraudzibu un biidams procesa virZitajs, it procesuali patstavigs sava riciba un lemuma piegensana, lidz ar to prokurore
kriminalvajasanu istenoja atbilstosi Kriminalprocesa likuma normamun  atbilstosi Krimindlprocesa likuma prasibam pildija savas fimkcijas.

Vertejot apsiidzeta liecibu patiesumu, tiesa secina, ka apstidzetais neslepj, ka atradies /Vieta B/, pat bijis iegajis veikala, tikai nevarot noradit kura,
taCu tiesa netic apstidzeta sniegtajam liecbam tiesas izmekleSanas laika un atzist, ka tas sniegtas, lai izvairtos no krimmnalatbildibas un soda, tadgjadi
sniedz apzinati nepatiesas liecibas tiesas izmekIgSanas laika.

Krimnalprocesa nav giits apstiprinajums tam apstaklim, ka cietusais un liecinieki apmelotu apstidzeto noziedziga nodarfjuma izdarSana, jo tiesa
parbaudijusi pieradijunmus atzst cietusa un liecinieku liecibas par ticamam

Tiesa, vert€jot pieradjunus lieta, nekonstate jebkadas Saubas par apsiidzeta vainu izdaritaja noziedzigaja nodarfjuna, ka art nekonstat€ pretrunas
kuras butu vertejamas apstdzetajam par labu.

Augstaka tiesa vairakkart ir paudusi atzinu, ka izvéle, kuriem pieradjumiem ticet, bet kuriem n€, ir tas tiesas kompetencg, kas izspriez lietu pec
biitbas (Augstakas tiesas 2013. gada 3. julija lemums lieta Nv. SKK-333/2013 (15890002407), Augstakas tiesas 2020. gada 7. maija lemums
lieta Nr. SKK-184/2020 (ECLI:LV:AT:2020:0507.11170015617.6.L)).

Vertgjot lieta savakto un kriminallietas materialos nostiprinato pieradjumu kopumu, tiesa norada uz tiesas ekskluzivajam tiesibam spriest tiesu, jo
Krimnalprocesa likuma 23. panta ir noteikts: , Krimnallietas tiesu spriez tiesa, tiesas sede izskatot un izZlemjot pret personu celto apstdzibu pamatoftibu,
attaisnojot nevairiigas personas vai arT atZistot personas par vairigam noziedziga nodarjjuma izdariana un nosakot valsts institficijam un personam obligati
izpildamu kriminaltiesisko attiecibu noregulgjumu, kas, ja nepiecieSans, realiz€jams piespiedu kartad.”. Fakts, ka apstdzetais pauz atSkirigu viedokl,
vertgjot pieradijumus, un nonak pie citiem secinajumiem, pats par sevi nevar kalpot par pamatu lieta taistt attaisnojosu spriedum

Nowertejot iztiesasana parbauditos pieradjunus, tiesa atzist, ka ir pieradita apsidzeta vaina un vipa darbibas pamatoti kvalificStas pec
Krimnallikuma 185. panta pirmas dalas un 175. panta tre$as dalas.

Izdarot $adus secinajumus, tiesa atzist, ka /pers. A/ par izdartto noziedzigo nodarfjunu ir sodans.

[8] Cietusais pieteicis materialo kompensaciju 3171,93 EUR, kas sastav no nozagto tabakas izstradajumu vertibas 1863,97 EUR un sabojato
durvju atjaunoSanas izdevumiem 1307,96 EUR.

Nemot vera sprieduma konstateto, tiesa atzist materialas kompensacijas pieteikunu par apmierindmu pilniba, jo apsiidzetais ar savam darbibam
radfja zaudgjumus cietuSajam.

[9] Nosakot sodu apsiidzetajam, tiesa nem vera izdarta noziedzigd nodarfjuma raksturu un radito kait€junu, vainigd personibu, atbildibu
nikstino$os un pastiprinoSos apstaklus.

Saskana ar Krimnallkuma 7. panta treSo dalu apstidzetais izdarfja mazak smagu noziegunmu péc Krimnallikuma 185. panta pirmas dalas un
saskana ar Kriminallikuma 7. panta ceturto dalu apsiidzgtais izdarja smagu noziegumu péc Krimmallikuma 175. panta tre$as dalas.

Saskana ar Krimnallikuma 47. pantu apstidzeta atbildibu nikstinoSus apstaklus tiesa nekonstate.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu par apstidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzigie nodarjumi
veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 17. punktu par apstidzeta atbildibu pastiprinosu apstakl, tiesa at7ist to, ka apstdzetais sniedzis
apzinati nepatiesu liecbu.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 150. panta 4. punktam, pirms liecibu sniegSanas tiesas s€de, apstidzetajam tika izskaidrots, ka vipam ir
pienakums sniegt patiesas liecibas, ka arT bija informets par apzinati nepatiesas liecibas sniegsanas sekam. Tadgjadi apstdzetais varja paredzet, ka
apzinati nepatiesas liecibas sniegSana tiesa var negativi ietekmet sodu par vigam inkriminéto noziedzigo nodarjumu. Neskatoties vz to, apsiidzgtais tiesas
s€de sniedza liecibu, kurai nevar pieskirt ticanibu.

Nosakot sodu apsiidzEtajam, tiesa nem vera, ka apsudzetais agrak sodits, sodaniba nav dzesta, atbrivojies no ieslodzjuma vietas pec soda
izcieSanas 2022. gada 29. julija, Iidz ar to jaunus noziedzigus nodarjunmus izdarjja neilgi pec atbrivosanas no ieslodzjuma vietas. Apsiidzetajam ir



deklaréta dzvesvieta, tau dzvojis cita dzivesvietd, neprecgjies, apgadajamo nav, stradajis algotu darbu bez darba liguma, veselibas stavoklis labs,
mvaliditates nav.

Izvertgjot noziedziga nodarijuma raksturu un apsiidzeta personibu, ka ari, lai panaktu Kriminallikuma 35. panta noteikto soda merki - aizsargat
sabiedribas dro§ibu, atjaunot taisnigunu, sodit vairigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjum, resocializét sodito personu un panakt, lai notiesatais
un citas personas pilditu likumus un attur€tos no nozedzigu nodarjumu izdarSanas, izvert€jot apsiidzeta attieksmi pret izdarito noziedzigo nodarfjunmu,
vina veselibas stavokli, tiesa atzist, ka apstidzetajam ir piemerojams brivibas atnemSanas sods ka to liidza prokurore.
pienerot parkap&jam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst cietusa, sabiedribas un arT parkapgja interesem (skat.A.Judins. Kriminalsods nav
valsts atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista Vards, Nr.11 (762)m 19.03.2013.).

Tiesa secina, ka nebitu lietderigi apstidzetajam noteikt alternativu soda veidu un meru, jo apstidzeta persoriba liecina, ka vipS ir tendéts izdartt
noziedzigus nodarjunmus, tadgjadi savas veélmes un intereses nostada augstak par citu personu tiesbam un interes€m, fidz ar to tiesa secina, ka
apsiidzetajam nav kritiskas attieksmes pret sevi un savu ricibu.

Tiesa atzist, ka prokurores Iigtais soda mers pec Krimmnallikuma 185. panta pirmas dalas ir samerigs izdartajam noziedzigajam nodartjumam,
sabiedribas interesem un taisniguma nodibinasanai, tatu pec Krimnallikuma 175. panta tresas dalas, tiesa prokurores ligto soda meru vert€ ka bargu, un,
atzst, ka soda mers ir nedaudz mikstinas. Tiesa atzist, ka apsiidztajam ir jasagem tads soda mers, kas lidzsvaros apstdzeta un sabiedribas intereses
un sods janosaka tads, kas turpmak vigu veicinas arT attur€ties no lidziga noziedziga nodarjuma izdarSanas, tacu tas nevar bit parak bargs.

Tiesa atzist, ka galigais sods nosakans saskana ar Krimnallikuma 50. panta pirmo un treSo dalu, sodu nosakot péc noziedzigo nodarfjunu
kopibas dalgji saskaitot piespriestos sodus. Daleju soda saskaifSanas principu tiesa piemero, jo tas ir vairak labveligs apstidzetajam.

Apstdzetais pirmstiesas kriminalprocesa bija aizturéts 2023. gada 15. janvari(1l. sgjuma lietas 134. lapa) un2023. gada 17. janvari vipam
piencrots drosibas lidzeklis — apcietinajums (1. s€juma lietas 149.-155. lapa). Tiesa atzist, ka soda izcieSanas termipa ieskaitaims aizturéSana un
apcietinajuma pavadtais laiks no 2023. gada 15. janvara lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Pienerotais dro§ibas lidzeklis — apcietinajums — atstajams negrozits fidz sprieduma speka stasanas dienai, jo nav mairifjies ta piemerosanas pamats.

Apstidzetais lidza nodrosinat vipam valsts aizstavi, Iidz ar to kriminalprocesa raduSies procesudlie izdevumi par aizstavibas nodrosmasanu 330
EUR (50 EUR — 1. sgjuma lietas 148.-149. lapa, 120 EUR — 1. sgjum lietas 241. lapa, 140 EUR — 2. s€juma lietas 36. lapa, 20 EUR — 2. sgjuma
litas 51. lapa).

Vertejot, vai apsiidzetais ir atbrivojams no procesualo izdevumu samaksas, tiesas secina, ka netick konstatéti tadi apstakli, kuri biti par pamatu
apstdzeta atbrivosanai no procesualo izdevunmu samaksas, lidz ar to izdevumi ir piedzenami no apsiidzEta par labu valsti.

Lietiskos pieradijumus — lauzni — péc sprieduma speka stasanas dienas iznicinat pamatojoties uz Krimindlprocesa likuma 240. panta pirnés dalas
1. punktu.

Elektroniskos dokumentus — divus CD diskus — turpinat glabat kriminallietas materialos.

Apsiidzetais lidza sagatavot pilnu tiesas spriedumu. Pilna sprieduma pieejaniba noteikta 2023. gada 5. jingja.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 520., 530. pantiem, tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarSand, kas paredzets Kriminallikuma 185. panta pirmaja dala un sodtt vinu pec $T panta ar
brivibas atpenanu uz 6 (seSiem) meneSiem.

/pers. A/ atztt par vainigu noziedZiga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 175. panta tresaja dala un sodtt vigu pec §T panta ar
brivibas atgensanu uz 1 (vienu) gadu 4 (Cetriem) menesiem.

Saskana ar Krimnallikuma 50. panta pirmo un treSo dalu, sodu noteikt pec noziedzigo nodarijunmu kopibas dalgji saskaitot piespriestos sodus un
galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atnpemSanu uz 1 (vienu) gadu 6 (seSiem) menesiem

Soda izcieSanas termina ieskaittt aiztur€Sana un apcietinajuma pavadtto laiku no 2023. gada 15. janvara lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Piemeéroto drosibas lidzekli — apcietinajunu — atstat negrozitu lidz sprieduma speka stasanas dienai.
Piedzt no /pers. A/ par labu SIA firma /Nosaukuns A/ materialo kompensaciju 3171,93 EUR (tris tikstosi viens simts septindesmit viens euro 93
centi) apmera.

Materiala kompensacija iemaksajama SIA firma /Nosaukuns A/, registracijas numurs /registracijas numurs/ konta Nr./konta numurs/.

Piedzt no /pers. A/ par labu valstj procesudlos zdevumus 330 EUR (s simti trisdesmit euro 00 centi) par aizstavibas nodroSinasanu
krimnalprocesa.

Procesudlie izdevumi iemaksajami: sanémejs: Valsts kase, registracijas Nr. 90000050138, konta Nr. LV68TREL1060001239300, sanéngja
iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22.

Noteikt 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas labpratigai procesualo izdevumu un materialas kompensacijas atlidzinasanai. Uzlikt par
pienakumu iesniegt Rigas rajona tiesas kanceleja maksajuma apliecinosu dokumentu par procesualo izdevunmu un materialas kompensacijas atlidzinasanu.

Lietiskos pieradijumus — lauzni — p&c sprieduma speka stasanas dienas iznicinat.

Elektroniskos dokumentus — divus CD diskus — turpinat glabat krimnallietas materialos.

Prokurors, apstdzetais, cietusais, aizstavis vai parstavis 10 dienu laika no sawsinata sprieduma pasludinaSanas dienas, var rakstveida iesniegt tiesai
logumu par pilna sprieduma sagatavoSanu. Pec liguma iesniegSanas termina beigam, ja sanemts logums par pilna sprieduma sagatavoSanu, tiesa pilnu
spriedumu sagatavo 14 dienu laika, paziojot ta pieejanibas datumu.

Saisinatais spriedums nav parstidzams un stajas speka pec tam, kad beidzies terminS liguma iesniegsanai par pilna sprieduma sastadiSanu un
loguns nav iesniegts.

Ja lieta tiek sagatavots pilns sprieduns, par to var iesniegt apelacijas stidzibu vai protestu 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas
dienas, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija, iesniedzot apelacijas siidzibu vai protestu Rigas rajona tiesa (Jarmal).

Tiesnese G. Lapina






