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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Aliksng 2019.gada 14.novembri
Vidzemes rajona tiesas
tiesnese 1.Puria,

ar tiesas sédes sekretari J. Abolinu,

piedaloties personai, kura tiek saukta pie administrafivas atbildibas /pers. B/,

izskatjja atklata tiesas s€de administrafiva parkapuma lietu, kura /pers. B/, personas kods /personas kods/, saukts pie administrativas atbildibas par
Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa 149.13panta ceturtaja dala paredzeta parkapuma izdaranu, un

konstatéja

Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Satiksmes uzraudzibas rotas jaunakais inspektors
Toms Sneiders 2019.gada 9.novembrisastadija administrativa parkapuma protokolu Nr.PC308756 par to, ka 2019.gada 9.novembri plkst.02.00
/vietas nosaukums//pers. B/ vadija transportlidzekli /TL marka/”, valsts regjistracijas numurs /registracijas numurs/, budams alkoholisko dzerienu ietekig,
alkohola koncentracija izelpotaja gaisa 1,97+0,1576=1,8124 promiles. Parbaude veikta ar alkometru AlcoQuont 6020 Nr.A405235. Ir parkapts Celu
satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkts.

Kvalificets, ka /pers. B/ izdarjjis administrativo parkapumu, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — Latvijas APK)
149.5panta ceturtaja dala.

Tiesas sedg, izskatot administrativa parkapuma lietu, /pers. B/ sakotngji noradija, ka nav vadijis transportlidzekli alkohola reibums, bet dzeris pec
avaréSanas /vietas nosaukuns/ielas garazas. Bet pec uzaicinajuma noradtt personas, kas viga teikto var€tu apliecinat un biitu aicinamas uz tiesas sédi ka
liecinieki, pilniba atzina savu vainu un paskaidroja, ka vin$ protokola noradttaja laika un vieta vadijis transportlidzekli alkohola reibuma, ka arT uzturgja
speka jau ieprieks rakstiski sniegto paskaidrojumu. Izdartto loti noZElojot.

Testades — Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes parstavis uz tiesas sedi nav ieradies. Par lietas izskatianas vietu un laiku iestadei ir pazinots.

Pie minétajiem apstakliem tiesa uzskata, ka lietu var izskatit bez Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes parstavja klatbitnes tiesas sede,
saskana ar pie administrativas atbildibas sauktas personas /pers. B/ sniegtajiem paskaidrojumiem un lieta esosajiem rakstveida pieradjumiem.

Pie administrativas atbildibas sauktas personas vainu apstiprina arf lieta esosie materiali:

o lictas 1.J]apa esoSais 2019.gada 9.novembra administrativa parkapuma protokols Nr.PC308756, no kura redzams, ka/pers. B/ ar
protokola saturu ir iepazinies, nekadus iebildumus par to nav izteicis, piekrt ta saturann,
o lietas 3.-4.lapa esosais 2019.gada 9.novenbra Transportlidzekla vadtaja parbaudes protokols Nr.NB373528 un izdrukas par alkohola

koncentraciju izelpas gaisa, no kuram redzams, ka/pers. B/ alkohola koncentracija izelpa 09.11.2019. plkst.02.33 bija 2,00 promile,
09.11.2019. plkst.02.49 bija 1,97 promiles. leverojot iesp&jamo meraparata nolasjuma kldu, alkohola koncentracija izelpotaja gaisa /pers. B/
noteikta 1,8124 promiles. Veiktas parbaudes rezultatiem /pers. B/ piekrT;

o lietas 2.lapa esosais /pers. B/ rakstiskais paskaidrojurms, kura vigs atzist, ka 2019.gada 8.novembriap plkst.23.00 kopa ar draugiem, kuru
vardus nevelas nosaukt, /vietas nosaukums/ garazas nolemusi iedzert. Izdzeris apmeram 7-8 glazttes idz pusei rumu. PEc tam nolémis aizbraukt
Iidz degvielas uzpildes stacijai ‘/Nosaukums/”. Kad 2019.gada 9.novembrTap plkst.2.00 sedies pie sev piederosa transportlidzekla “/TL marka/”,
valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, stires, neesot apzingjies, ka ir alkohola reibuma, un domgjis, ka var vél s€sties pie stires un
braukt. Iedarbinot automasinu, draugi teikusi, lai tomér nebrauc, jo zinajusi, ka ir iedzeris, bet vigus nav klausijis un tapat nolémis braukt lidz
degvielas uzpildes stacijai. Lidz ‘“/Nosaukunms/” braukt grib&jis viens pats un citu personu masing nav bijis. Izbraucot no /Nosaukums/ garazam un
nobraucot no kalna, nolémis, ka nebrauks uz degvielas uzpildes staciju, bet brauks taisni talak pa zemes celu, kas ved uz /Nosaukums/ ielas
garazam. Braucis pa $o zemes celu apméram ar 70-80 kih lielu atrumu, kad pamanijis prieksa likunu un sapratis, ka ar $adu atrunu nespés
savaldtt sev piederoso transporthdzekli un zbraukt cela hkumu, tap€c strauji sacis brenwet un parsledzis zemdka parnesums, lai atrak
sabrenzetos, bet nepaspgjis sabrenweties ta, lai izbrauktu ikumu un uzbraucis cela mala esosajam uzkahinam un apgazies. P&c apgasanas ar kaju
uzsitis vaditaja durvju stiklu un iziidis no automasinas, bet Soka stavokli ti neapznajies, kas noticis. Kad bija izlidis no ma$ias, zvanijis gimenes
loceklim, lai atbrauc un palidz apgazt masinu atpakal uz riepam P&c tam, kad bija pazvarigjis, devies /Nosaukuns/ ielas virziena preti vigiem, bet ta
vini nav braukusi no tas puses, nacis atpakal. Atnakot atpakal, prieksa bijusi policijas darbinieki, kuri jautajusi vigam par notikuSo. Negadjuma
cietis nav un neatlieckama medictniska palidziba nav bijusi nepiecieSama. Izdarto nozelo, ka s€dies pie transportlidzekla stiires alkohola reibuma un
vadijis to;

. lietas 14.lapa esosSais /pers. F/ rakstiskais paskaidrojums, no kura redzams, ka 2019.gada 9. novembri atradies sava dzivesvieta /adrese/,
kad ap plkst.2.00 vipam zvarigjis /pers. B/, vina audzudels, lai vipS atbrauc uz /Nosaukuns/ ielas garazam. Par cik zinajis, ka automasmai bijusas
problémas ar starteri un akumulatoru, domgjis, ka biis nepiecieSans automastu piestartet ar vadiem. Pec telefona sarunas neesot sapratis, ka
/pers. B/ varétu bt dzeris, jo telefonsaruna bijusi 1sa un konkréta. Kad ieradies, policija jau bijusi ieradusies;

. lietas 15.lapa esosais /pers. F/ rakstiskais paskaidrojunms, no kura redzans, ka2019.gada 9.novmbriap plkst.2.14 atradies sava
dzvesvieta /adrese/, uz balkona, kur pipgjis, kas dzirdgjis, ka kads transportlidzeklis liela atruma brauc /vietas nosaukums/un turpina braukt pa
/vietas nosaukuns/ ielu. Tad izdzirdgjis skalu bikski un nolemis iet paskatties, kas tur ir noticis. Aizejot uz /vietas nosaukums/ielu krustojunmu,
redzgjis, ka gravi atrodas uz jumta transportlidzeklis “/TL marka/”, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, un turpat atrodas kads vigpam
nepazistans jaunietis, kur$ bijis gérbies zilas dzinsu bikses, peleka T-krekla un lilld krasas sporta apavos. Sarunas laika ar minéto jaunieti no viga
izelpas bijusi jitama specifiska alkoholam raksturiga smaka. Mingtajam jaunietim vaicajis, kas vadijis $o transportlidzekli un vai kads nav cietis.
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Jaunietis atbildgjis, ka transportlidzekli vadiis ir vigs pats un neviena cita persona transportlidzekli nav bijusi. Minétajam jaunietim bijis redzans, ka
ir asipainas [opas. Ta ka palidziba neesot bijusi vajadziga, vin§ par notikuso tika informgjis policiju un péc tam devies atpakal vz dzivokl;

lietas 16.lapa esosie policijas darbinicka /pers. G/ zinojurs, kura noradis, ka, patrulgjot 2019.gada 9.novembri Aliksné kopa ar kartibnieci
fpers. H/, ap plkst.2.19 sapémusi informaciju, ka /vietas nosaukuns/ield vadiajs alkohola reibumé avar€jis. Aizbraucot uz minéto adresi,
konstat&jusi, ka transportlidzeklis /TL marka/”, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/ i apgazies un atrodas uz jumta. Notikuma vieta
piebraucis virietis, kurS paskaidrojis, ka esot /pers. E/ un avargjust automasia pieder vina audzudélam /pers. B/, kur§ vinam esot zvarifjis un teicis,
lai atbraucot uz /vietas nosaukuns/ ielas garazam, jo vinpam esot nepiecieSama palidziba. Bridi, kad ieradusies, automasias tpasnieka /pers. B/ uz
vietas neesot bijis, bet /pers. E/ vinpam piezvanijis, péc ka no gardzu puses iznacis /pers. B/, kur§ bijis manama alkohola reibunma. /pers. I/
apstiprindjis, ka ir vadyjis avargjuSo automasinu un paskaidrojis, ka esot tikai nedaudz iedzeris un velgjies aizbraukt no /vietas nosaukunms/ garazam
tepat lidz degvielas uzpildes stacijai ‘/Nosaukums/”. /pers. B/ veikta vaditaja parbaude. /pers. B/ konstatéta alkohola koncentracija 2,00 promiles,
tapec sastadits admmistrativa parkapuma protokols Nr.PC308756

lietas 17.lapa esosais policijas darbinieces /pers. H/ ziojums, kur§ apstiprina policijas darbinieka /pers. G/ zigojuma mingto.

No Ministru kabineta 2018.gada 27.novembra noteikumu Nr.719 “Kartiba, kada nosaka alkohola koncentracija asiriis un izelpotaja gaisa
un konstate narkotisko vai citu apreibinoSo vielu ietekmi” 2., 3.punkta izriet, ka alkohola koncentraciju izelpotaja gaisa transportlidzekla vaditajam
parbauda Valsts policijas darbinieks vai — uz valsts robeZas — Valsts robezsardzes darbinieks, izmantojot portativo ierici alkohola koncentracijas
noteikSanai. M@raparata uzradita alkohola koncentracija izelpotaja gaisa ir pielidzinama alkohola koncentracijai asinis. Transportlidzekla vaditaja
parbaudi veic ar vina nutisku piekriSanu.

Saskapa ar Celu satiksmes likuma 28.panta pimas dalas 1.punkta a) apaksSpunktu transportlidzekla vadiajam, kuram mehanisko
transportlidzeklu vad®anas stazs ir lielaks par diviem gadiem, aizliegts vadit transportlidzekli, ja alkohola koncentracija asinis parsniedz 0,5
promiles.

Savukart, par Latvijas APK 149.Spanta ceturtaja dala paredzéto administrativo parkapumu — par transportlidzekla vadanuy, ja izelpota
gaisa vai asins parbaude konstatéta alkohola koncentracija asiriis parsniedz 1,5 promiles, - cita transportlidzekla vaditajam pienero administrativo
arestu no desmit fidz piecpadsmit diennakfim, uzliek naudas sodu no tikstos divsimt fidz tiksto$ Cetrsimt ezro un atpem transportlidzeklu
vadiSanas tiesibas uz Cetriem gadiem

Tiesa uzskata, ka ar iepriek$ minétajiem pieradijumiem apstiprinas fakts, ka /pers. B/ administrativa parkapuma protokola noraditaja laika
un vietd vadija transportlidzekli un vina asinis konstatéta alkohola koncentracija bija 1,8124 promiles (péc kliidas atskaitiSanas), t.i., parsniedza
1,5 promiles, tadejadi vis izdarfja Latvijas APK 149.13panta ceturtaja dafa paredzeto administrativo parkapumu

Saskana ar Latvijas APK 32.panta otro dalu, uzlickot sodu, tiesa nem vera izdarta parkapuma raksturu, parkapgja personibu, vipa vainas
pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstakius.

Tiesa atzist, ka /pers. B/ ir sodamns attiecigaja panta noteiktas soda sankcijas robezas.

/pers. B/ atbildibu nikstinoss apstaklis ir valsirdiga izdarita nozElosana.

/pers. B/ riciba Latvijas APK 34.panta paredzgtie atbildibu pastiprinosie apstakli netika konstateti.

Latvijas APK 149.13panta ceturtas dalas sankcija alterafiva paredzeta attieciba uz administrativa aresta ilgumu un naudas soda apméru.

Nemot vera to, ka /pers. B/ richa ir viens atbildibu nikstinoSs apstaklis un vipa darbibas nav konstatéti atbildibu pastiprinosi apstakli,
ieprieks gada laika ir vienu reizi administrativi sodts (lietas 21.lapa), tiesa uzskata, ka administrativais arests un naudas soda lieluns /pers. B/
nosakans Latvijas APK 149.3panta ceturtas dalas sankcija paredzétaja minin¥laja apnera.

Ta ka /pers. B/ Saja lieta bija aiztwets administrativa karta, tad atbilstosi Latvijas APK 318.pantam administrativas aizturéSanas laiks no
2019.gada 9.novembra plkkst.02.30 [dz2019.gada 9.augusta plkst.04.15 /pers. B/ ieskaitams administrativa aresta termma (09.11.2019.
Administrativas aizturéSanas protokols Nr.105 — lietas 8.lapa).

Saskana ar Latvijas APK 29.panta ceturto dalu, personai par transportlidzekla vai atpitas kuga vadiSanu alkohola reibuma vai narkotisko
vai citu apreibinoSo vielu ietekmé vz izdarta parkapuma sankcija noteikto terminu atnem gan transportlidzekla vadiSanas tiesibas, gan atpiitas kuga
vadianas tiesibas.

Latvijas APK 29.%pants noteic, ka aiziegumu noteiktu laku iegiit transportlidzeklu vad&anas tiesibas piemgro transportlidzeklu vaditajiem,
kuriem nav $o tiesibu un kuri izdarfjusi parkapunm, par ko paredzeta transportlidzeklu vadiSanas tiesibu atpensana. Aizlieguns attiecas uz visam
transportlidzeklu kategorijam, iznemot velosipedu, neatkarigi no ta, ar kuras kategorijas transportlidzekli parkapuns izdarits. Transportlidzeklu
vadBanas tiesibu iegliSanas aizlieguma terminqu nosaka atbilstosi konkreta parkapuma sankcija noteiktajam transportlidzeklu vadanas tiesibu
atpenmsanas terminam.

Latvijas APK 29.3panta noteikts, ka aiziegumu noteiktu laiku iegiit atpiitas kugu vadianas tiesibas pieméro atpitas kugu vaditajiem, kuriem
nav o tiesibu un kuri izdarfjusi parkapumu, par ko paredzeta atpiitas kugu vadiSanas tiesibu atnensana. Aizlieguns attiecas uz visiem atpiitas kugu
veidiem neatkarigi no ta, ar kura veida atpitas kugi parkapums izdarts. Atpitas kugu vadianas tiesibu iegiSanas aizieguma terminu  nosaka
atbilstosi konkréta parkapuma sankcija noteiktajam atpitas kugu vadianas tiesibu atnemSanas terminam.

No lietas 1.lapa esosa administrafiva parkapuma protokola Nr.PC308756 un lietas 19.lapa esosas izdrukas no CSDD Informativas
Sistémas izriet, ka /pers. B/ ir ieghitas transportlidzekla vadiSanas tiesibas (aplieciba — /numurs/) “B” kategorijai.

Lidz ar to /pers. B/ piem€rojams liegums vz Cetriem gadiem ieglt transporthidzekla vad®anas tiesbas uz visam kategorijam, iznemot
velosipédu, un visa veida atpiitas kugu vadiSanas tiesibas.

Saskana ar Latvijas APK 309.panta otro dalu, /pers. B/ uzliekams par pienakumu 10 (desmit) dienu laika no lemuma pazinosanas dienas
nodot Celu satiksmes drosibas direkcijai transportlidzekla vai Valsts policijai vaditaja apliecibu /Numurs/, izdotu /pers. B/, sprieduma izpildei daja
par transporta lidzekla vadiSanas tiesibu atgpen§anu atbilstosi Latvijas APK 308.panta pirmajai dalai un 309.panta pirmajai dalai.

Atbilstosi Latvijas APK 257.panta pirmas dalas noteikumiem, administrativa parkapuma izdaranas riks ta paSnickam vai pasnicka
pilnvarotai personai atdodams pec piemerota naudas soda izpildes.

Nemot véra, ka transportlidzekla “/TL marka/”, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, ipasnieks ir /pers. B/ (CSDD izzina — lietas
20.lapa), tad izentais transporthidzeklis, kas ar 2019.gada 9.novembra Enmunmu par administrativa parkapuma lieta iznemtas mantas nodoSanu
glabasana (lietas 10.lapa) nodots glabasanai Nodro§indjuma valsts agenttirai, atdodams ta fpasnickam vai iznemta transportlidzekla turétajam, vai
pasnieka pilnvarotai personai, taja skaita, transportlidzekla registracijas apliecbas uzaditajam glabajams Nodro§indjuma valsts agentira fidz
/pers. B/ piemerota naudas soda izpildei.

Ministru kabineta 2018.gada 27.novembra noteikunu Nr.719 “Karfiba, kada nosaka alkohola koncentracija asiris un izelpotaja gaisa un
konstat€ narkotisko vai citu apreibmoso vielu ietekmi” 10.punkta noteikts, ja saskana ar veiktajiem merjumiem alkohola koncentracija izelpotaja



gaisa ir viendda ar Celu satiksmes likuma noteikto alkohola koncentraciju asinis, kuru sasniedzot aizliegts vadit transporthidzekli, vai lielaka par to,
parbaudes izdevunus 15,65 euro apneéra sedz transportlidzekla vaditajs.

Saskana ar Latvijas APK 274.panta otras dalas 12.punktu, pamatojoties uz izdevumus apliecinoSiem dokumentiem, norada ar alkohola
koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaida konstatéSanai veiktajam parbaudém saistito izdevumu apmeéru un to atlidzinaSanas
pienakumu, ja persona ir atzita par vainigu administrafiva parkapuma izdariSana.

Tiesnese atzist, ka materialam pievienotais 2019.gada 9.novembra pazinojums liecina, ka ar alkohola ietekmes parbaudi saistitie izdevumi
/pers. B/ r 15,65 EUR. Lidz ar to ir pamats noteikt, ka minétie izdevumi jasedz /pers. B/.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.Ppanta ceturto dafu, 288.- 289.18pantu tiesa

nosprieda

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainign Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.3panta ceturtaja dala
paredzeta administrativa parkapuma izdarana un sodt ar administrativo arestu uz 10 (desmit) diennakfim, naudas sodu 1200 EUR (viens
tikstotis divi siti ezro) apmerd, transportlidzekla vadBanas tiesibu atpenSanu un visa veida atpitas kugu vadanas tiesbu atpemSanu (vai
aizliegumu tas ieglit) uz 4 (Cetriem) gadiem

Izskaidrot, ka lemums par administrafivo arestu izpildams péc ta stasanas likuniiga speka un administrativa aresta soda izcieSanas termins
skaitams no aiztwr€Sanas briza. Administrativa aresta termina /pers. B/ ieskaift administrativas aizturéSanas laiku no 2019.gada 9.novembra
plkst.02.30 fidz 2019.gada 9.novembrim plkst.04.15.

Lemumu par administrativa aresta izpildi uzdot Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Aliksnes iecirknim,

Naudas sodu 30 (trisdesmit) dienu laika péc dienas, kad izsniegts nolémuma noraksts, iemaksat Valsts kasé, NMR 90000050138, konta
LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22.

Uzikt par pienakumu/pers. B/ 10 (desmit) dienu laka péc Sisprieduma pazinosanas dienas nederigo transportlidzekla vadiaja
apliectbu /Numurs/ nodot Celu satiksmes drosibas direkcijai vai Valsts policijai.

Imemto transportlidzekli “/TL marka/”, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, glabat Nodrosingjuma valsts agenttra fidz /pers. B/
pienerota naudas soda izpildei.

Noteikt alkohola koncentracijas konstateéSanai veiktas parbaudes saistitos izdevumus 15,65 EUR (piecpadsmit exro un 65 centu) apnera,
ko uzikt /pers. B/ par pienakumu labprafigi segt 30 (trisdesmit) dienu laika no dienas, kad sprieduns stajies speka. Ja /pers. B/ izdevumus nesegs
spriedumd mingtaja termina, tiesa nodos spriedunu tiesu izpilditajam piespiedu piedzipai. Izdevumi par alkohola koncentracijas konstateSanas
veikto parbaudi 15,65 EUR (piecpadsmit euro un 65 centi) iemaksajami jebkura bankas iestade, maksajuma wzdevuma noradot: sanenmgjs —
Valsts policija, reg. Nr.90000099040, bankas kods: TRELLV22, konts: LV96TREL2140091033000, maksajuma merkis: /pers. B/, alkohola
ietekmes parbaude 15,65 EUR, 09.11.2019. admmistratva parkapuma protokols PC308756 un 14.11.2019. spriedums administrativa
parkapuma lieta Nr.171069819.

P&c naudas soda un alkohola koncentracijas konstateSanas parbaudes izdevumu samaksas apliecinosie dokumenti iesniedzan/atsttami
Vidzemes rajona tiesai.

Spriedumu 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nolemuma pieejanibas dienas tiesas kanceleja — 2019.gada 14.novembra — var parstdzet
(noprotestet) Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu (protestu) Vidzemes rajona tiesa.

Tiesnese 1.Purina



