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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2014.gada 25.novembri
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja $ada sastava:
tiesnese referente Z.Vévere
tiesneses S.Glazere, B.Buneistere

izskafija apelacijas kartiba rakstveida procesa kriminallietu /pers. D/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Krimnallikuma 180.panta pirmas
dalas, sakara ar Rigas pilsétas Zemgales prickspilsétas prokuratiiras prokurora apelacijas protestu par Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas
2014.gada 07.oktobra spriedunmu, un

konstatéja:

ar pirmas instances tiesas spriedunu /pers. D/ atzita par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarana, un
sods noteikts brivibas atpemSana uz 4 (Cetriem) meneSiem.

Saskana ar Krimnallikuma 51.pantu, noteiktajam sodam dalgji pievienots sods, kas nav izciests pec Rigas pilsétas Latgales prickSpilsetas tiesas
2013.gada 29.augusta sprieduma, un galigais sods noteikts brivibas atnensana uz 3 (tris) gadiem 1 (vienu) menesi.

Soda izcieSanas termins /pers. D/ skatifits no 2014.gada 07.oktobra.

/pers. D/ pienerotais dro$ibas lidzeklis — apcietinajuns — atstats negrozis.

Saskana ar Krimnallikuma 52.pantu, soda izcieSanas termina ieskaitits /pers. D/ pavadiais laiks péc aizturéSanas no 2014.gada 13.janvara lidz
2014.gada 14 janvarim, un pavadtais laiks apcietinajuma no 2014.gada 12.septembra lidz 2014.gada 07.oktobrim.

Saskana ar pirmas instances tiesas spriedum, /pers. D/ izdarfja svesas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzibu) neliela apnera, un proti:

2014. gada 13. janvariap plkst. 18:24 /pers. D/, nolika izdartt slepenu sveSas kustamas mantas nolaupBanu, atrodoties tirdzniecibas centra
,Riga Plaza” Mikusalas iela 71, Riga SIA , Peek&Cloppenburg” veikala , Peek&Cloppenburg” tirdzniecibas zale, panéma no stenda sieviesu virsjaku
,,Gerry Weber Edition” 142,22 euro vertiba, iegaja uzaikoSanas kabme, kur virsjaku ielika lidzpagemtaja maisa ar foliju, un izgaja no veikala caur
kaseém, nesamaksajot par pagento virsjaku, tadgjadi to nolaupot.

Ar savam prettiesiskajam darbibam /pers. D/ slepeni nolaupia cietuSajai SIA , Peek&Cloppenburg” piederoso kustamo mantu 142,22 euro
vertba, tas ir, neliela apmera.

Sados apstaklos /pers. D/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallkuma 180.panta pirmaja dala.

Par pirmas instances tiesas spriedunmu apelacijas protestu iesniedza Rigas pilsétas Zemgales priekspilsetas prokurattiras prokurors R.Novaks, kura
norada, ka, neapstridot lietas faktiskos apstaklus un noziedziga nodarjuma kvalifikaciju, uzskata, ka Rigas pilsétas Zemgales prickSpilsétas tiesas
sprieduns nav likuniigs dala par galigd soda noteikSanu.

/pers. D/ noziedzign nodarjumu izdargjusi pec Rigas pilsetas Latgales prickSpilstas tiesas 2013.gada 29.augusta sprieduma, pirns piliigas soda
izcieSanas. Saskapa ar Kriminallkuma 51.pantu, ja notiesatais pec sprieduma tais§anas, bet pirns piliigas soda izcieSanas izdargis jaunu noziedzigu
nodarfjum, tiesa jaunaja spriedun noteiktajam sodam pilriigi vai daléji pievieno sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma. 2013.gada 29.augusta
Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas sprieduma sods /pers. D/ noteikts brivibas atpensana uz 3 (tris) gadiem, ar mantas konfiskaciju, konfiscgjot
/pers. D/ imemtos naudas fidzeklus Ls 313,12 (tris simti triispadsmit lati un 12 sanfimi). Saskana ar Krimmallikuma 55.pantu, brivibas atpemsanas sods
noteikts nosactti ar parbaudes lakku vz 3 (tris) gadiem. Saskana ar Krimmnallikuma 52.pantu, reala brivibas atpensanas soda izcieSanas gadjuma soda
laika ieskaittt aizturéSana pavadtto laiku no 2013.gada 15.aprila idz 2013.gada 17.apriimun apcietinajuma pavadito laiku no 2013.gada 17.aprila Iidz
2013.gada 6.augustam. P&c Rigas pilsetas Latgales prickspilsetas tiesas 2013.gada 2.augusta sprieduma piespriestais papildsods — mantas konfiskacija —
ir izpildits. Neizciesta soda dala ir 2 (divi) gadi 8 (astoni) menesiun 7 (septinas) dienas.

Ar Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2014.gada 7.oktobra spriedumu /pers. D/ atzita par vainigu un notiesata noziedziga nodarjuma
izdarSana, par ko atbildiba paredzeta Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala, un sodtta ar brivibas atpemSanu uz 4 (Cetriem) meneSiem. Saskana ar
Krimnalikuma 51.pantu, galigais sods /pers. D/ noteikts, $aja sprieduma piespriesto sodu dalgji saskaitot ar sodu, kas nav izciests pec Rigas pilsetas
Latgales priekspilsétas tiesas 2013.gada 29.augusta sprieduma, un galigais sods noteikts — brivibas atnemsana uz 3 (tris) gadiem un 1 (vienu) menesi.
Spriedums nav stjies speka.

Tadgjadi /pers. D/ stavoklis tiek nelikuniigi pasliktinats, jo saskana ar Kriminallkuma 51.pantu, nosakot $aja sprieduma galigo sodu /pers. D/,
dalgji saskaitot ar sodu, kas nav izciests pec Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2013.gada 29.augusta sprieduma, nevarja tikt noteikts —
brivibas atpensana vz 3 (tris) gadiemun 1 (vienu) menesi, kas novedis pie Kriminallkuma 51.panta parkapuma.

Ludz atcelt Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2014.gada 7.oktobra spriedumu dafa par sodu, $aja dala taisot jaunu spriedunmu.

Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas tiesneses Z. Véveres 2014.gada 4.novembra lemumu apelacijas protests pienents izskatRanai
rakstveida procesa, saskapd ar Krimnalprocesa likuma 559.panta ceturtas dalas 3.punktu, kur§ nosaka, ka lietu var iztiesat rakstveida procesa, ja
apelacijas stidzba vai protestd i izteikts ligums tikai par piespriesta soda mikstindSanu un ja lieta pirmas instances tiesa izskaftta bez pieradijunmu
parbaudes, un piespriestais sods nav saistits ar brivibas atpensanu ilgaku par pieciem gadiem.

Apstdzeta/pers. D/Rigas apgabaltiesai adreseta iesnieguma noradija, ka aizstavis apelacijas instances tiesa vinai nav nepiecieSamns.

Saskana ar Krimmalprocesa likuma 559.panta piektas dalas 2.punktu, noraidijums tiesas sastavam nav pieteikts.



Parbaudijusi lietas materialus, apsverusi apelacijas protesta motivus, tiesu kolegija uzskata, ka apelacijas protests ir apmierindms un pirmas
instances tiesas spriedums ir atcelans dala par galigo sodu.

Pargja dala spriedumms atstajams negrozis.

Tiesu kolegja konstatja, ka krimindllieta pirmas instances tiesa ir izskatfa bez pieradjumu parbaudes tiesas izmekleSana, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacijumiem

Tiesu kolegija atzist, ka pirmas instances tiesa likuniigi un pamatoti atzinusi /pers. D/ par vainigu vinai inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana,
kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala, un vigas darbibas ir pareizi kvalificetas.

Minctaja dala pirmas instances tiesas spriedums nav apstridets, Iidz ar ko ta parvertesanai nav pamata.

Nosakot soda veidu un meru /pers. D/, pirmas instances tiesa ir ieverojusi Krimmallikuma 46.panta noteikumus, néma vera noziedziga nodarfjuma
raksturu un radito kait€jumu, vairigas personibu, atbildibu nikstino$os un pastiprinosos apstaklus.

Tiesa ir penusi vera, ka, saskapd ar Kriminallikuma 7.pantu, apstidzeta péc Krimnalikuma 180.panta pirmas dalas izdarja mazak smagu
noziegunm.

Izanaliz&jot apsiidzetas personibu, noskaidrots, ka viga agrak vairakkart sodita (49.-53.pp.), pedgjo reizi 2013.gada 29.augusta Rigas pilsctas
Latgales priek3pilsétas tiesa pec Kriminallikuma 55.panta pirmés dalas, Kriminallikuma 253! panta pirmés dalas ar brivibas atpem$anu uz 3 gadiem
nosactti, ar parbaudes laiku uz 3 gadiem (stajies speka 10.09.2013.g.), sods nav izciests, sodaniba nav dzesta. Apstidzeta nav precgjusies, apgadiba
viens berns, pirms apcietingjuma stradaja, dzivoja /adrese A/, deklaréta dzvesvietas adrese /adrese B/

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, tiesa par apstidzetas atbildibu nikstino$u apstakli atzina savas vainas valsirdigu atZ8anu un izdarta
noZelosanu.

Saskana ar Krimnalikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, par apsiidzetas atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzina to, ka nozedzigais
nodarfjums  veido noziedzigu nodarjjumu recidivu.

Nemot véra augstak minéto, to, ka apstidzeta turpingjusi izdarit likumparkapunus, nav labojusies, noziedzigo nodarfjunu izdarijusi ar Rigas pilsétas
Latgales priekspilsétas tiesas 2013.gada 29.augusta spriedumu noteiktaja parbaudes laika, tade] tiesa atzina, ka Krimmallikuma 35.panta noteiktais soda
merkis i sasniedzams, sodu nosakot brivibas atpensanas veida.

Apsiidzeta noziedzign nodarfjumu izdarfjusi péc Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2013.gada 29.augusta sprieduma pirns pilnigas soda
izcieSanas, tade| apsiidzetajai galigais sods nosakams saskana ar Krimnallikuma 51.panta nosacjumiem, $aja spriedumé noteiktajam sodam dalgji
pievienojot sodu, kas nav izciests pec Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2013.gada 29.augusta sprieduma. No Tiesu informativaja sistema
piecjamas informacijas redzans, ka ar Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas 2013.gada 29.augusta spriedunu piespriestais papildsods — mantas
konfiskacija — ir izpildits, tadel papildsods — mantas konfiskacija — pec Rigas pilstas Latgales priekspilsetas tiesas 2013.gada 29.augusta sprieduma,
nosakot galigo sodu, netiek pievienots.

Nemot véra augstak min€to, tiesu kolegjja at7ist, ka pirmas instances tiesa ir pamatoti noteikusi /pers. D/ sodu brivibas atpensanas veida.

Tiesa pareiz izvertgjusi apstidzetas izdarita noziedziga nodarjuma raksturu un radito kait€jun, ka ari apsiidzetas personibu.

Tiesu kolegjja at7ist, ka tiesas noteiktais sods apsiidzetajai /pers. D/ ir samerigs izdarta noziedZiga nodarfjuma raksturam un vinas personibai.
Noteiktais sods atbilst art Kriminallikuma 35.panta prasibam par soda merki.

Ievérojot to, ka spriedums $aja dala nav apstridéts, tiesu kolegija nesaskata pamata $aja dala parvertét tiesas spriedumi

Ar pirmas instances tiesas spriedumu ir konstatéts, ka /pers. D/ noziedzigo nodarjumu ir izdarfjusi neizciesta soda laika pec Rigas pilsétas Latgales
prickspilsétas tiesas 2013.gada 29.augusta spriedumu, ar kuru vigai noteikts brivibas atpensanas sods uz 3 (ts) gadiem, ar mantas konfiskaciju,
konfiscgjot /pers. D/ iznemtos naudas hidzeklus Ls313,12.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu, brivibas atnensanas sods /pers. D/ noteikts nosactti ar parbaudes laku vz 3 (tris) gadiem

Dotais sprieduns 1 stajies likunriiga speka 2013.gada 10.septembri.

Pie $adiem apstakliem pirmas instances tiesa ir pamatoti atzinusi, ka /pers. D/ ir nosakams galigais sods pec Kriminallikuma 51.panta, tacu tiesa to
nav pareizi piemerojusi.

Krimnallikuma 51.panta pimaja dala i noteikts, ja notiesatais pec sprieduma tais8anas, bet pirns pilnigas soda izcieSanas izdargjis jaunu
noziedzigu nodarfjunm, tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pievieno sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma.

No 2013.gada 29.augusta sprieduma redzams (67.1pp.), ka tiesa, saskana ar Krimnallikuma 52.pantu, reala soda izcieSanas gadjuna soda laka
ieskaitfjusi aiztwreSana pavadtto laku no 2013.gada 15.aprila idz2013.gada 17.aprilimun apcietinajuma pavadito laku no 2013.gada 17.aprila lidz
2013.gada 6.augustam

Tadgjadi neizciesta soda dala /pers. D/ sastada 2 (divi) gadi 8 (astoni) meneSiun 7 (septinas) dienas.

Dotaja lieta tiesa, nosakot galigo sodu, saskapa ar Krimmallikuma 51.pantu, ir piemerojusi dalgju sodu saskaitBanas principu, pie Sadiem
apstakliem tiesas noteiktais galigais sods — brivibas atpenmsana vz 3 (tris) gadiem un 1 (vienu) menesi pasliktina apstdzetas /pers. D/ stavokli, jo tas
parsniedz likuniigi iesp&jamo soda apmeru, proti, dalgji saskaitot sodu, kas nav izciests pec Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2013.gada
29.augusta sprieduma, ar piespriesto sodu, nevargja tikt noteikta brivibas atnenmsana uz 3 (tris) gadiemun 1 (vienu) menesi.

Pie $adiem apstakliem tiesu kolegjja atzist, ka pirmas instances tiesa ir parkapusi Kriminallikuma 51.panta noteikumus un pirmés instances tiesas
sprieduns $aja dala ir atcelams un taisans jauns sprieduns.

Papildsods — mantas konfiskacija peéc Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2013.gada 29.augusta sprieduma ir izpildits, tade] papildsods —
mantas konfiskacija, nosakot galigo sodu pec jauna sprieduma, nav nosakans, ko apelacijas protesta ir atzinis pats prokurors.

Nosakot galigo sodu, saskana ar Kriminallikuma 51.pantu, tiesu kolegija nem véra apsiidzetas izdarta noziedziga nodarijuma rakstury, apstdzetas
personibu, tai skaita to, ka vina agrak sodtta, to, ka vina savu attieksmi pret likumu ievérosanu nav mairijusi, tiesas davato uzticibu nav attaisnojusi, neilgi
pec ieprieksgja sprieduma izdarjja jaunu noziedzigu nodartjunmu.

Tiesu kolegjja, nosakot galigo sodu péc Kriminallikuma 51.panta pirmas dalas, pieméro dalgju sodu saskaitSanas principu.

Pamatojoties uz augstak mingto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 563.panta pirmas prim dalas 2.punktu, Rigas apgabaltiesas kriminallietu
tiesu kolegija

nosprieda:
atcelt Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2014.gada 07.oktobra spriedumu dala par galigo sodu.
Saskana ar Krimnallikuma 51.panta pirmo dalu, noteiktajam sodam ar $o spriedunmu dalgji pievienot sodu, kas nav izciests peéc Rigas pilsétas

Latgales priekspilsétas tiesas 2013.gada 29.augusta sprieduma, un galigo sodu /pers. D/ noteikt brivibas atpensanu vz 2 (diviem) gadiem 10 (desmit)
menesiem



Soda izcieSanas termimu /pers. D/ skaitt no 2014.gada 25.novembra un izciesta soda termina, saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu,
ieskaiftt ieprieks€jo apcietinajumu no 2014.gada 13.janvara lidz 2014.gada 14.janvarim un no 2014.gada 12.septembra fidz 2014.gada 25.novembrim.

Pargja dala spriedumu atstat negroziu.

Spriedumu var parsudzet 10 dienu laika kasacijas karfiba Latvijas Republikas Augstakaja tiesa Krimnalprocesa likuma 574., 575.panta
paredzetajos gadijumos, iesniedzot stidzibu vai protestu Rigas apgabaltiesa.

Sprieduma pieejanibas diena tiesas kanceleja 2014.gada 25.novembris.

Tiesnese referente Z.Vevere

Tiesneses S.Glazere

B.Bumeistere



