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Lieta Nr. C68509521

Lietas arhiva Nr. C-01119-24/104

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Riga 2024. gada 24. oktobr1

Rigas pilsétas tiesa,
tiesnesis Viktors Makucevics
ar tiesas sézu sekretari Agniju Bamberi,

piedaloties prasitajas pilnvarotajam parstavim zvérinatam advokatam Artim VidZupam un pilnvarotajam
parstavim /Persona C/, un atbildétajas pilnvarotajai parstavei zvérinatai advokatei Ievai Keterlinai,

atklata tiesas sédé Daugavgrivas iela 58, Riga izskatija civillietu biedribas ,, VALDEMARA 9” prasiba pret SIA
,Lacu nami” par pienakuma uzlikSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2021. gada 3. novembri biedriba ,VALDEMARA 9”céla Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa (péc
reorganizacijas ar 2022. gada 1. augustu — Rigas pilsétas tiesa) prasibu pret SIA ,Lacu nami” par pienakuma
uzlikSanu.

Pamatojoties uz Ministru kabineta 2010. gada 28. septembra noteikumu Nr. 908 ,Majas lietas veSanas un
aktualizeSanas noteikumi” III. sadalu, Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 8. panta otro dalu, 12. panta tresas
dalas 1. un 2. punktu, ligts uzlikt atbildétajai par pienakumu prasitajai nodot parvaldiSanas uzdevuma izpildei
nepiecieSamo lietvedibu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradits, ka prasitaja ir dzivojamas majas, kas atrodas Riga, KriSjana Valdemara iela
9, dzivoklu 1pasnieku kopiba.

Ar 2016. gada 27. jinija nekustama 1paSuma dzivoklu ipasSnieku kopsapulces protokola Nr. 1 Iémumu majas
dzivoklu 1paSnieku kopiba atsauca savu pilnvarojumu biedribai veikt majas parvaldiSanu un uzdeva majas
parvaldiSanu atbildéetajai, kura, uz $1 lemuma pamata, parvaldija maju no 2016. gada 1. jilija lidz 2020. gada 1.
junijam.

2020. gada 16. maija tika noslégts parvaldiSanas ligums.
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Ar 2020. gada 15. maija lemumu Nr. 15052020-1 dzivoklu ipaSnieku kopiba atsauca savu pilnvarojumu
atbildétajai veikt majas parvaldiSanu un uzdeva to prasitajai, kura, uz S1 lémuma pamata, parvalda maju no
2020. gada 1. junija.

parakstija pienemSanas-nodoSanas, ar kuru prasitaja nodeva pasnieku kopibas parstavei parvaldiSanas laika par
dzivojamas majas 1pasnieka lidzekliem iegiito mantu un parvaldniekam valdijuma vai lietoSana nodoto mantu.

lemumus jautajumos, kas attiecas uz parvaldiSanas uzdevumu.

[1.3] Laika no 2020. gada augusta lidz 2020. novembrim starp pusém izcélas strids par parvaldiSanas saistibu un
lietu nodoSanu un pienemsanu, puses nevienojas par to kadas saistibas un kada veida prasitajai biitu japienem no
atbildetajas. Ta rezultata atbildetaja 2020. gada 11. novembrT iesniedza tiesa prasibas pieteikumu, ar kuru, cita
starpa, liidza tiesu uzlikt pienakumu prasitajai pienemt no atbildéjas parvaldiSanas saistibas un lietas. Uz
prasibas pieteikuma pamata ir ierosinata civillieta Nr. C30754420. Prasitaja prasibu neatzist un uzskata to par
nepamatotu.

[1.4] 2021. gada 24. septembrl prasitaja versas pie atbildétajas ar ligumu nodot majas lietas dokumentus,
dzivojamas majas 1paSnieka lémumus jautajumos, kas attiecas uz parvaldiSanas uzdevumu, citas lietas saskana
ar parvaldiSanas liguma noteikumiem.

2021. gada 28. septembr1 sanemta atbildes veéstule, ar kuru atbildétaja atteicas nodod minéto. No Sis véstules ir
saprotams, ka ta uztur poziciju, ka ir atbrivota no likumiska pienakuma izpildit Dzivojamo maju parvaldiSanas
likuma 12. panta tresas dalas 1. un 2. punktu tikai tapéc, ka céla prasibu tiesa.

Majas lietas dokumenti ir nepiecieSami, lai nodroSinatu dzivojamas majas parvaldiSanas procesa nepartrauktibu
saskana ar Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 2. panta pirmas dalas 3. punktu. Atsakoties nodot majas lietas
dokumentus, atbildétaja aizskara prasitajas ar garantéto tiesibu sanemt no iepriekSéja parvaldnieka majas lietas
dokumentus.

[1.5] Judikatura dzivoklu 1pasnieku kopiba ir atzita pat tiesibu subjektu, kura sp&j uznemties saistibas pret
treSajam personam un bt par prasitaju civillieta.

2021. gada 31. oktobrT dzivojamas majas dzivok]u 1pasnieku kopiba piepéma lemumu, ar kuru noléma versties
tiesa pret atbildétaju par pienakuma uzlikSanu atbildétajai nodod majas lietas dokumentus un pilnvaroja biedribu
,VALDEMARA 9” iesniegt prasibas pieteikumu un parstavét prasitaju tiesa.

[1.6] Prasiba ir celta par majas lietas nodoSanu atbilstoSi Ministru kabineta 2010. gada 28. septembra noteikumu
Nr. 908 ,,Majas lietas veSanas un aktualizéSanas noteikumi” III. sadalai ,,Majas lietas sadalu un informacijas
aktualizacijas nosacijumi” un Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 8. panta otraja dala noraditaja apjoma.

[2] Atbildétaja paskaidrojumos norada, ka prasibu neatzist, liidz tiesu izbeigt tiesvedibu.

[2.1] Lieta nav strida par to, ka atbildétaja ir apsaimniekojusi nekustamo Ipasumu laika perioda no 2016. gada 1.
julija Iidz 2020. gada 1. junijam.

Atbildetaja 2020. gada 1. junija ir izpildijusi pret kopibu Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 12. panta treSas
dalas 4. punkta noteiktos pienakumus, ka art 2020. gada 3. augusta 12. panta treSas dalas 2. punkta noteikto.

2020. gada 12. novembrT atbildétaja tiesa iesniedza prasibas pieteikumu pret prasitaju par normativajos tiesibu
aktos noteikto pienakumu piespiedu izpildi, lidzot uzlikt par pienakumu izpildit Dzivojamo maju parvaldiSanas
likuma 12. panta treSaja dala noteikto, t. sk., arl 12. panta treSas dalas 1. un 2. punkta noteikto. Tiesa ir
ierosinajusi civillietu Nr. C30754420.

[2.2] Atbildetajas ieskata tiesvediba lieta ir izbeidzama, pamatojoties Civilprocesa likuma 223. panta pirmas
dalas 2. punktu. Proti, strids jau tiek skatits cita lieta.

Prasibas priekSmets abas lietas ir Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma treSas dalas apakSpunktos noradito
pienakumu izpilde. Proti, civillieta Nr. C30754420 pienakuma uzlikSana piepemt lietvedibu, civillieta Nr.



(C68509521 attiecigi to nodot, uz parvaldiSanas uzdevuma pamata iegtitas dzivojamas majas 1paSnieka saistibas,
ka arf citas saistibas un lietas saskana ar parvaldiSanas liguma noteikumiem.

Prasitajai nebija subjektivo tiesibu Sada rakstura prasibas celSanai, tadel tiesai vajadzeja atteikties pienemt
prasibas pieteikumu (Civilprocesa likuma 132. panta pirmas dalas 4. punkts), kas ir pamats nepareizi ierosinatas
tiesvedibas izbeigSanai.

Prasitaja, celot prasibu tiesa, nav ieverojusi Civillikuma 1. pantu un nav rikojusies laba ticiba, jo attieciba uz
prasibas priekSmetu un pamatu starp puseém jau ir ierosinata tiesvediba civillieta Nr. C30754420. L1dz ar to ar So
prasibu bez iemesla tiek raditi zaudéjumi, kas saistiti ar juridisko palidzibu.

[2.3] Ta ka atbildéetaja nebija pazinojumu, kam uzdot apsaimniekot maju péec tam, kad atbildétaja pazinoja par
partrauksSanu, atbildétaja turpinaja nodroSinat majas apsaimniekoSanu. Proti, atbildétaja no 2020. gada 15. maija
l1dz 2020. gada 31. maijam parvaldiSanu veikusi ka neuzdotais lietvedis.

Tikai 2020. gada 28. maija neoficiala e-pasta tika nosttits pazinojums, bet atbildétaja lidza precizét informaciju
par parvaldiSanas tiesibu nodoSanu. Atbildétaja faktiski partraukusi parvaldiSanu ar 2020. gada 1. janiju,
parakstot ar pienemSanas-nodoSanas aktu.

Prasitaja neieveroja Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 17.1 panta treSaja dala noteikto viena meéneSa
terminu. Ne velti tads dots. Atbildétaja sanema pédejos rekinus no pakalpojumu sniedzgjiem Iidz 2020. gada 18.
junijam un tadejadi 2020. gada 30. junija izrakstija dzivoklu ipasSniekiem pédéjo rekinu par sniegtajiem
pakalpojumiem lidz 2020. gada 31. maijam. Gadijuma, ja parvaldiSanas uzdevuma uzteikums biitu no prasitajas
gada 10. julijs, tad tikai péc SI termina iestaSanas ir iespéjams apkopot precizus datus par norékiniem un
sagatavot un nodot ar parvaldiSanas uzdevuma parpemsanu saistitos dokumentus.

2020. gada 3. augusta no atbildétajas puses tika izpildits noteiktais, ka ar1 prasitaja tika aicinata parnemt majas
lietvedibu un tiesibas un saistibas.

2020. gada 9. oktobrT atbildétaja nosiitija pirmstiesas bridinajumu par pienakumu izpildi.

Lidz pat Sim bridim prasitaja nav iesniegusi domstarpibu protokola projektu, kura biitu noradits viedoklis un
pamatojums attieciba uz saistibu un lietu parnemsanu.

Atbildetaja ir versusi prasitajas uzmanibu uz apstakli, ka pienakumu ir gatava izpildit, attiecigi sledzot Saja dala
izligumu jau ierosinataja civillieta Nr. C30754420.

Prasibas pieteikuma saturs ir pretruna ar jaunakajiem paskaidrojumiem, kas iesniegti civillieta Nr. C30754420,
neatzistot prasibu.

Prasibas pieteikuma noraditais ir pretruna ar logikas likumiem, jo tieSi atbildétaja ir ta, kura jau 2020. gada 1.
jinija izteica gatavibu nodot visu informaciju un dokumentus tiklidz tiks izrakstiti un apmaksati pédgjie
atbildetajas rekini dzivoklu 1pasSniekiem.

[2.4] No prasibas pieteikuma ligumu dalas secinams, ka izteiktie ir parak detalizéti un var biit noteiktas
problemas Sadu prasijjumu izpildei. Pirmkart, tade]l, ka atbildétajas lietvediba atrodas tikai un vienigi ta
dokumentacija, ko prasitaja pati ir nodevusi 2016. gada uzdodot parvaldiSanas uzdevumu.

[3] Ar Rigas pilsetas tiesas 2022. gada 20. decembra lemumu nolemts apturét tiesvedibu civillieta Iidz bridim,
kad speka stasies nolemums civillieta Nr. C30754420.

Tiesvediba lieta atjaunota ar 2024. gada 24. septembra tiesas sédes protokollemumu.

[4] Tiesas seéde prasitajas pilnvarotais parstavis zverinats advokats Artis VidZups prasibu uzturéja. Papildus
paskaidroja, ka 2024. gada 3. februarl mainijusies biedribas juridiska adrese. Debatés atsaucas uz Senata
spriedumu lieta Nr. SKC-27/2023. Majas lieta nav sanemta.

/Persona C/ papildus paskaidroja, ka neatkarigi, vai ir ierosinata civillieta, un kura vainas del netika sanemta
majas lieta, atbildétajai ir pienakums to nodot. Otra lieta pretprasiba netika celta, jo pamats ir cits. Majas lietas



kartotajam ir pienakums iesniegt dokumentus, kas apliecina 1paSuma tiesibas. Atbildétaja izvirzija nosacijumu
apmaksat naudu tai, tikai tad nodos majas lietu, ko 1paSnieki nepienéma. Strids ir par to, ka kopiba nevélas
maksat naudu, par ko celta otra prasiba. Strids ir normu izvertéSana, vai Dzivojamo maju likuma 12. pants
tieSam paredz $ada veida sasaistit majas lietas nodoSanu ar 5. panta pienakuma norékinaties par parvaldiSanas
pakalpojumiem ar parvaldnieku. Otra civillieta vinnéja biedriba, doma3ja, ka izpildijums notiks, tacu majas lieta
nav sanemta. Otra lieta atbildétajs nevar sanemt izpildu rakstu pret prasitaju.

Atbildetajas pilnvarota parstave tiesas sedée prasibu neatzina. Papildus paskaidroja, ka visi dokumenti nododami
kopuma. Atbildétaja nav teikusi, ka nevarétu sastadit domstarpibu protokolu un kada dala panakt vienoSanos.
Likums noteic, ka kopibas manta ir ne tikai uzkrajumi, bet ar1 saistibas. 2020. gada 3. septembrT prasitaja pie
atbildéetajas klatiené iepazinas ar majas lietu un nepateica, ka ir gatava pienemt majas lietu. Tika nositita véstule
ar visu nepiecieSamo dokumentu kopumu. Uzskata, ka tiesvediba ir izbeidzama un ir piedzenami tiesasanas
izdevumi. Debatés noradija, ka tiesibas nav aizskartas, jo majas lieta ir nodota. Svarigakais ir tas, ka ir parakstits
pienemsSanas-nodoSanas akts un dokumenti ir nosiititi.

Motivu dala

[5] Noklausijusies puSu paskaidrojumus tiesas seéde, parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist,
ka prasiba apmierinama.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 96. panta piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja
kartiba nav apstridéjusi otra puse.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93. panta pirmajai dalai katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato
savus prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu
iebildumu pamatotiba.

[7] Saskana ar Civilprocesa likuma 190. panta otro dalu tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar
pieradijumiem lieta.

Par lietas apstakliem

pienéma léemumu ar 2016. gada 1. juliju uzdot majas apsaimniekoSanu atbildétajai, reizé pilnvarojot dzivoklu
ipasSnieku varda noslégt ligumus par nepiecieSamo pakalpojumu piegadi.

2016. gada 19. septembri starp atbildetaju un /Persona E/ noslegts Nekustama ipaSuma parvaldiSanas ligums Nr.
V9-8 par apsaimniekoSanu no 2016. gada 1. jiilija.

Lieta nav strida, ka no 2016. gada 1. jilija atbildetaja bija dzivojamas majas parvaldniece.

[8.1] Lietas materialiem pievienots atbildétajas pazinojums dzivoklu ipaSniekiem, ka partrauc apsaimniekoSanas
ligumu péc iespéjas atrak, bet ne velak ka no 2020. gada 15. maija. Pazinojums nosiitits uz dzivoklu 1ipasSnieku
e-pasta adresém.

2020. gada 15. maija dzivojamas majas KriSjana Valdemara iela 9, Riga dzivoklu ipaSnieku kopiba piepeéma
Lémumu Nr. 15052020-1, ar kuru par apsaimniekoSanas pakalpojumu sniedzéju izvéléta /Persona F/. Lemuma
noradits, ka atbildétaja informé&jusi par apsaimniekoSanas pakalpojumu partraukSanu.

Lietas materialiem pievienota 2020. gada 15. maija biedribas ,, VALDEMARA 9” pilnvara /Persona F/ parstaveét
biedribu un slegt ligumus ar pakalpojumu sniedzgejiem.

2020. gada 16. maija biedriba ,, VALDEMARA 9” un dzivoklu Ipasnieku kopiba noslégusas Dzivojamas majas
KriSjana Valdemara iela 9, Riga parvaldiSanas un apsaimniekoSanas pilnvarojuma ligumu.

2020. gada 20. maija atbildétaja versusies pie kopibas ar vestuli Nr. 158/2005/2, noradot, ka, lai nodroSinatu
parvaldiSanas nepartrauktibu, no 2020. gada 15. maija veiks tikai obligatas parvaldiSanas darbibas. Vestule
nosiitita uz dzivoklu ipasnieku e-pasta adreseém.



No biedribas ,,VALDEMARA 9” 2020. gada 28. maija e-pasta /Persona G/ izriet, ka parvaldiSana nodota
biedribai ,, VALDEMARA 9”, liidz nodro$inat majas lietas nodoSanu pilnvarotajai personai /Persona F/.

2020. gada 1. janija atbildétaja vérsusies pie biedribas ,,VALDEMARA 9” un ipaSnieku kopibas ar véstuli Nr.
187/0106/2, noradot, ka nav pievienoti pilnigi dokumenti, no tiem nav saprotama informacija, kas ir jaunais
parvaldnieks.

telpu un teritorijas uzkopSanas inventara nodoSanu un skaititaju radijumu fikseSanu.

Proti, péc atbildéetajas pazinojuma dzivoklu ipaSnieku kopiba noléma dzivojamas majas parvaldiSanu uzdot
biedribai ,,VALDEMARA 9”, kura pilnvaroja /Persona F/. Atbildétajas ieskata par to netika pienaciga karta
pazinots, tapéc atbildétaja faktiski turpinaja veikt parvaldiSanas darbibas lidz 2020. gada 1. jinijam.

[8.2] 2021. gada 24. septembri biedriba ,,VALDEMARA 9” vérsas pie atbildétajas ar veéstuli Nr. 21/09-1 par
majas lietas un iepémumu un izdevumu parskata nodoSanu.

2021. gada 27. septembrl sniegta atbilde Nr. 150/2709/2 noradot, ka visi jautajumi risinami civillieta Nr.
C30754420.

Lietas materialiem pievienots 2021. gada 31. oktobra dzivoklu ipasnieku aptaujas balsoSanas protokola Nr.
2021-10-01 izraksts, kura noradits, ka kopiba uzdod biedribai ,, VALDEMARA 9” celt prasibu tiesa, pilnvarojot
to parstavet prasitaju tiesa.

Ar veéstuli Nr. 269/0308/2 atbildétajas advokate vérsusies pie biedribas ,,VALDEMARA 9”, noradot, ka
atbildetaja ir izpildijusi Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 12. panta treSas dalas 4. punkta noteikto.
Pielikuma tiek pievienots ienémumu un izdevumu parskats un debitoru saraksts. Tapat tiek pievienots cesijas
ligums un savstarpéjo prasijumu ieskaita akts. Parstavis tiek aicinats péec iespéjas atrak pienemt majas lietu un
saistibas. Veéstule e-pasta nosiitita 2020. gada 3. augusta. 2020. gada 10. augusta nositita atbilde, ka pazinojums
sanemts un uzdoti precizgjosi jautajumi.

Ar vestuli Nr. 406/0910/2 atbildétajas advokate vérsusies pie biedribas ,,VALDEMARA 9”, nosiitot pirmstiesas
bridinajumu.

[8.3] Atbildetaja celusi prasibu pret dzivoklu ipaSnieku kopibu, ko parstav biedriba, par ko ierosinata civillieta
Nr. C30754420, ludzot uzlikt par pienakumu pienemt lietvedibu, saistibas un tiesibas, piedzit paradu. Lietas
materialiem pievienots prasibas pieteikums un izdruka no Tiesu informativas sistémas.

Ka tas noradits Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas 2022. gada 14. junija sprieduma un Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2023. gada 20. decembra sprieduma civillieta Nr. C30754420 (ar
Latvijas Republikas Senata 2024. gada 8. maija Ricibas sédes lemumu nolemts atteikt ierosinat kasacijas
tiesvedibu), atbildétaja gribéja nodot majas lietu pie nosacijuma, ka starp pusém tiktu noslégts cesijas ligums,
par ko tika celta prasiba. Tacu S1 prasiba abas instancés noraidita, nesaskatot pamatu atbildetajas noraditajam
strida risinasanas veidam. Proti, ar spriedumu nevar panakt cesijas liguma noslégSanu.

[8.4] 2023. gada 16. oktobr1 sastadits Domstarpibu protokols, no kura izriet domstarpibas par 2020. gada 3.
augusta nositito pienemsanas-nodoSanas aktu Nr. 2/0308/2020, cesijas ligumu un vieno$anos par ieskaitu.

2024. gada 18. jilija starp atbildétaju un biedribu ,, VALDEMARA 9” sastadits NodoSanas-pienemsanas akts NT.
V9 par no parvaldiSanas liguma izrietoSajam saistibam un lietam. Ar aktu dzivoklu 1paSnieku kopibai nodota
majas lieta, taCu atbildetaja paturéjusi prasijuma tiesibas.

2024. gada 18. julija atbildétaja versusies pie biedribas ,,VALDEMARA 9” ar véstuli Nr. 146/1807/2, aicinot
saskanot pienemsSanas-nodoSanas aktu.

2024. gada 24. julija atbildétaja nositijusi e-pastu biedribai ,,VALDEMARA 9”, kura pielikuma pievienots
pienemsSanas-nodoSanas akts.

2024. gada 19. septembri atbildétaja versas pie biedribas ,,VALDEMARA 9” ar véstuli Nr. 192/1909/2,
pielikuma nostitot majas lietu uz 496 lapam.



[8.5] Konkretaja civillieta prasiba celta par majas lietas nodoSanu, ko ka pienakumu paredz Dzivojamo maju
parvaldiSanas likuma prasibas, ko atbildétaja nav ieverojusi.

Atbildetaja norada, ka tiesvediba lieta ir izbeidzama un majas lietas ir nosiitita.

Par tiesvedibas izbeigsanu

[9] Atbildétaja paskaidrojumos norada, ka tiesvediba izbeidzama saskana ar Civilprocesa likuma 223. panta 2.
punktu, kas noteic, ka tiesa izbeidz tiesvedibu lieta, ja prasibu celusi persona, kurai nav prasibas tiesibas.

Tapat civillieta Nr. C30754420 ir strids starp tam paSam pusém par ta paSa pienakuma izpildi.
Prasitajas intereses nav aizskartas, jo majas lieta jau ir nodota.

[9.1] Ar Rigas pilsétas tiesas 2022. gada 20. decembra lémumu nolemts apturét tiesvedibu civillieta 11dz bridim,
kad speka stasies nolemums civillieta Nr. C30754420.

Tiesvediba lieta atjaunota ar 2024. gada 24. septembra tiesas sédes protokollemumu.
Prasiba civillieta Nr. C30754420 noraidita.

[9.2] Ka tas noradits Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2023. gada 28. februara l1émuma starp tam
pasam puseém pastav divas dazadas tiesvedibas par Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 12. panta noteikto
pienakumu izpildi (tikai daZada apjoma), proti, par no parvaldiSanas liguma izrietoSo saistibu un lietu nodoSanu
un pienemsSanu. Abas tiesvedibas atbildétaja vélas nodot, bet dzivoklu ipaSnieku biedriba ,,VALDEMARA 9”
pienemt no parvaldiSanas liguma izrietoSas saistibas un lietas, taCu starp pusém pastav strids par parnemsanas
nosacijumiem, ka rezultata katra no pusem celusi savu prasibu. Tadejadi Sis lietas izskatiSana nav iespéjama
pirms tiks pienemts galigais nolemums civillieta Nr. C30754420, jo abas lietas tiek runats par Dzivojamo maju
parvaldiSanas likuma 12. panta reguléjuma izpildi, tikai dazada apjoma, proti prasibas priekSmets un pamats
abas lietas ir tads pats, jo puses vélas saistibu un lietu nodoSanu.

leverojot to, ka, lai gan puSu meérkis ir viens, abas tiesvedibas ir daZadi prasibas apjomi, ka del nav
konstatéjams, ka abas tiesvedibas ir starp tam pasam pusém, par to pasu priekSmetu un uz ta paSa pamata.

Tapat prasitaja pamatoti norada, ka civillieta Nr. C30754420 ta nevar sanemt izpildu rakstu un sanemt majas
lietu piespiedu karta, ka tas varétu tikt realizéts konkrétas tiesvedibas kartiba.

[9.3] Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma (Seit un turpmak redakcija, kas bija speka 2021. gada) 12. panta
treSa dala noteic parvaldniekam, parvaldiSanas tiesibam izbeidzoties, nodot dzivoklu ipasSniekam nodot majas
lietu.

Lieta nav strida par Sada pienakuma esamibu, tapat lieta nav strida, ka dzivok]u 1pasnieku kopiba bija nodevusi
parvaldiSanas tiesibas biedribai ,, VALDEMARA 9” un to pilnvarojusi parstavét dzivoklu ipasnieku kopibu. Pati
atbildetaja civillieta Nr. C30754420 velejusies nodot majas lietu tieSi biedribai.

L1dz ar to lieta nav konstatéjams, ka prasitajai nebiitu prasibas tiesibas Saja lieta.

[9.4] Tapat lieta nav konstatéjams, ka prasiba biitu labpratigi izpildita tiesvedibas laika, jo, lai gan atbildéetaja
norada, ka majas lietu nosutijusi pa pastu, prasitaja norada, ka to nav sanemusi.

Par pienakuma uzliksanu

[10] Atbilstosi Civillikuma 3. panta noteikumiem katra civiltiesiska attieciba apsprieZama péc likumiem, kas
bijusi speka tad, kad S1 attieciba radusies, pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegttas tiesibas.

Saja gadijuma prasiba ir celta uz nu jau speku zaudéjusu Ministru kabineta 2010. gada 28. septembra noteikumu
Nr. 908 ,,Majas lietas veSanas un aktualizeéSanas noteikumi” pamata.



Ieverojot to, ka strids bija saistits ar laika periodu, kura speka ir bijuSi iepriekS minétie Ministru kabineta
noteikumi, ieverojot Civillikuma 3. panta noteikumus, lietas izskatiSana ir piemérojami iepriekS minétie
Ministru kabineta noteikumi.

Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 5. panta pirma un ceturta dala noteic, ka dzivojamas majas parvaldiSanas
nodroSinasana (taja skaita ar dzivojamas majas parvaldiSanu saistitu lemumu pienemsSana, darijumu slégSana) ir
dzivojamas majas 1paSnieka pienakums. Lémumus, kas attiecas uz obligati veicamo parvaldiSanas darbibu
nodroSinasanu kopipasuma esoSa dzivojama maja — parvaldiSanas uzdevuma uzdoSanu, ta atsaukSanu, majas
uzturéSanai nepiecieSamo pakalpojumu ligumu slégSanas noteikumiem, ka ari kartibu, kada nosakami un
maksajami obligatie izdevumi un atlidziba par parvaldiSanu, pienem, ievérojot Dzivokla 1paSuma likuma
noteikumus par dzivoklu 1pasSnieku kopibas léemumu pienemsSanu, un tie ir saistoSi ikvienam dzivojamas majas
kopipaSniekam.

Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 8. panta treSa dala noteic, ka majas lieta glabajas pie dzivojamas majas
Ipasnieka, bet, ja majai ir vairaki 1pasnieki, — pie parvaldnieka, ja parvaldiSanas liguma nav noteikts citadi.
Minéta panta otra dala, kada informacija ieklaujama majas lieta.

Savukart Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 12. panta pirma dala noteic, ka no parvaldiSanas liguma
izrieto$as saistibas un lietas nododamas atbilsto$i nodo$anas—pienemsanas aktam. Sis akts ir parvaldisanas
liguma neatpemama sastavdala. Savukart minéta panta treSa dala noteic, ka izbeidzoties parvaldiSanas
tiesiskajam attiecibam, taja skaita $a likuma 17.! panta pirmaja dala minétaja gadijuma, parvaldniekam ir
pienakums meéneSa laika, ja parvaldiSanas liguma nav noteikts citadi, ar nodoSanas—pienemsanas aktu nodot
dzivojamas majas 1pasniekam: 1) saskana ar Sa panta otro dalu vinam nodoto lietvedibu; 2) ienémumu un
izdevumu parskatu uz nodoSanas—pienemsanas akta noradito dienu; 3) neizlietotos uzkrajumus (mantu, finansu
lidzeklus, taja skaita naudu, u.c.) uz nodoSanas—pienemsSanas akta parakstiSanas dienu; 4) parvaldiSanas laika
par dzivojamas majas 1pasnieka lidzekliem iegiito mantu un parvaldniekam valdijuma vai lietoSana nodoto
mantu; 5) uz parvaldiSanas uzdevuma pamata iegiitas dzivojamas majas IpaSnieka saistibas; 6) citas saistibas un
lietas saskana ar parvaldiSanas liguma noteikumiem.

AtbilstoSi Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 12. panta ceturtajai dalai, ja, izbeidzoties parvaldiSanas
tiesiskajam attiectbam, ir strids starp dzivojamas majas IpaSnieku un parvaldnieku par saistibu un lietu
parnemsSanu, lidzéju pienakums ir sastadit domstarpibu protokolu, noradot taja savus viedoklus un to
pamatojumu. Sada gadijuma nodo3anas—pienemsanas aktu sastada par lietam un saistibam, par kuram nav
strida.

[10.1] Ministru kabineta 2010. gada 28. septembra noteikumu Nr. 908 ,, Majas lietas veSanas un aktualizeéSanas
noteikumi” (spéka I1idz 2022. gada 3. maijam) III. sadala noteica, kada informacija ieklaujama majas lieta.

[10.2] Latvijas Republikas Senata Civillietu departamenta 2023. gada 29. novembra sprieduma lieta Nr. SKC-
27/2023 noradits, ka parvaldniekam nododama informacija ietver, pieméram, datus, kas lauj identificét
konkrétus dzivoklu ipasSniekus, kuri nav izpildijusi savas saistibas, informaciju par vinu paradiem pret katru
kreditoru, tostarp pret konkrétiem komunalo pakalpojumu sniedzgéjiem. Attieciba uz atseviSku dzivoklu
ipaSnieku neizpilditajam saistibam iepriekSéjam parvaldniekam jasniedz informacija dzivoklu 1paSnieku kopibai
ar1 par laika posmu péc akta parakstiSanas. Majas lietas sastava esoSie dokumenti nav labak identificéjami neka
atseviski uzskaititas un iespeju robezas konkretizétas dokumentu kategorijas.

Tapat sprieduma lieta Nr. SKC-27/2023 noradits, ja parvaldnieks uzskata, ka kada majas lietvedibas
dokumentacija nav tikusi nodota, tam ir pienakums risinat So jautajumu ar to personu, kura lietvedibu nodevusi.
Lidz ar to nav nozimes atbildétajas argumentam, ka ta var nodot tikai to, ko pati biedriba ,, VALDEMARA 9” tai
tika nodevusi. AtbilstoSi Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma prasibam parvaldnieks ir atbildigs par majas
lietas veSanu, tadéjadi taja, t. sk., ietilpst visas dokumentacijas nodroSinaSana vai nu savas darbibas kartiba vai
attiecigi pieprasot no iepriekseja parvaldnieka.

Turklat tiesa vérS uzmanibu uz to, ka akta parakstiSana neatbrivo parvaldnieku no pienakuma nodot visus
dokumentus, lietas un informaciju, kurus vins$ sanémis parvaldiSanas uzdevuma izpildei vai saistiba ar Sadu
izpildi.

[10.3] Lietas materialiem pievienota 2024. gada 19. septembra véstule par majas lietas nosutiSanu uz 496 lapam.
Tapat pievienots pasta iestades Ceks, kura redzams siitljjuma izsekoSanas numurs /izsekoSanas numurs/.



NosttiSanas adrese /Adrese D/.

2024. gada 24. septembri, kad norisinajas péedeja tiesas seéde Saja lieta, kur tika pabeigta lietas izskatiSana,
prasitaja noradija, ka majas lieta nav sanemta, ta nostita uz veco adresi.

No informacijas Uznémumu registra izriet, ka kopS 2022. gada 3. februara prasitajas adrese ir Krisjana
Valdemara iela 9A, Riga.

Parbaudot informaciju pasta komersanta majas lapa, secinams, ka 2024. gada 24. oktobiT péc neveiksmiga
piegades méginajuma sitljums uzsacis atpakalpiegades procesu.

[10.4] Tiesas uzdevums, izSkirot ikvienu stridu, ir detalizéti izvértét, vai prasitaja noraditie apstakli, kas ietilpst
pieradiSanas priekSmeta, guvuSi apstiprinajumu, un kadas juridiskas sekas piemérojamas materialo tiesibu
normas sastavs saista ar lietas iztiesaSanas gaita noskaidrotiem faktiem (sk. Augstakas tiesas Civillietu
departamenta 2017. gada 24. augusta sprieduma lieta Nr. SKC-211/2017 (C28461011) 8. punktu, 2018. gada
19. februara sprieduma lieta Nr. SKC-7/2018 8. punktu, 2020. gada 20. marta sprieduma lieta Nr. SKC-37/2020
8. punktu).

Lieta nav strida, ka prasitajai ir tiesibas sanemt, bet atbildétajai ir pienakums nodot majas lietu.

Lai gan atbildéetaja uzskata, ka pienakums ir izpildits, no lietas materialiem neizriet pieradijumi, ka majas lieta
biitu nodota pienaciga karta. TieSi pretéji, no siitljuma izsekoSanas datiem izriet, ka ta nosiitita uz nepareizo
adresi un nav tikusi piegadata, bet Sobrid atrodas pasta iestade.

Turklat, no nosiitiSanas véstules nav izsecinams, kuri dokumenti no majas lietas tika nosiititi.

levérojot minéto, prasiba apmierinama pilna apmeéra, uzliekot par pienakumu atbildétajai nodot prasitajai
KriSjana Valdemara iela 9, Riga majas lietu, kas atbilst uz Ministru kabineta 2010. gada 28. septembra
noteikumu Nr. 908 ,,Ma3jas lietas veSanas un aktualizeSanas noteikumi” III. Sadalai.

Par tiesasanas izdevumiem

[11] Civilprocesa likuma 41. panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no
otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

[11.1] Teverojot minéto, no atbildétajas par labu prasitajai piedzenama samaksata valsts nodeva 70 euro apmera.

[11.2] 2021. gada 1. decembrl speka stajas grozijumi Civilprocesa likuma, ar kuriem 40. panta pirma dala
izteikta Sada redakcija: ,,Jzdevumu summas, kas izmaksajamas lieciniekiem un ekspertiem, vai arl summas, kas
nepiecieSamas izdevumu samaksai par liecinieku nopratinasanu vai apskates izdariSanu uz vietas, tiesas pavestu
un citu tiesas dokumentu tulkoSanu, sludinajuma teksta sagatavoSanu un izsniegSanu un prasibas nodroSinasanu
vai pagaidu aizsardzibu, iemaksa ta puse, kura izteikusi attiecigu ligumu. Summas, kas nepiecieSamas
izdevumu samaksai par tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu atvasinajumu izgatavoSanu, piegadaSanu,
izsniegSanu un rakstveida pieradijumu atgrieSanu, iemaksa valsts.”.

Proti, no 2021. gada 1. decembra, iesniedzot prasibu tiesa, prasitajam nav javeic ar lietas izskatiSanu saistito
izdevumu iemaksa par tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu atvasinajumu izgatavoSanu, piegadaSanu,
izsniegSanu un rakstveida pieradijumu atgrieSanu.

No 2022. gada 14. janvara ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu apmeéru noteic Ministru kabineta 2022. gada
11. janvara noteikumi Nr. 20 ,,Ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu aprékinasanas kartiba”.

Prasitaja, celot prasibu tiesa veikusi ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu apmaksu 5,37 euro apmera.

Saskana ar izzinu par ar lietas izskatiSanu saistitiem izdevumiem lidz 2022. gada 11. janvarim izdevumu apmers
ir 2,62 euro, bet péc 2022. gada 11. janvara 4 euro, kopa 6,62 euro.

Ievéerojot minéto no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 5,37 euro
apmera, bet par labu valstij 1,25 euro apmera (6,62-5,37).



[11.3] Prasitaja ludz piedzit no atbildétajas ar lietas veSanu saistitos izdevumus.

Lietas materialiem pievienota zvérinata advokata Arta VidZupa pilnvara un zvérinata advokata orderis.
Artis VidZups prasitajai ir izrakstijis Sadus rekinus:

- 2021. gada 2. novembra rekins Nr. 021121 par 423,50 euro par prasibas pieteikuma sagatavoSanu;

- 2022. gada 6. decembra rekins Nr. 061222 par 302,50 euro par juridiskajiem pakalpojumiem — iepaziSanos ar
lietas materialiem, parstavibu sedg;

- 2024. gada 23. septembra rekins Nr. 230924 par 302,50 euro par juridiskajiem pakalpojumiem — iepaziSanos ar
lietas materialiem, parstavibu sede.

Kopa advokata izdevumi sastada 1028,50 euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta ,,d” apakSpunktam prasitajas izdevumi advokata
palidzibas apmaksai prasibas, kuram nav mantiska rakstura, atlidzinami to faktiskaja apmeéra, tomér ne vairak
par 2850 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44. panta ceturto dalu, ja prasiba ir izskatita tikai pirmas instances tiesa,
atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai nedrikst parsniegt 50 procentus no 5a panta pirmaja dala
noteikta maksimala atlidzibas apmera.

Prasiba apmierinata pilniba, Iidz ar to atbilstoSi Civilprocesa likuma 44. panta nosacijumiem no atbildétajas par
labu prasitajai piedzenami ar lietas veSanu saistitie izdevumi advokata palidzibas samaksai 1028,50 euro
apmera.

[12] Saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta pirmo dalu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa

ta rezolutivaja dala norada [..] prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosléeguma dienai)
sanemt procentus, minot ari to apmeru.

[13] Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.1 pantam atbildétajam nosakams 10 dienu termin$ sprieduma labpratigai
izpildei.

Rezolutiva dala

Ieverojot iepriekS minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41., 44., 92.-94., 97., 189.-193., 195,, 204.1
pantu, tiesa

nosprieda
prasibu apmierinat.

Uzlikt par pienakumu SIA , Lacu nami”, registracijas numurs 50103296831, izsniegt biedribai ,,VALDEMARA
9”, registracijas numurs 40003576238, dzivojamas majas, kas atrodas KriSjana Valdemara iela 9, Riga,
parvaldiSanas uzdevuma izpildei nepiecieSamo lietvedibu kas ietver:

1.1. majas lietu vai atsevisSkus tas dokumentus kas ietver:

1.1.1. dokumenta kopijas, kas apliecina ipaSumtiesibas uz nekustamo ipaSumu, un dzivojamas majas (dzivokla
ipaSuma) kadastralas uzmeériSanas lietas kopiju, ka arl normativajos aktos noteiktos dzivojamas majas
pamatdokumentus. Dokumentus, ar kuriem izdaritas izmainas jau ieklautajos pamatdokumentos;

1.1.2. zinas par dzivojamas majas 1paSnieku un valsts dzivojamas majas valditaju kas ietver:
1.1.2.1. dzivojamas majas Ipasnieku un valditaju sarakstu, kura atseviSkas iedalas norada attiecigo domajamo

dalu un tas 1paSnieku un/vai valditaju (fiziskam personam - vards, uzvards, personas kods, juridiskam personam
- nosaukums un registracijas numurs);



1.1.2.2. dzivoklu ipasnieku sarakstu, kura atseviskas iedalas norada attieciga dzivokla numuru un ta 1pasSnieku
(fiziskam personam - vards, uzvards, personas kods, juridiskam personam - nosaukums un registracijas
numurs);

1.1.2.3. sarakstu kura ir ietverta informacija par dzivoklu ipaSnieku izmainam, nosakot, ka saraksta ir redzama
visu Ipasnieku maina;

1.1.3. dzivojamas majas tehniskos dokumentus. Dokumentus, ar kuriem tiek izdaritas izmainas jau ieklautos
tehniskajos dokumentos. Noteikt, ka tehniskie dokumenti ietver dzivojamas majas tehnisko pasi (plani, shemas),
projektu dokumentacija, ekas energosertifikats vai ekas pagaidu energosertifikats un ta pielikumi, energoplans,
majas tehniska apsekojuma atzinumus;

1.1.4. dzivojamas majas parvaldiSanas formas tiesiskumu apliecinoSu dokumentu kopijas, citos normativajos
aktos noteiktos dokumentus, ka arl dokumentus obligati veicamo darbibu un citu dzivojamas majas
parvaldiSanas darbibu nodroSinaSanai un to izpildes apliecinajumam. Dokumentus, uz kuru pamata tiek
nodibinatas servitiita tiesibas par labu citam personam vai citam zemesgabalam;

1.1.5. izdrukas no gramatvedibas dokumentiem, par katru ménesi laika perioda no 2016. gada 1. julija lidz 2020.
gada 1. junijam, kas sanemtas no katra dzivojamas majas domajamas dalas 1paSnieka vai dzivok]a 1pasnieka un
apliecina pakalpojumu sniedzéjiem parskaititos maksajumus;

1.1.6. skaititaju (gan majas ievada, gan dzivoklos un citas telpas uzstadito) mérijjumus par katru ménesi laika
perioda no 2016. gada 1. jiilija Iidz 2020. gada 1. jiinijam, ja norékinus par sanemtajiem pakalpojumiem veica ar
prasitaja starpniecibu;

1.1.7. dzivojamas majas faktisko ienémumu un izdevumu parskatu par katru ceturksni un katru gadu laika
perioda no 2016. gada 1. julija 1idz 2020. gada 1. jinijam;

1.1.8. ar dzivojamas majas tehnisko uzturéSanu saistito darbu planoSanas dokumentus;

1.1.9. ar dzivojamas majas tehnisko uzturéSanu saistito darbu (siltumtiklu, elektroapgades sistemas tehniska
apkope, tidensvada un kanalizacijas sistemas apkope un citi darbi) izpildi apliecinoSus dokumentus;

1.1.10. informaciju par uzkrato Iidzeklu apjomu;

1.1.11. citu dzivojamas majas parvaldiSanai un apsaimniekoSanai nozimigu informaciju, kas ir ieklauta majas
liet3;

1.2. dzivojamas majas 1paSnieka lémumus jautajumos, kas attiecas uz parvaldiSanas uzdevumu;

1.3. citas lietas saskana ar majas parvaldiSanas liguma noteikumiem;

1.4. ar dzivojamas majas parvaldiSanu saistitos dokumentus — dzivojamas majas parvaldiSanas ligums,
dzivoklu 1pasSnieku izveidoto biedribu, kapitalsabiedribu vai kooperativo sabiedribu statiiti vai savstarpeji
noslégtais dzivojamas majas apsaimniekoSanas ligums, dzivojamas majas IpaSnieka (ipasSnieku) pienemtie
lemumi, taja skaita dzivoklu 1paSnieku kopsapulCu pienemtie lemumi, uz parvaldiSanas darbibam attiecinamie
ligumi, parvaldiSanas darba plani, budZeta parskati u.c.

Piedzit no SIA ,Lafu nami”, registracijas numurs 50103296831 par labu biedribai ,,VALDEMARA 9”7,
registracijas numurs 40003576238, tiesasanas izdevumus 1103,87euro (viens tiikstotis viens simts tris euro un
87 centi).

Samaksa veicama konta Nr. LV23HABA0551024961292.

Atzit biedribai ,,VALDEMARA 9”, registracijas numurs 40003576238, tiesibas sanemt no SIA ,L.acu nami”,
registracijas numurs 50103296831, likumiskos seSus procentus gada no nesamaksatas parada pamatsummas, tas
ir, 1103,87euro.

Piedzit no SIA ,Lacu nami”, registracijas numurs 50103296831, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus 1,25euro (viens euroun 25 centi), kas jaiemaksa Tiesu administracijai, registracijas Nr.



LV90001672316, sanémeja iestade: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, konta Nr. LV51TREL2190458019000,
noradot datus personas un lietas identificéSanai.

Maksajuma apliecinoSs dokuments iesniedzams Rigas pilsétas tiesa.
Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma spéeka staSanas dienas.

Spriedumu var parsiidzét 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija, iesniedzot apelacijas
stidzibu Rigas pilsétas tiesa.

Tiesnesis Viktors Makucevics



